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Limbacher Gdbor

A népi vallasossag megjelenési formai a Palécfoldon

Az utébbi néhany évszazad gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis atalakulasai
nyoman korunkra gyokeres valtozas kovetkezett be ember és természet-
feletti, ember és kornyezet, ember és hagyomany; egyén és kozosség
viszonyaban. Felvet6dik, vajon a természettudomanyos vilagkép kibon-
takozdsdval végképp realitdsat vesztette-e a mitoszokban gyokerezd,
6sidokt6l hagyomanyozott emberi mentalitas és kultira? A kdoszbdl
teremtett isteni kozmosz képzete mar végérvényesen fikci6 az 6kono-
miai szemlélet(i, deszakralizalt természetfelfogashoz képest? Az ember
1étének alapdimenzioi: keletkezésérol, az élet fenntartasardl, atorokitésé-
r6l, a halalrol és a tulvilagrol szol6 ismeretek objektiv tuddsnak szamitd
kozosségi hagyomanyt képeznek, vagy véglegesen szubjektiv felfogas
targyat képezé maganiigynek szamitanak? Mi a meghatarozé valdsag:
ami fizikailag érzékelhetd, vagy ami a lathaton tal van? A moderniza-
cio, ipari forradalmak kitagitottak, gazdagitottak vilagképiinket, vagy
uralmuk ala vetették az embert? Lehet-e életképes a helyi keretekhez
valo kotddés, a tdji, regiondlis 6nalldsag, vagy a globalis orientacié valik
egyediilivé? Az emberi, tarsadalmi, nemzetkozi problémak megoldasara
az innovacio, az Ujba vetett remény és torekvés az 1t, vagy/és a tradicio
a hiteles forras, a hagyomdny kinalta mentalitas a célravezet6? A gaz-
dasagi élet vagy altalaban a kultura terén fenntarthatd-e olyan tradicio,
illetve nézépont, mely altal az egyes teriiletek integralhatdk és egyiitte-
sen értelmezhetdk, st befolyasolhatdk, avagy a vallasos meghatarozott-
sagu gondolkodas ideje végképp lejart, és a technikai jellegli szakértelem
mentén megoszld specializacio érvénye visszavonhatatlan? Belathatok-e
mai ésszel az olyan archaikus valldsos meggy6z6dések, amelyekben a
raciondlis felfogast alapvetéen korlatozza a magikus-misztikus tradicid
és gondolkodasmod, amely szervezi, s6t meghatarozza az életkoriilmé-
nyeket, s6t életmindséget?
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Ugy véljiik, hogy a paraszti miveltség mind idébeli, mind kulturé-
lis, tarsadalmi, etnikai kapcsolatrendszerében oly nagy tavlatu, oly nagy
kiterjedést, hogy kutatasa, jellemzéinek, mintainak figyelembevétele a
hiteles élethez, a 1étben valé eligazodashoz a maban (is) alapvetd jelen-
tdségli. A paraszti kultiranak a népi vallasossag szempontjabol vald
elemzése ugyanakkor - kiilondsen a paldc régioban — nem tekinthetd
csupan multbeli, torténeti jellegli feladatnak. E tdjon a népi muveltség,
napjaink kiilonosen véltozo vilagaban is jorészt eleven kulturalis rend-
szerként irhato le.

A népi vallasossagot a kultura és a paraszti lét olyan kézponti
teriiletének latjuk, amely nemcsak atszovi annak legkiilonfélébb agaza-
tait, hanem azok miikodésére szabalyozdan is hat. A népi vallasossag, a
hagyomanyozé kultura kozponti részeként, kiilonb6zé korok egymasra
rétegzett, O0sszedtvozOdott jegyeit hordozza, a kereszténységet meg-
el6z6 1dobdl is. Magaban foglalja a hivatalos egyhaz vallasi tevékenysé-
gét, amely a paraszti kulttra egészének 6nallo rendszerében, a jelentések
itteni univerzumadba atsztirédve jelenik meg. A népi vallasossagnak szer-
ves részét képezi a vallasos néphit is, mert ugyan oktatasi, tudomanyos
szempontbol altalaban elkiilonitve vizsgaljak, szamunkra iranyadd, hogy
miikodésiik egységes modon és rendszerben valdsul meg.!

Bemutatasunk a paloc régioban nem jelent egyértelmu teriileti
koriilhatarolast. A mintegy kétszaz esztendeje megindult tudomanyos
kutatds torténetében a paldc vidék kiterjedése és a palocnak tekintett
népcsoport meghatdrozasa folyamatos valtozason ment keresztill. E
kérdéskorben és a paldcokrol szerzett néprajzi ismeretekrdl az 1989-
ben megjelent Paldcok cimii négykotetes monografia nyujt szintézist.?
Szorosabb néprajzi értelemben, a népesedéstorténetre is fokozott figye-
lemmel, a Palocfold nagyjabdl a Pinc-Orhalom-Paszté, Matra-Eger,
Rima-Sajo-Ban vize és az északi nyelvhatar kozotti teriiletre tehetd.
Ugyanakkor példdul a pal6cok tudomanyos ismertetését megkezdé Sze-
der Fébian a sajat sziildhelyének (Csab, Hont vm., Cebovce, Szlovékia
[=Sk.]) Hont és Nograd megyei hatarvidékét vette alapul. Sajat kutatoi

! V6. Lengyel A. - Limbacher G. 1997: 7-8.
2 Bakd (szerk.) 1989.
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tapasztalataink a teriilet szélesebb, régiokénti figyelembevétele mellett
szolnak. A teriileti koriilhatarolas alapjaul szolgald néprajzi jelenségek
kartografikus szambavétele egy-egy kutaté minden igyekezete mellett
sem nyujtott feltétlen elegendd kapacitast az adott jelenség adott id6beli
kiterjedésére vonatkozoan. Példaul a paldc etnikus specifikumként sza-
mon tartott néi hatitarisznya vizsgalatakor megallapitast nyert, hogy a
targytipus a Cserhatban lényegében ismeretlen. Ehhez képest j6 néhany
ilyen tarisznyat adatolhattunk a cserhatbeli Herencsény, Cserhatsurany,
Cserhdthaldp, Terény, Szanda, Szandavéralja kozségekbdl. Vagy pél-
daul a fent jelzett hatarok kozé mar nem tartozé Szandan megfeleléen
ismerték a szintén etnokulturdlis jellegzetességnek tartott markolab
nevil hiedelemlényt, boldoganya néven a régi lakoéhaz kozépsé tarto-
oszlopat, a templombucsu ,vendégség”, ,vendégleany-vendéglegény”
intézményét. Bar nyilvanvalo, hogy a népi kulturat egyfajta taji tagolo-
das jellemzi, mégis az a benyomasunk, hogy a néprajzban megallapitott
toldrajzi hatarok olykor nem a kulturélis jelenségek, hanem a kutatés
hatarait jelentik. A népi vallasossag szempontjabdl kiilonosen jelentés
tajformalo szerepet tolt be a Palocfold bucsujardhelyének is nevezett
Matraverebély-Szentkut évszazadok ota. Vonzaskorzete mar a 19. sza-
zadban is atfogta a Palocfold tag értelemben vett teriiletét. A telepiilé-
sek bucsujaré gyakorlata mellett jelzik ezt a kegyszobor- és épiiletma-
solatok is (1-2. kép). Ezek alapjan egyetértiink az 1960-80-as évekbeli
paldckutatds soran megfogalmazott koriilhatarolassal, amely az opti-
malisan legtagabb tertiletet kivanta kutatni, vagyis Nograd megye egész
tertiletét, Heves és Pest megye északi részét, Borsod-Abauj-Zemplén
megye északnyugati részét, de tekintetbe kivanta venni a dél-szlovakiai
magyarsagot, Szolnok megye északnyugati peremét és az Alfold paldc
kirajzasait is. A Palocfold tag értelmezése természetesen nem jelenti az
itteni lakossag egészének paldc voltat, mint ahogy tobb mint két tucat
szlovak és néhany német telepiilés is talalhato teriiletiinkon.

A paléctoldi népi vallasossagra kozvetlentl utalé adatokat el6-
sz0r — Schram Ferenc és Hausel Sandor forrask6zl6 munkainak koszon-
hetéen - 18. szazad eleji boszorkanyperek anyagaban leltiink. Ez id6-
t6l fogva tartalmaznak elszdrt adalékokat kiilonféle megyei regionalis
monografidk, mint Bél Matyas, illetve Radvanyi Ferenc, majd Mocsary
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1. kép. Jézust a karjdn tarté 2. kép. Egykor hordozott, 6ltoztetds
Szentkuti Sziizanya kegyszobra. Sziiz Mdria a kis Jézussal, szobor.
Matraverebély-Szentkuit, 2008. 09. 28. Tereske, 2008. 04. 24.

(A fényképek a szerzd felvételei.)

Antal (Nograd); Tahy Gaspar és Montedegoi Albert Ferenc (Heves),
valamint Bartholomaeides Laszlé és Hunfalvy Janos (Gomor) miivei.
A pal6cok tudomanyos igényti ismertetését Szeder Fabian kezdte meg
1819-ben, de bencés szerzetes pap mivolta ellenére munkajaban a val-
lasossagra nem tért ki. A szazad kozepén Reguly Antal gytijtott értékes
adatokat témankhoz, és ez id6bol mar kisebb ismertetések is rendel-
kezésre allnak, példaul a templombucsu szokasardl vagy a boldoganya
oszloprol. A paldc taj néprajzi kutatdsat a vallasra is figyel6 rendsze-
rezettebb formaban, az 1870-80-as évektdl kovetkezd generdcionak
koszonhetjiik. Tobb kisebb adatkozlés soraban Pintér Sandor, Findura
Imre, Papai Kéroly, Istvanfty Gyula, majd a szdzadfordulét kovetéen
bar6 Nyary Albert és Berze Nagy Janos tanulmanyai hianypdtld jelen-
téségliek. Emlitést érdemelnek Az Osztrdk-Magyar Monarchia Irdsban
és Képben cimi sorozat fels6-magyarorszagi kotetei, majd szazadunk
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elején Borovszky Samu szerkesztésében a Magyarorszdg virmegyéi és
Virosai sorozat témankba vagd monografidi. Pétolhatatlan dokumen-
taciot jelent Malonyay Dezs6 6tkotetes magyar népmiivészeti sorozata-
ban a Paldcok cimii kotet. A paldcsag korébdl az elso, kifejezetten népi
vallasossag témaju mi Dam Ince ferencrendi tanarnak a matraalji hor-
dozhaté Maria-szobrok kultuszardl az 1940-es évek elsé felében késziilt
konyve. Az 1950-es években fejezte be és tette kozzé Morvay Judit a
matravidéki paldc nagycsalddszervezetet és elsdsorban a nék helyzetét
bemutaté munkajat. Az 50-es évek elején Hetény Janos készitett min-
taszer(i adatgytjtést a karancsi kegyhelyrél, akkori gondozéjardl és az
ottani Mdria temetése 4jtatossagrol. Ertékes munkéja 2000-ben ltott
napvilagot.’

Mar a II. vilaghaborat megel6z6 évektdl fejtett ki tobb évtizeden at,
dontéen palocfoldi folklorisztikai munkassagot Manga Janos, és mint-
egy évtizedes eltolodassal tette ezt Bako Ferenc, inkabb az anyagi kultura
vonatkozasaban. Manga Janos 1948-ban képes kiadvanyt jelentetett meg
a magyar katolikus népéletrdl, féként térségiinkbdl szarmazoé ismeretei
alapjan. B6 évtizeddel késobb jelentds tanulmanyt alkotott az 1947-ben
kezd6dott hasznosi latomasokrol, illetve a nyomukban kialakult kegyhely-
rél, még akkor is, ha irdsainak hangvételére ranyomta bélyegét a korszak
tudomanyossagot is befolydsold politikai kozege. Az Ipoly mentérdl irott
szokasmonografidja, majd a Palécfold egészének tajmonografidja szin-
tén figyelemremélto a térség vallasi néprajza szempontjabol. Bako Ferenc
nevéhez flizddik az 1967-t6l két évtizedig tartd és jo néhany kutatd részvé-
telével folytatott palockutatas szervezése, amely 1989-ben négy kotetben
nyert foldolgozast. Az idékozben megjelent Nograd, majd Heves megye
muiiemléki topografidi féként muivészettorténeti oldalrdl segitették a térség
népi vallasossaganak megismerését. A néphitkutatasban uttoré jelentd-
ségli monogréfiat készitett Pocs Eva 1964-ben, egy paldc kirajzdsu Szol-
nok megyei faluban, Zagyvarékason. Szintén 6, valamint Hoppdl Mihaly
kozolt adatokat két szomszédos nogradi paldc falurol, Nogradsipek-
16l és Varsanyrol. Fej6s Zoltan 1985-ben megjelent néphitmonografiaja
Karancskeszibdl tjabb mérfoldké a térség vallasi néprajzanak kutatdsa-

3 Hetény 2000.; Lengyel A. — Limbacher G. 1997: 231-242.
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ban. Jadi Ferenc és Tiiskés Gabor 1986-ban ujra vizsgalat ala vette a hasz-
nosi Csépe Klara latomadsait, tudomanykozi megkozelitéssel, immar men-
tesiilve a korabbi politikafiigg6ségtol. Az 1980-as évek kdzepén indult a
torténeti GOmor megye néprajzat bemutaté konyvsorozat kiadasa, a deb-
receni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke hosszu tava
kutatémunkajanak eredményeként, Ujvari Zoltan vezetésével. A néprajz
kiilonboz6 agazatait, okologiai Osszefiiggéseit bemutatd kotetek a népi
vallasossaghoz is sok hasznos adatot tartalmaznak. A 80-as évek utolsd
harmadatol folyik a noégradi népi vallasossag altalunk kezdeményezett
mddszeres kutatasa, mely soran a bucsu, bucsujaras, imadkozasi szokasok,
szakralis épitmények, kiemelkedd egyének, vallasos népmiivészet, népi
irasbeliség, valldsos ponyvanyomtatvanyok és a pasztormiivészet valla-
sos Osszefliggéseinek bemutatasara keriilt sor. Hevesben Fajcsak Attila az
egri sz6l6mtivelés szokasait dolgozta fel, Csaszi Irén tobb vallasi témdban is
kozolt irasokat. Bereznai Zsuzsanna a hazkultuszrél és témank hatdrteriile-
tét érintve Hivé Mari és a bodonyi szombatistdk cimmel kozolt tanulméanyt
akkulturacios jelenségekkel Osszefiiggésben.* A Felfoldre vonatkozdan
féként Liszka Jézsef és L. Juhdsz Ilona munkaira hivatkozhatunk.

Folklér példak

A hagyomanyos palocfoldi vallasossag atfogja az emberi élet egészét a
szliletéstdl, gyermek- és ifjukortdl a hazassagkotésen, tarsadalmi életen
at a kritikus élethelyzetek, katonasag, haboru, politika koriilményei-
ben, betegségen, gyogyitdson &t az oregkorig és a haldlig.” Unnepeivel
és hétkoznapi jelenlétével atfogja az év korét is (3. kép). Kevésbé ismert,
hogy a jelenkorban is van olyan taj Magyarorszagon, ahol a hazastarsi
egyiittélés valsaghelyzeteiben, gyermekaldasért, iskolai vizsgak sikeréért
és mindenféle bajban-betegségben, a halott hozzatartozdval vald kap-
csolat fenntartasaért és megnyugtaté lezarasért ,,tuddsasszony”-hoz jar-
nak emberek, és nem csak az oregek. Hogy papirra irott ,kilenc szent

4 Uo.
5 Lengyel A. - Limbacher G. 1977:176-206.
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bet” testen hordozva betegsé-
get gyogyithat, és egy egyszeri
Maria-szobor szokasos oltozteté-
sekor a néi szemérem intimitasa
és rendszabalya érvényesiil, s akar
sorozatban késziilt gipszontvény
abrazolds is a mennyei Szent Sz{iz
eleven valosagat nyujthatja id6-
rél idére. E Nograd, Heves, Bor-
sod megyékre kiterjed6 és a szlo-
vak hatdr magyarlakta taloldalat
is magaban foglalo térségben a
szocializmus négy évtizede alatt
eltiltott és pusztulasnak indult
bucsujaré helyek nagy része ujra-
szenteltetett, a nem sziné népi
igény és alkotas fejleményeként.
Ez az eleven valldsos mentalitds
mas tajakrdl is vonzova teszi a 3. kép. A Mdria eljegyzése

Palécfoldet, miként Matravere- és a Kdnai menyegzo tinneplésének

bély-Szentkut a leglatogatottabb egyik szertartdsvezetdje az ételek utdn
szenteltvizbe mdrtott rozmaringdggal

L , . megdldja a résztveviket.
lyé valt, 2006 6ta nemzeti kegy- Rimée. 2009. 01. 24.

magyarorszagi bucstjaré hely-

hely, a kozelében fekvé Haszno-
son pedig egy parasztasszony latomasai nyomdan 1947 nyaran orszagos
érdeklddés nyilvanult meg és népmozgalom indult, melyet a szocializ-
mus idején tett elfojté intézkedések sem tudtak megsziintetni. A paldc
népi vallasossagnak az alapvetd gazdasagi-tarsadalmi valtozasok ellenére
valo tovabbélését szamos ismertetés és tanulmany keretében mutattuk
be az elmult harom évtizedben. Barna Gabor néphitvizsgalata alapjan a
Palécok monografia 4. kotetében késziilt 6sszegzés pedig orszagos Ossze-
hasonlitasban is jellemzdének talalta, hogy a nagyrészt vallasos hiedelem-
anyag igen tekintélyes hanyada sorolhato az eleven, hitt jelenségek kozé.
A paldcsagnak e fokozott vallasossaga korabban is szembetling
volt. Az 1940-es években a magyar néprajzi csoportok korében a palo-
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cok jellemz6 vondsaként a hitéletet emelték ki, a csaladszervezet, a fara-
gasi tehetség és a viselet meghatarozd szerepével egyetemben. E vidéket
tobb kutaté az orszag legrégiesebb, legarchaikusabb teriiletének talalta,
éppen a kultura valldsos Gsszetevéi folytan.® 19. szazadi leirdsok vagy
akkorra vonatkozé kutatasok szerint is a vallasossag a palocok felting
ismérve. E népcsoport egyik els6, 1850-es évekbeli ismertetése annak
hangsulyozasaval kezddédik, hogy a palécok az elmult szdzadokban
mindvégig megmaradtak katolikusoknak. Vallasossaguk etnikus, ant-
ropologiai jellegzetességeként fogalmazodik meg, hogy ,a vallasossag
a palocnak szokasa, csakugy, mint a I6nak az, hogy befogjak” A torok
hédoltsag utan dontéen paldcok altal Gjratelepiilt Mezékovesd kornyé-
kén a matydk néprajzi megfigyelése hasonld eredményre vezetett. Buzgo
vallasossagukat matravidéki és karancsalji paldcokéval hoztak dsszefiig-
gésbe, s azt a legf6bb néprajzi jellemz8k kozott elsé szamunak itélték.”

Tobben hangstlyozték a paldc valldsossag misztikus bedgyazdda-
sat. Az egyik jellemzés orszagos viszonylatban is e népcsoport eseté-
ben tartja legmeghatarozébbnak a hagyomanyos misztikus-magikus
tudatvilag szerepét. Egy szazadfordul6 téjara vonatkozo leirds szerint a
Matra vidékén csodalatos dolog majd mindenkivel megesett, legaldbb
kétszer-haromszor életében. Volt, aki, mint nagyobbacska gyermek,
példaul szerzetesek vagy halottak menetét latta éjszaka az égen vagy
a templom koriil. Sokan, kiilondsen az asszonynép, éjszakanként gya-
korta halottszagot érzett. 1866-ban Karancskeszibe (Nograd m.), a har-
madik-negyedik varmegyébdl is 6z6nlott a bicsujard nép, hogy egy kut-
ban meglathassa az Oltariszentséget, égé gyertyakkal és angyalarcokkal
koriilvéve. A kozeli Karancssag hataraban levd kut pedig szentkutta valt
szintén 1866-ban, a helyhez kapcsolddo latomasok nyoman.®

A még hosszan sorolhat6 példak szemléltetik, hogy a palédc valla-
sossag sajatos erdforrasa a tulvilag és az isteni jelenlét kozvetlen meg-
tapasztalasa, egészen napjainkig.

¢ Gunda Béla 1943. évi tanulményara hivatkozik Kdsa L. 1989:21.; Blint S. 1968:118-119.
7 Findura I. 1885:199.; Reguly A. 1994:142.; Farkas P. 1911:142,; Istvanfty Gy. 1896:447.

8 Istvanfty Gy. 1900:192.; Morvay J. 1981:188, 203.; Findura I. 1885:202.; A karancs-
sdagi... én.

A népi valldsossag megjelenési formdi a Paldcfdldon m

Kegyhelyek

Osi népi tapasztalds, hogy az istenség egyes meghatdrozott helyeken
kiilondsen szivesen nyilatkozik meg, és a kultusz itt kivaltképp kedves
neki. Ezért a telepiilés vilagahoz vélhet6en mar sok évszazada is hozza-
tartozott a kegyhely, ami azonos lehetett a kozség templomaval. Meg-
kozelitése gyakorta kisebb zardndoklatszdimba ment. Példaul Cserhat-
surany ma is all6 magaslati gotikus temploma és Szarvasgede (egyarant
Noégrad m.) nagyobb mértékben atalakitott egyhdza papai buacsukivalt-
saggal rendelkezett a 14. szazadban. Tobb esetben a kalvariak is zaran-
dokhelynek szamitottak (4. kép) (Kékkd [Nograd vm., Modry Kamen,
(Szk]), Nogradszakal, Ersekvadkert [egyardnt Nograd m.]). Ezzel 6ssze-
fiiggésben megfigyelhet6 az eurdpai buicstjarasban az a folyamat, mely-
ben a tobb orszagnyi vonzaskorzetl nagy kegyhelyek mellett - f6ként
a barokk korban - egyre tobb, egyre kisebb vonzaskort, ugyanakkor
egyre kozelebbi zarandokhelyek létesiilnek és miikddnek. Jol megfigyel-
hetd, hogy a keletkezésében, kultuszédban els6sorban paraszti kotédésii
kegyhelyek valamilyen magaslat és szent forrasok, szent kutak koré

4. kép. Urfelmutatds, Szent Kereszt felmagasztaldsa iinnepi biicsumisekor
a kadlvdria kegyhelyen. Kékkd, 2013. 09. 16.
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szervezddnek, miként a kozségek templomai is jellemzben a telepiilés
legmagasabb pontjara épiiltek. A hely magaslati volta archaikus, ég és
fold kozotti kotelék szerepre utal. Hasonloan 6si eredett a kutakhoz,
forrasokhoz, mint Isten kitiintette helyekhez val6 népi valldsos ragasz-
kodas. A viz itt az ember egész életét élesztd forrassa, a testi-lelki gyo-
gyulds, megujulds hordozéjava valik. Matraverebély-Szentkut, a Paldc-
fold - ma mar az egész nemzet — bucsujard helyének kozépkori eredete
Szent Laszlo kiraly pogany kunok elleni harcaihoz kotédik. Elsé irdsos
emlitése 1290-b6l val6 ,,ad fontem Vereb” megnevezéssel. Matyas kirdly
hires ferences szonoka, Temesvari Pelbart 1512-ben kiadott prédikaci-
ojaban szolt arrdl a recens paldc folklorban is ismeretes hagyomanyrdl,
hogy Szent Lészl6 a harcok soran elcsigazott vitézeinek forrast fakasz-
tott, és ugy szerzett eleséget, hogy buzgd imadsagaival egész falkanyi
vad felbukkanasat eszkozolte ki. A szentkuti forrasra alapozddhatott az
a bucsujaras, amelyrdl egy 1331-bdl vald torténeti adat szol. Eszerint
a verebélyi templomhoz bucstjarok sereglettek Ossze, akik a kaszalo-
ban és szénaban tekintélyes kart okoztak. A ferences kutatas e templom
épitését 1210-re becsiili.’ Néhany évtizeddel késébb helyette nagymé-
retd gétikus egyhdzat emeltek Maria mennybemenetele titulussal, alig-
hanem a bucsutjarassal osszefiiggésben. Ez egyezik Szent Laszlé marias
szellemiségével is, aki templomalapitasait rendre Nagyboldogasszony
tiszteletére ajanlotta. Nem latjuk okat, hogy a Szent Laszl6-hagyomany
keletkezése ne kozvetleniil szent kiralyunk poganyok elleni harcaihoz
kotddne. Ha Szent Laszl6 ugratasanak és altala a szent forras fakada-
sanak emléke az akkori eseményektdl, a 11. szazad végétdl datalhato,
akkor a csodalatosan keletkezett szent kuat kultusza, tehat a kegyhely is
ekkortajt alakult ki. Még ha azt a mai kegytemplom faldn a verebélyi
els6 templom épitésének becsiilt datumahoz kotik is: ,,kegyhely 1210”.
Szentmihalyi Mihély a Szentkut torténetérdl 1797-ben kiadott miivében
az el6dok hagyomanydra hivatkozik, akik — mint irja - f6képpen békes-
séges idékben, hajdandban és mostan is oda szoktak jarulni ajtatossag-

? Palk¢ Julidn OFM - Orban Mark OFM: Mdtraverebély Szentkiit Kegyhely és a Nagy-
boldogasszony Bazilika. Szentkdti Ferences Rendhdz, Matraverebély-Szentkut, 2000.
10-22.
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gal esztendénként mind Szliz Maria tiszteletét, mind pedig Szent Laszlé
kirdly jarasanak, szent kut fakaddsanak emlékezetét fenntartvén.'

Matraverebély-Szentkut Szent Laszlohoz ftiz6d6 bucsujaré kultu-
szaban szent kiralyunk alakja az isteni vilaggal 6sszekotd kapocsnak
szamitott. 19. szazadi paldc bucsusok szakralis Szent Laszlo-folklorjat
titkrozo litaniaszert fohdaszban a szentség mintegy szakralis kontaktus
altali atszdrmazasanak vertikélis rendjét talaljuk, végletes, ugyanak-
kor paradigmatikus megfogalmazasban: ,,Szent Laszlonak szent lova,
szent lovanak szent laba, szent labanak szent patkéja, szent patkédjanak
szent nyoma: konyorogj érettiink!”! E szovegbe foglalt paléc menta-
litas szerint a szent életd kirdlyban megnyilvanulé szakralitds, isteni
érintettség atmindsiti kornyezetét: a lovat, amin il, s6t annak minden
porcikdjat, de ezaltal a patkot is, amelyet a 16 patdjan hord, és még a
foldet is, amelyen Szent Laszl6 lova altal nyomot hagy. A nyom vissza-
mutat e szakralis leszarmazasra, hiszen bel6le csodas erejti viz fakadt.
Hogy mennyire redlis ez az értelmezés, mutatja az a 12. szazadban rog-
zitett torténeti hagyomany, melyben Szent Laszl6 1énye foldi élete soran
atmindsitette nemcsak kozvetlen kornyezetét, hanem az egész termé-
szetet: ,azt mondjak, hogy Magyarorszagnak soha nem volt ilyen [...]
talarado kegyességt [...] kirdlya, s utana a fold sem volt mar ennyire
termékeny.”!?

Telepiilés

A telepiilés felszentelt helyei lehetnek a templom, haranglab, kalvaria,
kegyhely, temetd, Gt menti fesziiletek, kis kapolnak és szobrok. A hagyo-
manyos kultira emberének elsddleges tapasztalata és alapvetd vallasos
élménye, hogy az 6t koriilvevo tér nem semleges, hanem szakralis, illetve
démonikus megnyilatkozasok strukturaljak. Archaikus fokon a vilag
nem természettudomanyosan leirhaté 6nallé és zart rendszer, hanem

10" Limbacher G. 2015.
11 Balint S. 1977:503.
12 Gerics J. — Laddnyi E. 2001: 26.; Limbacher G. — Lengyel A. 2008: 253.
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egy tagabb transzcendens, ,vilagon tuli” er6tér része. Szamara az élet
sikere attdl fiigg, mennyire képes a szent valdsaghoz kapcsolddni. A tér-
ben megnyilatkozo szakralitas a szent attorési helyeit képezi az égi és a
toldi vilag kozott, a kapcsolatba 1épés helyeit az isteni valdsdggal. Ahol
a szentség megnyilatkozik a térben, vagy ahogy Karancskesziben mond-
tak, ahol az aranyalma leesett az égbdl, ott van a vilag kozepe, ott tarul
fol a valdsagos, ott jut létezéshez a vilag. Néprajzi gytijtésekben tobb
palocfoldi telepiilést emlitenek a vilag kozepeként (Pilis, Nograd vm.,
Ples, Szlovakia; Balaton, Biikkszentmarton, Bekolce, Fedémes, Maconka
stb.). Ugy latszik, gyakorisdguk inkabb csak a kutatas kiterjedtségétél
fiigg. A nagyszamu vilagkozepe-képzet azonban nem jelent ellentmon-
dast a vallasos gondolkodas szamara, itt ugyanis nem geometriai, hanem
egzisztencialis és szent térrdl van szd, amelynek sajatos szerkezete kor-
latlan szamu attorést és transzcendens kapcsolatot tesz lehet6vé. A népi
vallasossagban a legfébb ilyen hely a telepiilés temploma. Hagyomanyos
szemlélet szerint a templom nem csupan épitészeti alkotas és a liturgia
helyszine, hanem az istenség és katolikusoknal a védészentnek is lak-
helye, szakralis-tularadoé térsége. Palocfoldon jellemz6 elhelyezésként a
kozség legmagasabb pontjéra épitették. Eghez vald kozelségét a meg-
kozelithetéség praktikus szempontja elé helyezték, ezért évszazadokon
at vallaltak a sokszor jelentds fizikai megterhelést. Az ilyen templomok
voltaképpen helyi zarandoklatra késztették a falu vallasos népét, ami a
szakralisba val6 atmenet egyfajta technikajaként szolgalt. Mert amint
a karancshegyi kdpolna vagy a herencsényi plébaniatemplom esetében
legendai kotddés is mutatta — nem a legmagasabb ponton kezdett temp-
lomépités koveit az angyalok éjszaka atvitték oda -, a szent hely éghez
vald kozelségének, érintkezésének fontossaga arra az archaikus képzetre
utal, hogy a telepiilési tér e pontjat a vallastorténetbdl ismert kozmi-
kus hegynek tekintették, amely a foldet az éggel kapcsolja Ossze (5. kép).
Bodonyban és Matraballdn (Heves m.) a dombra épitett templom helyét
paraszti sz6hasznalattal ,,Urhegy”-nek, ,Urhegyi”-nek hivték. A paraszti
életforma 19. szazadtol végbemend nagy atalakuldsa sordn, a szemlélet
racionalizdl6dasat, gyakorlatiassa valasat jelzik az olyan valtoztatasok,
mint Karancssagon a templom szazadforduloi atépitésekor a templom-
hegy elgyaluldsa, vagy még inkabb a biikkszentmartoniak (Heves m.)
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5. kép. Telepiilés temploma a belteriilet magaslatdn. Herencsény, 2017. 07. 01.

kozelmultbeli templomépitése a falu belteriiletén, magara hagyva Szent
Marton kozségen kiviil, hegyen 1évé kozépkori templomat. Igy alakul
at mara a kultusz kozmikus szentélye az djtatossag kozosségi helyévé.
Azonban a templom 6nmagaban is képes koteléket alkotni fold és ég
kozott, és a lét teljességét, az élet forrasat arasztd szakralitast kisugarozni.
Ennek titkroz6dését is jelenti a paraszti tarsadalom hierarchikus rendjé-
ben, hogy a nagyobb gazdak tobbfelé a templom kozelségébe telepiiltek,
mint ahogy ez indokolta sok évszazadon 4t a halottak kultuszhely koré
temetését. Szandan a leghatdsosabbnak a templomi imadkozast tartot-
tak, ezért a faluban vagy hataraban: ,,a templom felé fordulunk oszt ugy
imadkozunk, mer az olyan, mindha templomban véonank”!?

A templomon kiviili kiilonféle szabadtéri szakralis épitmények
létesitésének egyik f6 inditéka az élet megszentelése, az azt megnemesitd
és aldast eredményezd szakralitas minél teljesebb aktivizalasa az emberi
kornyezetben, részben a ront6 erdk ellenstlyozasara. Keresztallitassal az
Isten teremtette vilagot megujit6 Jézus megvaltasi helyszineinek mikro-

13 Lengyel A. - Limbacher G. 1997: 119-131.
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kozmikus szint(i megjelenitése torténhetett, a vilag leképezése, modelle-
zése gyanant. A telepiilési tér szakralizacidja a kozség életének oltalma-
zasat, biztonsagérzetét, gazdalkodasanak sikerét szolgalta, és a ritualis,
paraliturgikus cselekmények térbeli csomoépontjait, illetve szerkezetét
jelenitette meg. A telepiilési tér szakralizaciojaban a katolikus Paldc-
fold legsajatosabb épitménytipusa a szabadtéri fafesziilet. Szinte Biblia
pauperumként magukon viselték Krisztus megvalté miivének, szen-
vedéstorténetének fobb jegyeit és apokrif motivumait. Karancs-vidéki
fafesziiletek tobbszor sziv formaju faragason nyugszanak, mintegy a sze-
retet genezisét testesitve meg. Tobbfelé, féleg Heves megyében szokasos
a keresztszar ferdén, spiralisan vésett vonalsorral val6 inditasa, amely
a teremtésre, illetve a krisztusi Gjjateremtésre emlékeztethet. Gyakran
lathat az alsé részen életfaszer(i névényi forma, amely kétféle értelem-
ben is a keresztet mint keresztény vilag- és életfat hangsulyozza. Ilyen
értelemben a fesziilet részint Krisztus halal feletti gy6zelmének szim-
béluma, egyszerre halal- és életjelkép. Masrészt a novényi abrazolas
mintha a megjévendolt, David kiraly hdzabdl szarmazé Messias szim-
bolikus csaladfajat is mutatna. Mintha Krisztus szent hagyomany sze-
rinti dédanyjanak, Szent Emerencidnak adott latomast mintazna, ami
a vidékiinkon sokaig népszerti Makula nélkiil valo tiikor cim@ barokk
népkonyvbdl volt leginkabb ismert. A latomas szerint Emerencia egy
gyonyoriiséges terméfa, melynek legesudalatosabb gyiimolcse — Szent
Annan és Maridn at — a megvalto Jézus. E latomas bibliai el6képének
tekinthetd Ezsaids latomasa: ,,Es szarmazik egy vesszdszal Isai torzsoké-
bél, s gyokereibél egy virdgszal nevekedik” (Esa. 11, 1). E névényszim-
bdlumot varialjak azutan vallasos énekek és archaikus népi imadsagok,
a bibliai szovegben a szent leszdrmazasra és a Mettercidra ismerve: ,,...
— Izaias rélad szolott, / Midén egy gyokeret latott, / Melybdl szép vessz6
szdrmazott, / Es kedvesen kiviragzott. — Te voltal a példdzatja / E gyokér-
nek 6 szent Anna, / Vessz6szal a Sziiz Méria, / Kinek Jézus a viragja...”!

A hosszanti keresztszaron egymas folott sorakozo, architektoni-
kus savokkal elvalasztott mez6kon altalaban az Oltariszentség lathatd
kehelyben, urmutatdban, tobbszor az eucharisztikus névények - buza,

4 Limbacher G. 2009:154-155.
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sz0l6 — kornyezetében (Matraalmas [Négrad, v. Heves m.], Dacsoke-
szi [Hont vm., Kosihovce, Szk.], Csakanyhaza-Ratkapuszta [Nograd
vm., Cakanovce-Ratka Szk.], Egerszalék [Heves m.] stb.). A palécféldi
fafesziileteken legjellemzdbb a korpusz és az Oltariszentség egyiittes
abrazolasa, ezaltal a misealdozatban a liturgikus kenyér és bor Krisz-
tus testévé és vérévé vald atvaltozasanak hangsulyozasa. Gyakori faragas
ég0 gyertya abrazolasa az urmutat6 két oldalan, tobbszor a két oldalso
feltilet legmagasabb, korpuszhoz kozeli részén. Ez Jézust a vilag vilagos-
sagaként, masrészt az onmagat f6laldozo szeretet jelképeként azonositja.
E jelentést Zsuny-puszta fakeresztjén méretes, vaslemezbdl formalt f61-
szogezett sziv, Csakanyhaza-Ratkapuszta és Sagujfalu egyik fesziiletén az
abrakat elvalasztd savra ismétlédden faragott szivek hordozzak. Héha-
lom (Nograd m.) temet6i nagy fakeresztjén a korpusz alatti elvalasztd
savon szintén sziv, alatta kehely domboru faragasa. Mindezek paraszti
kulturabeli immanens mivoltat szemlélteti egy nagyloci (Nograd m.)
hazi oltar. A kalvaria helyi faragasu foglalata oromzatan itt is megtalal-
hat6 a szentkereszt, tovében kehellyel, a fiilkeajt6 — és egyben a kalvéria
- két oldalan egy-egy égé gyertya lathatd tartoban. Koril tovabbi fara-
gasok: Oltariszentség urmutatoban, Jézus Szive és a kozmikus dimen-
ziot mutat6 csillagok.

Az dbrazolasok sordban Palocfold-szerte mintegy ritualis jelents-
séggel lathatok Krisztus kinszenvedésének eszkozei és olykor szinhelye
(arma Christi): létra, darda és szivacs, oszlop, amelyhez Jézust kotoz-
ték, ostor és kesztyt, toviskorona, harap6fogd, kalapacs, a harom szog,
a Péter tagadasat jelz6 kakas, Judas 30 eziistpénze, maga a keresztfa, a
kereszt feliratos tabldja, valamint a Getszemani-kert, ahol foglyul ejtet-
ték, és a Cedron patak, amelybe a hagyomany szerint belokték, vagy
amelyen keresztiil kellett gazolnia. Az arma Christihez tartoznak Jézus
sebhelyei is. A szenvedés eszkozei Krisztus fegyvereinek vagy cimerpaj-
zsanak szamitanak a btin és a halal elleni kiizdelemben. Az arma Christi
ereje és fontossdga a Bibliabol eredeztethetd.!> Szemléletesen példazza
a kinzdeszkozok paraszti életmodbeli jelentdségét a flizfa 19. szazadbdl
adatolt gyogyaszati szerepe. A gyogyitashoz alkalmazott fizfat azért tar-

15 Limbacher G. 2018:



118 Limbacher Gabor

totta hathatds eszkoéznek a biikkszéki (Heves m.) paldc asszony, ,,mer
ftzfavesszkvel verték meg valamikor az Isten testyit, ma pegylig] [...]
mindaz, amivel az Istent bantottdk, ez emmi orvossagadénk.” S valéban,
ha egy masik kinzdeszkoz, a toviskorona hagyomany szerinti névényé-
rél, az ugynevezett ,,Krisztustovisk”-rél letort tovissel piszkaltak meg a
fajos fogat, a borsosberényiek (Négrad m.) szerint a fogfajas elmult.'s

Megszentelt haz, haztartas és gazdasag

A népi vallasossag hagyomanyosan a telepiilés lako- és gazdasagi épit-
meényeire is kiterjedt, elkésziiltiikkor azokat a pap, a gazda vagy a gazd-
asszony rendre megszentelte, sokfelé évenkénti ujraszentelésiikre is sor
keriilt. A haz szentségének a parasztsag archaikus vilagképébdl faka-
doéan tobbféle rétege kiilonithetd el. A hazkilsore, oromzatra gyakran
kereszt koré keriilt égitestek kozmikus Osszefliggésre utalnak, és mar a
munkdk megkezdésekor végzett épitési aldozat is a hazkultuszhoz tar-
tozik. A haz paraszti szakralizaldsa sordn a templom szent volta épiil
be az otthon vilagaba. Miként a templom tornyara, a lakéhaz oromza-
tara, oromcsucsara is elhelyezték a kereszt jelét. Zagyvaszanton (Heves
m.) a kaputiikor csipkézett, ives attorésébe is halmon all6 kereszt keriilt
sugarzo miivészi Osszhatassal, egyben nyilvanvaléan az otthon bizton-
sdgénak szakralis-magikus oltalmazésaért.'” Orhalomban ablak folétt
vakolt és festett kereszt, Nogradmegyerben kereszt és rozetta lathato
zsupfedeles lakohaz két ablaka kozott. A parasztember szamara a lako-
hazban a korabbi évszazadok soran a haziszentély szolgalt kultikus tér-
ként a telepiilés kozosségi vallasos 1étesitményei mellett. Ennek teriile-
tiinkon a parasztszoba szentsarka felelt meg. A legszerényebb otthont is
szokasban volt disziteni tinnepjelzének mar akkor is, amikor még csak
egyetlen lakdszobdja volt a haznak. Amig belsd ftitési, fiisttel terhelt
volt ez a helyiség, ugy els6sorban iddlegesen, textiliakkal, majd a fiités-
mad fejlddésével kiilonféle, allandéan a hagyomany megszabta helyii-

16 Limbacher G. 2009:157.
17 Lengyel A. - Limbacher G. 1997: 134.
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6. kép. Acsolt ldda, szuszék, feddlapjan kereszttel, elején imddkozé 3 Mdria.
Gyenes Tamds tulajdona. Palocfold, 1800 koriil.

kon maradé mas targyakkal (6. kép). Diszes abrosszal minden bizonnyal
a lakas tinnepi alkalmakra, kultikus cselekményekre felkészitett részét,
a szentsarkot ékesitették fel. Nograd megyei jobbagycsaladoknak vol-
tak mar diszes lakastextiliai a 18. szazadban a tisztaszobak létesitését
megel6zben is. Mas ,disztargyak” eléforduldsat mutatja, hogy példaul
1722-ben akadt jobbagyhaz, ahol 8 ujkeresztény, azaz haban korso is
volt. E targytipusbol nem egy vallasos abrazolassal ismeretes. Fali szent-
képekrdl az eddigi kozlemények ugyan csak a 19. szazad elsé felébol
adnak hirt, de joggal teheté fel, hogy papir szentképeket korabban a
Pal6cfoldon is felragasztottak vagy feltiiztek a falra. Szliz Mariat abra-
zolo, falra ragasztott papirkép volt a legfébb disze egy szegény kazari
(Nograd m.) csaldd szobdja asztalszogletének még 1932-ben is. Kiilon-
leges paldc szokasként jegyezték le a 19. szazadbdl, hogy gyonas utan a
paptdl kapott ,,gyonocédulakat” cérnara flizve az asztal folé akasztot-
tak. A szentostyara utald jelentdsége alapjan helyezték e térbe a beta-
karitaskor készitett aratasi koszorut, illetve a kardcsonyi ostyabdl kiva-
gott kereszt- vagy Krisztus-alakot. A lakdszobabeli szentsarok tinnepi
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diszességét szobanyi mérettivé fokozta a 19. szazad folyaman kialakulo,
ugynevezett tisztaszobas lakasberendezés. Ekkortdl a katolikus paraszt-
hazak tisztaszobdiban jellemz6 berendezési szokas volt, hogy az ajto
melletti falra szenteltviztartdt helyeztek. Ez a tisztaszoba kiemelt szak-
ralitasat jelezte a lakohazon beliil, hiszen rendre nem a bejarati vagy mas
ajtohoz tették a szenteltviztartdt, hanem a tisztaszoba bels6 falara, ahova
igy az ember mint ,,a haz templomdba” Iépett be. Ezt a hatast keltette
tovabba a hazi oltarnak a subldtra, mashol falra helyezése: még a szent-
sarok mintdjdra a sarokba vagy mar a két ablak kozé. Az Oltdriszentség
templomi jelenlétét jelz6 orokmécsesnek is megtalaltuk tisztaszoba-
beli masat Patakon és Terényben, s6t az irmutatoba helyezett szent-
ostya utanzatat is (Karancslapujté, Herencsény [egyarant Nograd m.]).
Az olajnyomatok, korabban tivegképek, esetleg himzett fali szentképek
oltarképi utdnzat jellegét is feltételezhetjilk. A templomhoz hasonléan
a természetfolotti valosag tilarado kegyelmeibdl vald részesiilés vagya
titkr6z6dott abban a szokasban, hogy egyrészt eldszeretettel igyekeztek
kegyképek masolatait otthonra beszerezni, masrészt a hazbels6 valla-
sos targyai koziil amit lehetett, bucsujaro helyeken vasaroltak, s ott meg
is dldattak azokat. Tobbfelé az tinnepi asztalterits, és attételesebben a
vetett gy a templomi oltarteritdk hatasat viseli magan.

Az asztalrdl azt tartottdk, hogy az olyan, mint az oltar, mivel Krisz-
tus teste, a kenyér van rajta. Herencsényben a szdszékterit6vel valo vél-
het6 Osszefliggésre bukkantunk: a paraszti himzésti templomi darabon
és a lakdstextilen egyarant a ,JOJELSZENTLELEK URISTEN!” feliratot
lathatjuk népi motivumok kornyezetében. Az abroszon az oltarszert
hatast noveli, hogy kozepére szentostyat kehelyben, valamint keresztet
himeztek. A diszagy széttes, illetve himzett mintai révén is részt vehetett
a tisztaszoba szakralizacidjaban, amit példaul a homokterenyei tajhaz
ma is lathat6 agyanak lyukhimzéses keresztjei tételesen mutatnak, még
ha az ilyen abrazolasok tobbé-kevésbé emblematikus jellegtiek is. Evan-
gélikusoknal a subléton tartott imakdnyv, a falra helyezett zenéld Lut-
her-kép, Utols6 vacsora-jelenet és fali tablaként bibliai ige szolgalhatta a
tisztaszoba, illetve lakdsbelsé szent térré avatasat.'®

18 Limbacher G. 2000:316-323.
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A pap, a gazda vagy a gazdasszony évente a gazdasagi épiileteket is
megszentelte. Kozépkori egyhazi gyakorlat folyomanya lehet és a nem
szind népi igény tartotta fenn a husvéti hatarkeriilés szokasat, amellyel a
vetést mintegy szakralis oltalom ald helyezték. E célt szolgalta a Mark-napi
kormenet, és az Grnapi kormenet is a vildig mindnégy iranyaban megszen-
telte a kornyezetet. Szintén a gazdasag sikeréhez sziikséges természetfeletti
erék mozgositasan alapulnak a haztartasi és munkaeszkozokon kialakitott
vallasos abrazolasok, leggyakrabban a kereszt jele. Kialakitasuknal, a népi
vallasossag természetének megfeleléen, mas szempontok is kozrejatszhat-
tak, mint példaul, hogy egy-egy ilyen targy szerelmi s6t hazassagi szandé-
kot jelz6 ajandéknak is szamitott. A konyha vilagaban a kemence vallasos
jelentéségét nagyrészt a kenyérsiités szinhelyeként kapta. A kenyeret, a
paldcsag £6 taplalékat onmagaban is Isten testének tartottak. Mdr a cstirbe
hordott buzat is életnek nevezték, és a kenyérkészités egész folyamatat
kultikus mozzanatok szétték at. Keresztvetés volt minden részmunka
lezaroja és hatékonysaganak biztositéja. Matraalji megfigyelés szerint
keresztet vetettek az edényre a kovész bedztatasanal, mikozben fohdsz-
kodtak: ,,Segélj Istenem!” Mikor a bedztatott kovaszt bedntotték a liszt
kozé: ,Istenem jol megadjad!” Kovaszolas kozben is sdhajtozni szoktak:
,Edes Istenkém, édes Jézuskam!” A kovaszolas befejezésekor: ,No aldjon
meg az édes Jézus, aldjon meg jonak, helyesnek!” Utana keresztet vetettek
a kovaszra és a dagasztoteknd négy sarkara, mondvan: ,, Atyanak, Fianak,
Szentlélek Uristennek nevében aldjon meg az édes Jézus!” Nogradsipe-
ken bedagasztaskor a bibliai kenyérszaporitasra utaltak, a foldre szallt
Istenség mikodésének szent idejét aktulaizaltak: ,,Szaporijja meg a meny-
nyei Urjézus, mint egykor az 6t arpakenyeret a zsido népnek!” Masnap
reggel, mikor a tekndrdl az abroszt levették, fohdszkodtak: ,Edes Jézus-
kam!” Mikor meglattak: ,,Jol megkelt, édes Jézuskam!” Dagasztas kozben
is tobbszor fohaszkodtak: ,,Edes Jézuskdm segits, Istenkém add jonak!”
A szakitas el6tt a szakajtora keresztet vontak: ,,Add meg édes Jézuskam,
add meg jora!” Szakasztas kezdése elott: ,,Segits mar Istenkém!” Miel6tt a
kemencébe tiizet raktak, szintén fohdszkodtak. Mikor a langost betoltdk
a kemencébe: ,, Aldjon meg a Teremtd Lélek!” A kenyerek bevetése el6tt
haromszor keresztet vetettek a tlizre: ,Istenkém segits!” Minden egyes
kenyér bevetése el6tt: ,,Aldjon meg az Urjézus!” Bevetés utan a kemen-
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cére vetettek haromszor keresztet, Szandan még dnmagukra is. Minden
kenyérsiitéskor egy-két 1/2-1 kg-os cipot készitettek, amit legelszor
szakitottak ki a tésztabol, s utoljara tettek be siilni. Ezeket istencipénak
hivtak, és a falu szegényeinek szantdk, akik halabdl a csalad halottaiért
imadkoztak (Egerbocs, Hevesaranyos, Heves m.). Bernecebarati kor-
nyékén (v. Hont, Pest m.) szentantalcipd volt a neviik, és a vasarnapi
mise alkalmaval a templom bejaratanal adtak oda valamelyik szegény-
nek, f6leg az I. vilaghaboru idején. A kenyér Krisztus testének valé meg-
feleltetését példazza egy ipolytarndci kenyértakaré kendé 1910-bdl,
melynek kozepére ,JHS” monogramot himeztek. Egy kazari (Nograd
m.) asztalkenddn valldsos felirat: ,DICSERTESSEK A JEZUS KRISZ-
TUS” olvashaté, a készités adatai mellett (,DUDAS ERZSI 1912”). Egész
kenyeret nem vittek ki a hazbdl, nehogy az aldast is kivigyék vele egyfitt.
Az ajtd nyilasa felé sem volt szabad forditani, ,,mert akkor kimegy az Isten
4ld4sa” Altalanos szokds szerint a kenyér megszegésekor keresztet rajzol-
tak késsel az aljara. A kést nem szabadott élével felfelé allitani, ,,mert meg-
vagja magat a Jézuska” (Besenyételek, Heves m.).

Az dllati eredetti taplalékok kozott a tej és tejtermékek toltotték be
a legfontosabb szerepet a mindennapokban. A béséges tejhozam biztosi-
tasara Viragvasarnap megszentelt barkaval veregették meg a tehén farat,
ugyanezért az Grnapi oltarrol hozott virdggal az istallot is megfiistolték
(Fels6tackany, Bodony, Heves m.). A tej megrontasa ellen, mikor fejni
kezdték a tehenet, keresztet vetettek ra (Karancskeszi), naplemente utan
a haztol kiadva kereszt alakban sot tettek bele (Zagyvarékas, Szolnok m.),
vagy a tejeskocsogre volt kereszt festve (Marianosztra). Vajkészitésnél, ha
hiaba probélkoztak a kopiiléssel, keresztbe tett kézzel fogtak meg a ,,kop-
ll6” szarat, és haromszor fol-le mozgatva mindjart sikeriilt vajat kopiilni.
Mas valtozat szerint keresztet vetve, és ,Jézus segélj!” fohasszal kezdték
meg a kopiilést (Szanda). E mivelet sikeréért raolvasas szovegeket is szok-
tak alkalmazni: ,,Sziiz lany Szent Margit, / Vidd 6ssze a tejféliinket, / falu
végén hasas lany / irds vajat kivan.” (Zagyvarékas) Vagy: ,,Szliz lany; sztiz
asszony huzd Ossze, / Szent Péter, Szent Pal verd ossze” (Erk, Heves m.).
El6fordult, hogy a vajformazot is kereszt jelolte (Bocsod m.)."

19 Lengyel A. - Limbacher G. 1997:154-155.
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A paraszti tarsadalomban a hagyomanyos vallasos vilagkép miiko-
dését a mindennapi gyakorlat igazolta vissza évszazadokon keresztiil.
Objektiv realitasnak szdmitott, mely szabalyozolag hatott ember és kor-
nyezet, ember és hagyomany, egyén és kozosség viszonyaban. Vilagképi
keretek és 6si mintak alapjan, azokbol fakado vallaserkolcsi, szokasrendi
szempontok hatdroztak meg maig hatdan, hogy az egyéni életutnak és
a csalad életének melyek a f6 csomopontjai, dontd forduldi. A ritudlis
jellegti kozosségi tinnepekben és alkalmakban adva volt, hogy minek és
mikor oriiljenek az egyes korosztalyi csoportok, miként iinnepeljenek,
vagy hogyan gyaszoljanak a kétféle nemhez tartozok. A természettudo-
manyos vilagkép térhoditasaval a természetfeletti mintakat folvaltotta
a természetes kauzalitds alapelve, mellyel 6sszefiiggésben a szekulari-
zacios folyamatok relativizaltak és differencidltak az ember helyzetét,
illetve kapcsolatrendszerét a tarsadalomban, a természeti kornyezettel
és a targyi vildggal szemben.
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Bogre Zsuzsanna'

Vallasossag és értékvalasztas a visegradi orszagok
fiataljai korében

Kivonat

A tanulmany kiindulasi alapja szerint a Visegradi orszagok (V4-ek)
koziil Lengyelorszag és Szlovakia a legvallasosabb a régioban, majd ket
koveti Magyarorszag, s a sort Csehorszag zarja. Mindezeket figyelembe
véve megvizsgaltam a V4-ek fiatal generaciojara jellemz6 vallasossagot
és értékvélasztasokat. Mindezt a korabban Tomka Miklos* altal beveze-
tett, s jol miikodo vallasos onjellemzés kategoriai alapjan tettem.

Az elemzés els6 részében hét vilaginak/szekularizaltnak nevezhetd
értékvalasztds ardnyat figyeltem meg, a masodik felében pedig négy
egyhazi/vallasi érték fontossagat elemeztem. Adatok alapjan megallapit-
hatd, hogy a modernizécids értékek terjedésére a V4-ek fiataljai hason-
l6képpen reagaltak. Egységesen novekedett, vagy magas szinten maradt
az élettel vald elégedettség érzése, a csaladot, a baratokat és a szabadid6t
fontosnak tartok aranya. Ugyancsak egységesen, de csokkend tendenciat
mutatott a munka és a gyermekvallalas értékének elfogadasa a V4-ek
fiataljai esetében. Az elemzés soran lathatova valt, miszerint ezen orsza-
gok fiataljait egyforman befolyasolja a modern kor vilagfelfogasa, fiig-
getleniil az orszagok valldsossagatdl vagy szekularizéltsagatol. Ugyan-
akkor a részletek alapjan elmondhatd, hogy a vilagi/szekularis értékek
elfogadasaban Magyarorszag Csehorszaghoz hasonlit inkabb, vagyis a
térség legszekularizaltabb orszagahoz. Az egyhazi/vallasi értékek elfo-
gadasat illetéen pedig Magyarorszag (eltéré aranyszamokban ugyan)
inkabb Lengyelorszagra jellemzd trendeket mutatott.

! Szociolégus, egyetemi docens, Pazmény Péter Katolikus Egyetem, Szocioldgia Intézet.
bogre.zsuzsa@gmail.com

2 Tomka Miklos (1949-2010) vallasszociologus, aki Magyarorszagon elészor vezette
be a valldsossag 6nbevallas ttjan torténé vizsgalatat. Részletesebben lasd késdbb.



