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jebb két deklaralt nemzetisége koziil melyiket tekinti elsédlegesnek, és
melyiket masodlagosnak.

A két népszamlalas reprezentativ mintdjara tamaszkodva bemutat-
tuk, hogy, amennyiben csak az els6dleges nemzetiséget vessziik figye-
lembe, az elmult husz évben lényegesen mérsékeltebb novekedésrol
beszélhetiink, szamos nemzetiség lélekszama esetében viszont csok-
kenés kovetkezett be, ami arra utal, hogy Magyarorszagon valdjaban
nem tekinthetd realis folyamatnak a nemzetiségi/etnikai tGjraéledés. Az
elemzést azonban megnehezitette, hogy 2011-ben jelentésen megnétt
azoknak az ardnya, akik nem kivantak valaszolni a nemzetiségi koto-
dést vizsgalo kérdésekre. Ebben szamtalan indok jatszhatott kozre, és
tovabbi vizsgalatok lennének sziikségesek annak megallapitasara, hogy
ezek mely nemzetiséggel azonosulnak, ha azonosulnak egyaltalan vala-
melyikkel. Osszességében a rendelkezésiinkre 4116 informacidk alapjén
azt a kovetkeztetetést vonhatjuk le, hogy a legutobbi népszamlalason a
nemzetiségek jelentdsen magasabb aranya valdszintileg nem fliggetlen a
népszamlalas mddszertanatdl, de minden bizonnyal jelentds hatast gya-
koroltak a népszamlalast megel6z6, a nemzetiségi, illetve kettds identi-
tas deklaralasara 6sztonzé kampanyok is. A két tényezd hatdsa azonban
tovabbi vizsgalatok nélkiil nem kiilonithet6 el.

Ugyanakkor az anyanyelvvel és a csaladi, barati korben torténd
nyelvhasznalattal 6sszevetve, megallapithatjuk, hogy azoknak, akik a
népszamlalas sordn azonosultak valamely nemzetiséggel, minddssze
egy tobbé-kevésbé kis része az, aki a nemzetiségi nyelvet anyanyelvének
tekinti, és ennél kisebb része, aki hasznalja azt a mindennapokban, és
ezaltal részt vesz az adott nemzetiség etnolingvisztikai reprodukcioja-
ban. E nyelvhasznalati tények is valdjaban az etnikai revival tézisét cafol-
jak, azaz 20 éves perspektivaban nem jelenthetjiik ki azt, hogy er6s6dott
volna a nemzetiségiek szama és aranya. Igaz, az 4j, 2011. évi mddszertan
lehet6vé tette a tobbes nemzetiségi identitds megragadasat, amely sok
szempontbol kozelebb visz a valos folyamatok megértéséhez.
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Szeparatizmus vagy valami mas?
A karpataljai szlav regionalis nyelvvaltozatok gazdasagi értéke

Ruszin vagy ukran?

A fuggetlen Ukrajna 1991 6ta szdmon tartott torténetének legnagyobb
valsagat éli: 2013 késé 6szén haldlos aldozatokkal jar6 zavargasok torek
ki Kijevben; 2014 tavaszan Oroszorszag bekebelezte a Krim-félszigetet;
aprilis ota pedig kisebb-nagyobb megszakitasokkal folyik a hivatalo-
san ATO-nak, azaz ,antiterrorista operacié”-nak! aposztrofalt haboru
Donyeck és Luhanszk megyében. A fesziilt politikai helyzetben a sze-
paratizmus minden vélt vagy valdés megnyilvanuldsara érzékenyen és
indulatosan reagal az ukran politikum és a sajté. Az aldbbiakban azt
mutatjuk be, hogy a regionalis sajatossagok értékként kezelése nem fel-
tétleniil veszélyezteti az orszag teriileti integritasat.

A haborts eseményektSl szerencsére tavoli Karpatalja sajatos
helyet foglal el az egymastol jelentdsen kiilonb6z6 torténelmi, gazdasagi
és kulturalis fejlddésen dtesett, eltérd felekezeti, etnikai és nyelvi dssze-
tételi lakossaggal rendelkezd régiokbdl a Szovjetunié keretein beliil
Osszetakolt, egymastol szamtalan szempontbdl kisebb-nagyobb szaka-
dékokkal elvalé Ukrajnan beliil.?

1 ATO: aHTUTepOPUCTUYHA OIlepallis.
2 Karacsonyi David - Kocsis Karoly — Kovily Katalin — Molnar Jézsef — Poti Lészlo: East-
West dichotomy and political conflict in Ukraine — Was Huntington right? Hungarian
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A ma Karpataljaként ismert régio a 20. szazad soran tobb kiilon-
boz6 allamhoz tartozott.®> A vidék lakossaganak abszolut tobbségét a 18.
szazadtol kezdve a szlav népesség teszi ki.* Mdig vitatott azonban ennek
a szlav kozosségnek az etnikai és nyelvi hovatartozasa.

A 19. szazad dereka, de f6ként vége 6ta harom iranyzat vetélkedik
egymassal az itt él6 szlavok korében: a ruszofil (nagyorosz), az ukra-
nofil és a ruszinofil. Az elsé szerint a mai Karpatalja teriiletén él6 szla-
vok a panszlav eszmerendszer alapjan a nagyorosz néphez tartoznak,
és az orosz nyelvet kellene hasznalniuk irodalmi nyelvként (sztenderd
funkciokban). A masodik allaspont képvisel6inek meggy6zddése, hogy
a Karpat-medencébe a mai Nyugat-Ukrajna teriiletérdl érkezé népes-
ség az ukransag része, s nyelviik az ukran egyik nyelvjarasa. A harma-
dik hivei ugy vélik, a ruszinok a Karpat-medencében sajatos kultarat és
nyelvet hoztak létre, és identitdsuk is eltér az ukrantdl, a ruszinok kiilon-
allé nyelvvel és azonossagtudattal rendelkez nép.

A maj ukranok korében csupan a 19. szdzad utolso éveiben valt
fokozatosan dominanssa az ukrdn [ykpaincbkmii] etnonima haszna-
lata a korabbi ruszin [pycpkuit] vagy orosz [pycckwmii], illetve kisorosz
[Manopoc] stb. helyett. Egy ideig az emlitett etnonimakat parhuzamo-
san, mintegy szinonimaként hasznaltak.® Yekelchyk’ szerint az ukran

Geographical Bulletin 63/2. 99-134.

3 Csernicské Istvan: Allamok, nyelvek, dllamnyelvek: nyelvpolitika a mai Kdrpdtalja
teriiletén (1867-2010). Gondolat Kiadé: Budapest, 2013.

* Kocsis Karoly - Kocsis-Hodosi Eszter: Ethnic Georgarhy of the Hungarian Minori-
ties in the Carpathian Basin. Geographical research Institute and Minority Studies Pro-
gramme: Budapest, 1998. 83-86.; Kocsis Karoly - Tatrai Patrik eds.: Changing Ethnic
Patterns of the Carpatho-Pannonian Area. HAS RCAES Geographical Institute: Buda-
pest, 2013.

> Bdvebben lasd: Csernicsko i.m.

¢ Marouiit ITaBno Pobeprt: Icmopiss Yikpainu. Kpuruka: Kuis, 2007. 377.; ugyand:
Yikpaina. Icmopist it 3emenv ma napodie. Bumapuunreo B. Ilapaxa: Yxropon, 2012.
427.; HaropHa Jlapuca: PezionanvHa ideHmuuHicmo: yKpaincokuil konmexcm. [HCTUTYT
MOMITMYHYX i eTHOHALliOHAMbHMX fAocrimkenb imMeHi 1. ®@. Kypaca HAH Ykpainn: Kuis,
2008. 154-155.

7 Exenvumk Cepreit: Mcemopus  Yipaunvl. Cmarosnenue cO8pemMeHHOL HAUUU.
MsparenbcTBo «K.V.C.»: Kues, 2010. 64., 94-95.
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identitas a 19. szazad elsé harmadéban a mai Ukrajna akkor Oroszor-
szaghoz tartozo részein a kisorosz, az Ausztridhoz tartozo6 nyugati tarto-
manyokban pedig a ruszin azonossagtudat alternativajaként jelent meg,
am csak sokara valt dominanssa. Az ukrdn [ykpaincekuii] népnév a 19.
szazadban kezdett széles korben elterjedni, s a 20. szdzad elejére foko-
zatosan szoritotta ki az egyéb megnevezéseket, dm a nyugati részeken
(Galiciaban, Bukovindban és a Magyarorszaghoz tartozo teriileteken)
még sokaig hasznalatos a pycexuii [ruszin] etnonima.®

Az 6nazonossag fokozatos atalakulasa egyiitt jart a nyelv ,,ukrdn
nyelv”-ként [ykpaincbka MoBa] vald emlegetésével, amely a korabbi
ruszin nyelv [pycbka MoBal, kisorosz nyelv [Manopocbka MoBa] megne-
vezést valtotta fel. A 19. szazad derekatdl egyre intenzivebbé valéo nem-
zeti és nyelvi mozgalom a Karpatok mindkét oldalan ekkor elsésorban
arrol szolt, hogy a Karpat-medence peremén él6 keleti szlavoknak a
(nagy)oroszoktdl, illetve nyelviitknek az orosz nyelvtél valé kiilonbozé-
ségét igazolja, s nem képezte részét a ruszin kontra ukrdn identitasra,
illetve nyelvre vonatkozé konfliktus. A ruszin terminus magaban fog-
lalta a Karpatok mindkét oldalan €16 szlav népességet és nyelviiket.

A mai Karpatalja teriiletén egykor osztozé allamok allaspontja a
régio szlav népességének hovatartozasaval kapcsolatban mindig a politi-
kai érdekeknek megfeleléen alakult. A kiegyezés utdni Magyarorszag az
orosztol kiilonall6 nyelvként kezelte az ukrant, s nem tekintette a galiciai
valtozatoktdl kiilon nyelvnek a magyarorszagi ruszint. Csehszlovakia is
a galiciai ukran nyelvvaltozatok folytatdsaiként kezelte Podkarpatszka
Rusz szlav nyelvjarasait. 1939 és 1944 kozott Magyarorszag a ruszin nép
és nyelv 6nallosaga mellett tette le a voksat. A Szovjetuni6 egyértelmtien
tagadta a ruszin nép és nyelv létét.> Karpatalja nyelvi helyzete kapcsan
ma sem keriilheté meg a ruszin nemzetiség és nyelv kérdése.!

8 Bonkélé Sandor: A rutének (ruszinok). Masodik, bévitett kiadas. Eurdpai Protestans
Magyar Szabadegyetem: Basel-Budapest, 1996. 58.; Illeenvos IOpiit: Ykpaitcvka mosa
6 nepuiii nonosuni 0eaduysmoeo cmonimms (1900-1941). Cman i cmamyc. Cy4acHicTb:
Kuis, 1987. 51.
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10 Lasd pl. Paul Robert Magocsi: The Rusyns of Transcarpathia. Minorities in Central and
Eastern Europe. Minority Rights Group International Report: London, 1993.; Tom Trier:
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Az ukran nyelvészet Karpatalja keleti szlav nyelvvaltozatait egyér-
telmtien az ukran nyelvjarasanak tekinti.!! Vannak olyan kutatok, akik
a ruszin mozgalmat egyértelmtien politikai indittatasunak,? torekvé-
seiket Ukrajna integritasat fenyegetd szeparatizmusnak,'® a ruszinokat
pedig pszeudokisebbségnek tekintik.!* Masok azt hangsulyozzak, hogy a

Inter-Ethnic Relations in Transcarpathian Ukraine. ECMI Report # 4. European Centre
for Minority Issues: Uzhhorod, 1999.; Judy Butt: Transcarpathia: Peripheral Region at
the ,Centre of Europe. Regional & Federal Studies 12 (2002)/2. 155-177.; Jennifer Dic-
kinson: Languages for the market, the nation, or the margins: overlapping ideologies of
language and identity in Zakarpattia. International Journal of the Sociology of Language
201 (2010). 53-78.; Taras Kuzio: The Rusyn question in Ukraine: Sorting out fact from
fiction. Canadian Review of Studies in Nationalism XXXII (2005). 1-15.; Hugo Lane:
Rusyns and Ukrainians Yesterday, Today and Tomorrow: The Limitations of National
History. Nationalities Papers 29 (2001). 689-696. stb.

"' Lésd pl.: Yyuka ITaBmo: Pycurcpka moBa. In: PycaniBcokuit B., Tapanernko O. pen.
Ykpaincoka mosa. Enyuxnonedis. BupaBHMITBO ,,YKpaiHCbKa €HLUK/IONeEAis” iM.
I1. baxkana: Kuis, 2000. 526-527.; Himuyk Bacumb: 2000. 3akapnaTrcpkuii rosip. In:
PycaniBcokuit B., Tapanenko O. pen. Ykpaitcvka mosa. Enyuknonedis. BugaBHULITBO
»YKpaiHcbka eHumkionenis” iMm. II. Baxana: Kwuis, 2000. 174-176.; CaBoiicbka
CsiTnana: MosHo-nonimuunuti cenapamusm Ak @paxmop Odecmabinizauii €OHocmi
YKPAIHCLKO020 CYCHibCmBa 6 ymosax nocmpadaxcvkoi mpancpopmayii. BIT ,,ITpocsira’
Kuis, 2011. 285-286.

12 PL. TTanuyk Mait: [Tonituune pycurcrBo B Ykpaiui. [Honimuuna dymxa 2-3 (1995):
116-123.; Maitbopoga Omnexcannp: ITonimuune pycuxcmeo: 3akapnamcoka eepcis
nepudepitinozo Hayionanismy. HaYKMA: Kuis, 1999.; Mumanuy Onexca: ITonimuune
pycurcmeo: icmopis i cyuacHicmo. I0eiini Oxcepena 3axapnamcokoeo pezioHanvHO20
cenapamusmy. Ob6epern: Kuis, 1999 banera [Opiit: ITomimuune pycuncmeo i
6yousHuymaeo yxpaircokoi depucasu. Ipaxpa: Yxropog, 2003.; ugyand: Ilonimuune
pycurcmeo, abo Penyuxo-bpodiiécvki npusuou na 3axapnammi. Ipaxpa: Y>KTopox,
2010.; Mymmnuka Muxkona: IloniTuuyHe pycMHCTBO Ha cyyacHoMy erami. Ilepconan 1
(2010): 101-109.; IMimaur Bomogumup: ITomiTYHMI TATEKCT PYCUHCHKOTO HMMTAHHA.
Pezionanicmuxa 1 (2011): 36-38.

13 Pl. Mumannd i.m.; Mihajlo Zan: Etnikai folyamatok Kérpataljan. In: Fedinec Csilla
és Mikola Vehes f6szerk. Kdrpdtalia 1919-2009: torténelem, politika, kultiira. Argu-
mentum-MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézete: Budapest, 2010. 441-448.;
3an Muxaiino: Etniuni nponecu Ha 3akapratti. In: M. Berem ta Y. ®egunens pep.
3axapnamms 1919-2009 poxkis: icmopis, nonimuxa, kynomypa. Honirpaduentp ,,JIipa”™
Vxropop, 2010. 504-513.; llepuyk I. - Tpauy H.: MoBHa mosniTuka mic/is momMapaH4eBoi
pesomonii. Masicmepiym 37 (2009). 101.; CaBoricpka i.m. 291.

4 PL. €Bryx B. - Tpowuncekuit B. - Tanymko K.: Emuocouionozis: mepminu ma
nongsmms. BupaBaunrso YAHHII ,®enixkc™ Kuis, 2003. 92.; Haropua im. 310;
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ruszin identitasnak sem etnikai, sem néprajzi, sem nyelvi alapja nincs."
Olyan allasponttal is talalkozhatunk, mely a ruszin mozgalom mogott az
egykori szovjet KGB-t latja,'s illetve az Egyesiilt Allamok, Oroszorszég,
Magyarorszag és Szlovakia dsszeeskiivé politikajat fedezi fel.'” Akadnak
olyan elemzdk is, akik ,,a ruszin nacionalizmus visszatéréseként” mutat-
jak be az 1980-as évek végének, 1990-es évek elejének idoszakat,'® vagy
pedig a periféridlis, provincidlis nacionalizmus megnyilvanuldsaként.'
Sokan potencialis konfliktusforrasként értékelik a feléledd ruszin iden-
titast.2°

A 2001. évinépszamlalas alkalmaval Karpataljan 10 090 {6 (a megye
osszlakossaganak 0,80%-a, a kdrpataljai ukrdn nemzetiségiiek 0,99%-
a) vallotta magat ruszin nemzetiségtinek, és koziilik 6724 (66,6%) a
ruszint tekintette anyanyelvének.?! Ez az adat azonban nem mérvado,
mert a valaszthaté nemzetiségek kozott nem szerepelt a ,,ruszin’, ami
nyilvanvaléan befolyasol(hat)ta a valaszaddkat. A magukat ruszin nem-

Mapuyk Haranisa: Icropuuni yMoBU Ta 0c06MMBOCTI POPMYBaHHS €THOKYIIBTYPHOI
CaMOCBIZOMOCTI pycHHIB 3aKapmaTTs B pagsHCbKy foby. Bicnux IIpuxapnamcvkozo
yHisepcumemy. Honimonoeis 4-5 (2011): 129-136.

15 Azakadémiai ukran nyelvészek mellett pl. Mait6opopa Onexcangp — lllynpra Mukorna
- Topb6arenko Bomopumup — Axxuiok bopuc — Haropha Jlapuca — IIlanosan Opiit —
Koturopenko Biktop - ITanuyk Maii — Ilepesesiit Biraniit pen.: Mosua cumyauis 6
Yipaini: mine kordnixmom i KoHceHcycom. IHCTUTYT MOMITUYHMX | €THOHAIIIOHATBHMX
pocnimxkenb imeni I. @. Kypaca HAH Ykpainn: Kuis, 2008.; Mapuyx i.m.

16 Pl. Banera IOpiit: Honimuune pycurcmeo, abo Penyuko-bpodiiecvki npusuou Ha
3akxapnammi. Ipaxpa: Ysxropon, 2010. 136.

17 Banera i.m. 139; CaBoiicbKa i.m. 289.

18 Pl. Raymond A. Smith: Indigenous and Diaspora Elites and the Return of Carpatho-

Ruthenian Nationalism, 1989-1992. Harvard Ukrainian Studies Vol. XXI (Number 1-2
1997): 141-160.

19" P1. Maii6opopa i.m.
20 TTamuyk i.m.; Haropxa i.m. 310; Haropna Jlapuca: CouyiokynvmypHra idenmuuHicmo:

nacmky  WiHHICHUX  po3Mexcy6éarv. IHCTUTYT MOMITMYHMX 1 eTHOHAIliOHA/IbHUX
mocnimkens imeni I. @. Kypaca HAH Yxpaiun: Kuis, 2011. 230; Caporicbka i.m. 285-300.

2 Inerbo 1. B. pen.: HauionanvHuil cknad Hacenenus ma 11020 MOBHi O03HAKU
(cmamucmuunuii  Oronemenv). 3akapiarcbke OOacHe YIpPaBIiHHA CTaTUCTUKIL:
Yxropop, 2003.; Kuzio i.m.
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zetiséglinek vallokat a statisztikdkban az ukranok kozétt, az ukran nép
egyik néprajzi csoportjaként tartjak szamon.

A Kkarpataljai ruszin irodalmi nyelv kodifikaciéja ennek ellenére
folyamatban van.?> Ezt azonban ,,megneheziti mind Ukrajna megha-
tarozott politikai koreinek nyilt ellendlldsa és az allami hatalom félelme
egy regionalis irodalmi mikronyelv funkcionalasatol a fiatal allamban,
mind pedig az irodalmi mikronyelv hivei k6z6tti egység hianya”?* Hia-
nyoznak tovabba azok a befolydsos regionalis politikai erék is, melyek
hathatosan tamogathatndk a ruszin mozgalmat; a politikai intolerancia
is akadalyozd tényezd, valamint a regionalis kultira megjelenitéséhez
sziikséges feltételek is hianyoznak a ruszin mozgalom képviseldi szerint.
»Azaz a karpataljai ruszin irodalmi mikronyelv kodifikélasanak problé-
maja nem lingvisztikai, hanem sokkal inkabb politikai” — vélik.?*

A 2012-ben megszavazott ukrajnai nyelvtdrvény?® 6ndllé nyelv-
ként ismeri el a ruszint.?® Am ez sokak szerint nem az ukrdn nemzeti
elitnek a ruszin kérdéshez ftiz6d6 viszonya megvaltozasat jelzi, hanem a
2014 elején eliizott elnok, Viktor Janukovics mogott allo, oroszpartinak
tekintett politikai er6knek azt a szandékat, amely gyengiteni szeretné az
ukran befolyast az orszag legnyugatibb régidjaban.

22 A ruszin nyelvnek Szlovékidban (az Eperjes kornyéki nyelvjérdsok alapjan), Lengyel-
orszagban (a lemko valtozatokra alapozva) és Szerbidban (bacs-szerémi valtozat) mar
van kodifikalt sztenderd valtozata. A karpataljai kodifikdcio helyzetérdl lasd: http://
www.karpatalja.ma/karpatalja/tudomany/28292-torvenybe-foglaljak-a-ruszin-nyel-
vet-karpataljan

2 Kampanp Muxaun - Ilonm VBan: fI3bik nopkapmaropycuuckumit. In: Pop, Ivan:
Snyuknonedus ITookapnamckoii Pycu. Visparensctso B. ITapsaka: Yxropon, 2001. 429.

24 Uo
> 3axoH Ykpainnu ,,IIpo 3acanu fep>kaBHOI MOBHOI IO/ TUKY .

26 Lasd Beregszaszi Aniké - Csernicsko Istvan - Ferenc Viktoria: Nyelvi jogaink és lehe-
téségeink. Utmutaté és tdjékoztatd a nyelvtorvény gyakorlati alkalmazdsdhoz kdrpatal-
jai magyaroknak. Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt.: Budapest, 2014, 4.; ToBT Muxamn -
Yepunuko Crenan: Hayuro-npaxmuueckutl kommenmapuii 3akona Ykpaumvt 06 ocHosax
eocyoapcmeenHoli Asbikosoti nonumuxuy (¢ npunomenusmu). BOO IlpaBosamurHoe
00111eCTBEHHOE [[BIDKEHIIE «Pycckossprunas Ykpanna»: Kues, 2013, 22.
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A régio szlav nyelvvaltozatai és a turizmus

A népszert utikonyveket megjelentetd Lonely Planet kiad¢ igy reklamozza
Kérpataljat a honlapjan: ,,[it is] a melting pot of Hungarian, Slovak, Ukrain-
ian and Roma cultures and has a fascinating social mix. It’s also the home
of Ukraine’s best red wines and most impenetrable dialects (locals claim to
speak Transcarpathian)”?” Karpatalja nyelvi és kulturélis sokszintisége mel-
lett az ,athatolhatatlan nyelvjarasok” kiemelése azt is jelzi: a helyi nyelvval-
tozatok turistacsalogat6 arucikké valtak.

Kaérpatalja iparilag fejletlen vidék, a jellemz&en hegyvidéki kornye-
zet miatt kevés a miivelhetd foldteriilet is. Ebb6l adédéan a munkahely
is kevés. Egyre tobben latnak azonban kitorési pontot a turizmusban. Az
infrastrukturélisan er6sen elmaradott Karpataljanak valami erésen saja-
tosat kell kindlnia a turistédkért folytatott versenyben. Es ez a regiondlis
érték lehet a régio jellegzetes, sok kiilonb6z6 elembdl épitkezé etnikai,
kulturalis és nyelvi sokszintisége.

A turistakat alapvetéen két iranybol varja Karpatalja: Ukrajna belsé
tertileteir6l és Magyarorszagrdl. Ukrajnabodl télen a Karpatok sipalyai,
nyaron a hegyek természeti szépségei, illetve a termalfiird6k vonzzak az
utazokat. Magyarorszagrol els6sorban a régié magyar vonatkozasu tor-
ténelmi emlékhelyei miatt utaznak ide sokan.

Az ukrajnai és a magyarorszagi turistakat a természeti és kulturalis
latnivalok mellett egyre jobban szervezett programokkal varjak. Ukra-
nul, oroszul és magyarul m(ikodé turisztikai informacios haldzatot épi-
tettek ki a kdrpataljai varosokban. 2014-re kétnyelvli (ukran-magyar)
fesztivalprogramot adtak ki. A hé hidnya miatt turisztikai holtszezon-
nak szamito februdrban az éttermek kindlataval, a magyar konyha ked-
vezményes kdstoldsaval csabitottdk a turistakat Karpataljara.

A hagyomanyos magyar, ruszin, ukran, szlovak, roman, svab és zsido
konyha 6tv6zésébdl kialakult gasztronomiai inyencségeket kindld éttermek
gyakran ukran-magyar kétnyelvii étlapjainak egyes részeit azonban néha a

7 Introducing Transcarpathia. www.lonelyplanet.com/ukraine/transcarpathia. Utolsd
letoltés: 2014.09.04. Koszonom Petteri Laihonen kollégdmnak, hogy felhivta erre a
figyelmemet.
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sztenderd ukran beszél6 szamara le kell forditani. Az aldbbi foton példaul
egy beregszaszi étterem kindlja ukran és magyar nyelven ételeit. A magya-
rul nem tudo6 sztenderd ukran beszéld szamara a Boepau yeop(cvxuii) [bog-
racsgulyas], Bo6-eynsaus yeop(cvkuii) [babgulyas], Ilepxenvm [porkolt],
IJieanv-neuene [ciganypecsenye| szavakat bizonyosan el kell magyarazni,
az ukran konyhahoz szokott vendégek ezeket az ételeket nem ismerik.?®

1. fotd. Egy beregszdszi étterem kindlata: a sztenderd beszél6knek forditani kell

A gasztrondmiaban rejlé kulturdlis, gazdasagi és nyelvi er6forrast
haszndlja ki az a szakacskonyv is, amely egy sziik régié népi ételeit nép-
szer(siti.?” A mai Nagysz6l6si jaras (az egykori Ugocsa varmegye) fogésait
bemutaté kétet humoros formaban ad kozre kozel 50 receptet. A kiad-
vany egyik sajatossaga, hogy az ételek elkészitésének modja és a hozza-
valok felsoroldsa a baloldali hasabon a helyi nyelvjarasban (ruszinul?), a
jobb oldaliban pedig sztenderd ukranul szerepel. A szakacskonyv masik
érdekessége, hogy az ajanlott ételek kozott szamos olyan is megtalalhatd,
amely a Karpataljat, az itteni szines kultirat nem ismerdk szamara isme-
retlen. Az elkészitésre ajanlottak kozott hagyomanyosan ukran, magyar,

28 Ugyanigy értetlentil nézi az ukrdnul vagy oroszul nem értd sztenderd magyar beszéld azt
a magyar nyelvii étlapot, amelyen példaul pelmenyi [hussal toltott derelye], szoljdnka [tobb-
féle husbol készitett leves], csebureki [zsirban vagy olajban kisiitott kelt tésztaféle] szerepel.

2 TiBomop Onbra — [an Cesrocnmas - Honp Muxaitno - Kpykesnu IOgiit — Lapuk

Muxaitno - YyxpaH Muxaitio: ®@inomuae no-cesmouicoku. Hapoona kyxus
Bunoepaodisusunu. <TIMPAHI»: Yxropop, 2013.
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roman, zsid6 és szlovak ételnek tekintett fogas is talalhato. A sztenderd
ukran beszélé szamara mar tobb étel megnevezése is értelmezhetet-
len koriilirds, magyarazat nélkiil; példaul azért, mert a helyi szlavok a
magyarbdl kdlcsonzott szoval nevezik meg: eynaui-nesews (gulyasleveles),
kpymnzi (krumpli, azaz burgonya), eypxa (hurka) stb.

A gasztronomiai jellegzetességek, illetve a turizmus természetesen
meghozta azokat a termékeket is, amelyeket a Karpataljara latogatd turis-
taknak kinalnak. Ilyen példaul a magyar és (az etnikumtol fiiggetleniil min-
den karpataljai) konyhaban alapfiiszernek tekintett, am a Karpatok keleti
oldalan él6 ukran haziasszonyok altal alig ismert pirospaprika (2. fotd).

2. fotd. Magyar paprikaként hirdetett fiiszerpaprika, magyar nemzeti szinekkel diszitett
csomagoldsban

bta

coLogicer

A turizmus révén el6térbe keriilt helyi értékek altal egyre nagyobb
presztizse lesz a helyi nyelvjarasoknak is. Akdr az ukrdn sztenderd
mint tetényelv(valtozat)*® ala tartozé teriileti dialektusoknak tekint-

3 Németiil Dachlos, Dachsprache, angolul roofless dialects. Lasd Peter Trudgill: A Glos-
sary of Sociolinguistics. Edinburgh University Press: Edinburgh, 2003. 113-114. Olyan
autoném nyelvvaltozat, mely a dialektuskontinuum egy részének heteroném dialektu-
sait egy nyelvbe egyesiti.
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jik a karpataljai ¢slakos szlavok valtozatait, akar 6nallé Ausbau-nyelv-
nek® (az ukrantol kiillonboz6 ruszinnak), az tény, hogy egyre gyakrab-
ban lehet taldlkozni a nyilvanos térben regionalis elemeket tartalmazo,
nem-sztenderd ukran feliratokkal, kiirasokkal (3. fotd). Ilyen példaul a
megyeszékhely, Ungvar elévarosaban talalhato, helyi nyelvjarasi szove-
get tartalmazo Jeys y nomapsa [Egy deci (vodka) a nétariusnal] étte-
rem cégtablaja. A népszert, az orszagos ukran és orosz nyelvii sajtoban
is tobbszor bemutatott®? étterem megnevezése sztenderd ukranul Cmo
epam y Homaps volna.

3. fotd. Egy nem-sztenderd ukrdn felirat Kdrpdtaljdn; a sztenderd ukrén széveg ez volna:
Daiina KpamMHUUS

31 Az Ausbau-nyelv olyan nyelv(véltozat), amely elsésorban nem mas nyelvektdl vald
tavolsaga, hanem sokkal inkdbb torténelmi, tdrsadalmi, kulturalis és politikai jellemz6i
miatt szamit nyelvnek, és nem mds nyelv nyelvjarasanak. Ezzel szemben az Abstand-nyelv
olyan nyelv, amely 6nmagaban is inkabb nyelvnek szamit, mintsem dialektusnak, mivel
nyelvi jellegzetességeit tekintve minden mas nyelvtdl jelentdsen eltér. A nyelvi tavolsag
e valtozat és mas nyelvek kozott olyan mértékd, hogy - az Ausbau-nyelvektdl eltéréen —
nyelv mivolta nehezen vitathatd. Lasd pl. Trudgill im. 11-12.

32 Lasd pl.: http://korrespondent.net/ukraine/comunity/3389661-korrespondent-de-
putat-uzhhorodskoho-horsoveta-sostavyl-slovar-separatysta
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A politikai életben, a tudomdnyos diskurzusban az 1980-as évek
végétdl van jelen (ismét) a ruszin mozgalom Karpataljan. A helyi, regio-
nélis irasbeliség azonban csak az utobbi években kezd megjelenni a nyil-
vanos térben, példaul a 3. fotéhoz hasonlé alkalmi kiirdsokon vagy a
bemutatott szakacskonyvhoz hasonlé kiadvanyok lapjain.

A regionalis valtozatok a magas kulttraban

A magas kulturdban is helyet kovetel maganak ez a jellegzetes dialek-
tus. Az egyik legismertebb karpataljai irodalmar, Petro Midianka szép-
irodalmi muveinek nagy részében jelen vannak a helyi nyelv(jaras) ele-
mei, am 6 azt vallja: ukranul publikal. 2012-ben elnyerte a legrangosabb
ukrajnai szépirodalmi dijat (Tarasz Sevcsenko Nemzeti Irodalmi Dij)
a karpataljai nyelvjarasban publikalt /Iyiimpa e nebo [Létra az égbe]*
cim verseskotetéért. Volodymyr FedynysSynec’ a karpataljai ruszin poli-
tikai mozgalom egyik aktiv tagja, magat ruszinnak vallja, a ruszin szten-
derd kodifikélasrol is publikélt tanulmanyt,* am szépirodalmi muveit
az ukran sztenderdben jelenteti meg. Jurij Csoori szintén ruszinként
identifikalja magat, Cnosapv pycuncvkozo a3uka [A ruszin nyelv szo-
tara] cimmel kodifikacios célu, eddig publikalatlan ruszin szétart dolgo-
zott ki. Szépirodalmi muveinek egy részét a sztenderd ukran valtozatban
publikalja, mas munkaiban azonban a helyi dialektusokat is hasznalja.
A helyi, sok nyelvet, kultirat 6tvoz6 sajatos vilagot értékként meg-
jelenité projekt az eddig harom részben megjelent, a Youtube videdmeg-
osztd portalon kozzé tett animacids sorozat is, amely Hawa ¢aiima®
[A mi fajtdnk] cimmel humorosan jeleniti meg Karpatalja etnikai, kultu-

3 A cimben szerepl$ nyiimpa szintén a sztenderd ukranbdl hidnyzé regionalis nyelvi
elem.

3 Pl Volodymyr Fedynys$ynec: Végigmenni a megkezdett uton. A kdrpat-ruszin iro-
dalmi nyelv megteremtésének gondolata. Pdnsip VI (1996)/1. 18-19.

% A cimben szerepld ¢parima szintén a kdrpataljai nyelvjérdsok sajatossaga, a sztenderd
ukranban nem hasznalatos.



110 Csernicskd Istvan

ralis és nyelvi sokszintiségét. A 11:51 perces els6*, a 17:46 perces maso-
dik® és a 16:45 perc hossztsagii harmadik®® rész gyakran helyi szlav
nyelvvéltozatban (vagy ruszinul?) beszélé hései altal megélt kalandok
soran szamos karpataljai toposszal talalkozhatunk: a cigarettacsempész-
szel, a koldul6 romaval, az ukranul rosszul beszél6 magyarral, a szten-
derd ukranul vagy oroszul affektalva beszél6 turistaval, a bogracsgulyas-
sal és a pirospaprikaval. A fentiek fényében az sem lehet véletlen, hogy
az els6 rész a ,Welcome to 3akapnamms” cimet viseli.

A fenti sorba illeszkedik a Poxaws® [Rakas] zenekar iizleti fogasa
is. A helyi népzenei motivumokra épit6 dallamokat jatszo egyiittes szo-
vegei a helyi nyelvvaltozatban szélalnak meg. Egyik legtjabb lemeziik-
hoz csatolva dalaik szovegét is megjelentették, melyekhez a sztenderd
beszélé szamara ismeretlen karpataljai szavak jegyzékét is mellékelték.*0

A Jleys y nomaps nevi étterem tulajdonosanak, Pavlo Csucska-
nak a példdja arra vilagit ra, hogy a helyi értékek felfedezése és el6térbe
helyezése nem a ruszin szeparatizmus eldretorésének jele, sokkal inkabb
marketingfogasrol, a regiondlis nyelvvaltozatok konvertalhat6 eréfor-
rasként valo hasznalatarol van sz6. A Koppecnondenm cimii orszagos
lapban*! és annak online véltozataban,* valamint egy kdrpataljai hir-
portalon® is megjelent riportban Csucska ki is jelenti: az a célja, hogy
»Karpatalja nemzetiségi sokszintisége turisztikai marka legyen, ne geo-
politikai probléma” Csucska két olyan kotetet is megjelentetett az elmult

% https://www.youtube.com/watch?v=ajFK]q-XoPg
37 https://www.youtube.com/watch?v=wJYQZEUim1U&feature=player_embedded
38 https://www.youtube.com/watch?v=MyCsiH2JkM4

¥ A poxaw (magyar eredett koleson)szd szintén a kérpétaljai ukran/ruszin nyelvja-
résok eleme.

40 Lasd itt: http://zik.ua/ua/news/2013/01/14/388183.

41 2014. julius 4., 26. szam.

42 http://korrespondent.net/ukraine/comunity/3389661-korrespondent-deputat-uzh-
horodskoho-horsoveta-sostavyl-slovar-separatysta

4 http://zakarpattya.net.ua/News/126101-Na-Zakarpatti-separatyzmu-nemaie-mist-
sevi-zhyteli-vzhe-davno-u-ievrospilnoti-%E2%80%93-Pavlo-Chuchka
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években,* amelyekben helyi nyelvjarasban kozol gunyverseket, kisebb
humoros kolteményeket, és szovegeit sztenderd ukran szémagyaraza-
tokkal is elldtja. Egyik kotetében hatdrozottan allast foglal a ruszin ver-
sus ukrdn polémiaban is: szerinte a Karpataljan beszélt és (tobbek kozott
altala) irasban is hasznalt szlav nyelvvaltozatok az ukran nyelv részei,
és a sztenderd ukrantdl, illetve az ukran nyelv mas teriileti valtozatai-
tol vald eltérései semmiképp sem indokoljék, hogy kiilonallé (ruszin)
nyelvrél beszéljiink.*

A helyi nyelvvaltozatok elemei a vilaghalon

A regionalis dialektus turisztikai vonzerejét, marketingerejét bizonyitja
nem csupan a Lonely Planet honlapja, hanem az is, hogy ma mar szamos
ukran internetes portal kozol ,karpataljai (ukran-ukran) szotart”*
A Karpataljat turisztikai céllal bemutatd reprezentativ dsszefoglalé hon-
lap? is tartalmaz egy kiilon egységet, ahol elérhetd egy ,karpataljai sz6-
tar”*® Két orosz nyelvd, az ukrajnai fiatalok kérében is népszert kozos-
ségi portdl, az Oonoknaccnuxu és a B konmaxme oldalain is talalhatunk
a karpataljai szlav nyelvhasznalat specifikus elemeit bemutaté oldalt (4.
fot6).* Mindez arra utal, hogy a hagyomanyosan a falusi, idésebb kor-

* Yyyka IlaBno: Buuypku no-6apanurcvki. 3akapnamcoka 3acminvHa kHued y 2-x
momax (mom nepuiuti i ocmanniit). Ilatent: bapaunuLi-Yxropop, 1992; ugyand: Jeus
y Homaps. 3aKapnamcoka HUmManka ons meepe3ux i nsaHux y 2-x momax (mom nepuiuii
i ocmaniit). Mucrenpka minis: Y>xropog, 2002.

45 Yyyka IlaBno: Buuypku no-6apanurcvki. 3akapnamcvka 3acminvha kHued y 2-x
momax (mom nepuiutl i ocmanniit). ITatent: Bapanuuui-Yxropop, 1992, 117-119.

4 Néhany ilyen sz6jegyzék elérhetd pl. itt: http://words.eugene-home.kiev.ua/; http://
eldorado-tour.com.ua/news.html?id=19; http://h.ua/story/42421/; http://svkarpaty.
com.ua/ua/korisna-informatsiya/slovnik-zakarpatskikh-sliv.html; http://www.transat-
las.com.ua/index.php?what=dictionary; http://ua-reporter.com/uk/node/77283 stb.

47 http://www.kolyba.org.ua/

48 http://www.kolyba.org.ua/zakarpatskij-slovnik

4 http://vk.com/topic-1708442_25240870, illetve:  http://www.odnoklassniki.ru/
group/52013927039069
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osztalyhoz kot6doé regionalis nyelvi elemek a 21. szazadi kommunika-
cios térben is jelen vannak.

4. foto. ,Kdrpdtaljai” ukrdn-orosz szétdr a B konmaxme kiozosségi portdalon™
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Osszefoglalas

A fenti példak alapjan ugy tlinik, hogy az id6z6nak, irasrendszerek, kul-
turak, vallasok, etnikumok és nyelvek talalkozasanak 6tvozésébol dssze-
gyurt, torténelmi hagyomanyok nélkiil fokozatosan formalédéban 1évé
Karpatalja-tudat nem politikai identitas, nem szeparatista mozgalom.
Sokkal inkdbb a régio helyi szineit er6forrasnak tekint6 torekvés.
Karpatalja teriiletének csaknem kétharmada hegyvidék. A régié
ipara fejletlen, kevés a mez6gazdasagilag mivelhet6 foldtertilet. A vidék
gazdasdga szamara a turizmus kitorési pont lehet. A Karpatok télen a
sielésre, nyaron turazasra nyujtanak lehetdséget, a deli, sikvidéki terii-
leteken sorra jonnek létre a kisebb-nagyobb termdlvizes fiirdok. Az
Eurdpai Unidé négy tagallamanak (Lengyelorszag, Szlovakia, Magyar-
orszag és Romania) kozvetlen kozelsége, az itt é16 nemzetiségek kultu-

%0 http://vk.com/topic-1708442_25240870
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ralis emlékei egzotikussa teszik a vidéket az Ukrajna belsé vidékeirdl
érkezd turistak szamadra éppugy, mint a Magyarorszagrol ide latogato,
els6sorban a magyar torténelmi emlékeket keres6k szamara. A régié
turisztikai vonzerejének novelésében jelentGs szerep jut a helyi értékek
felmutatasanak. Ezek kozott a regionalis sajatossagok kozott a poliet-
nikus kornyezet hatdsat mutaté helyi konyha, a tiszta természeti kor-
nyezet, a romantikus hegyvidék és a kényelmes termalfiirdék mellett
ott van a sztenderd ukrantol és a szomszédos ukran nyelvjarasoktol,
valamint a szomszédos szlav és nem szlav nyelvektdl egyarant eltérd,
magyar, lengyel, szlovak, roman, német, orosz és jiddis nyelvi elemeket
tartalmazo helyi szlav dialektus is. Miutan 2014 marciusdaban Ukrajna
gyakorlatilag elveszitette legkedveltebb nyari tidiil6helyét, a Krim-félszi-
getet, Karpatalja turisztikai vonzereje tovabb novekszik. Akar az ukran
sztenderd dialektus ald tartozdnak, akdr az ukrantdl kilonalld ruszin
nyelvnek tekintjiik ezeket a nyelvvaltozatokat, a regionalis értékek felér-
tékel6désével ezek presztizse is egyre nagyobb lehet. Azzal pedig, hogy
egyre gyakrabban taldlkozhatunk a regionalis nyelvi elemekkel a nyil-
vanos térben lathato feliratokon, a szépirodalomban, a kénnytizenében,
az internetes portalokon, a helyi nyelvvaltozatok funkciébéviilése megy
végbe: megfigyelhetjiik, hogyan terjednek a rendszerint a régmulttal és a
vidékies élettel asszocidlodo tradicionalis nyelvvéltozatok a fiatalok altal
jol ismert modern kommunikacids térben.

A globalizacid, az egységesitd sztenderdizacié koriilményei koze-
pette a regionalis nyelvi értékek nem csupdn a regionalis identitas részei
lehetnek tehat, hanem - amint erre Karpatalja és az itt €16 szlav nyelv-
valtozatok példdja ramutat — gazdasagi jelentdséggel is birnak. A mul-
tinacionalis vallalatok, a globalisan bejegyzett kereskedelmi termékek,
kulturalis brendek univerzalis fogyasztasaban érdekelt globalis marke-
tinggel szemben a helyi kozosségek lassan elkezdik felfedezni az egyre
novekvé agazatta valo turizmus szdmara is vonzd regionalis és lokalis
jegyeket. A turistak tobbsége — mikozben nem szeretne lemondani a
globalizacié el6nyeirdl — egyre nagyobb szamban mutat érdeklédést
az ,egzotikus” élmények irant. Ezek az altalanos tendencidk jotékony
hatassal lehetnek a kisebbségi nyelvekre épptigy, mint a regionalis nyelv-
valtozatokra, hiszen éltaluk a regiondlis kultura és kozosség ,,egzotikus”
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megkiilonboztetd jegyei azonosithato, illetve anyagiakban is kifejezhetd
eréforrassa konvertalhatok.

Akar az ukran nyelvjarasanak, akar kalondllé ruszin nyelvnek
tekintjiik tehat a karpataljai szlav nyelvvaltozatokat, a regionalis nyelvi
jelenségeknek a nyilvanos térben, az interneten, a kulturalis életben is
fokozatosan terjedd hasznalata ebben a kontextusban nem az Ukrajna
teriileti egységére politikailag veszélyes szeparatizmus megnyilvanulasa,
hanem sokkal inkabb a régi6 helyi szineit eréforrasnak tekint6 gazda-
sagi torekvés.

Ilyen vonatkozasban taldn az ukran/ruszin identitas kozotti valasz-
tasnak sem kell feltétleniil kizarolagosnak lennie; elképzelhetd egy egy-
mast kiegészit6 identitdskonstrukcio is.

Bdrdny Erzsébet

Mokany Sandor - a magyar-ukran nyelvi kapcsolatok
kutatdja

Mokdny Sdndor emlékének

Mokany Sandor (1932-2010) ukran és magyar nyelvész, dialektologus,
etimologus, a magyar-szlav és a magyar—ukran nyelvi kapcsolatok kuta-
toja volt. Tudomanyos munkdssagaval az ukran és a magyar nyelvtudo-
manyt is egyarant gazdagitotta, hozzajarult a magyarorszagi ukrainisz-
tika fejlodéséhez, az egyes szavak etimoldgiajat vizsgalva megismertette
a tudomanyos koroket a szlav népek és a magyar nép korai nyelvi kap-
csolatainak adataival, dialektolégiai kutatasai révén informalta a dia-
lektologus szakembereket a maramarosi ukran nyelvjarasok lexikai
allomanyarol és fonetikai sajatossagairol, ezeknek a szlav és nem szlav
szomszédos nyelvjarasokkal vald kapcsolatairdl. Az oktatdi tevékeny-
sége révén hozzdjarult a keleti szlav és balti népek korében a magyar
nyelv népszertsitéséhez. Mokany Sandor élete jelentOs részét a sziil6-
foldje hatarain tul toltotte, viszont az ukran nyelvészekkel jo kapcsolato-
kat apolt élete utolsé napjaig, s ez altal a magyar nyelvészeket folyamato-
san tdjékoztatni tudta az ukrdn nyelvtudomany legtjabb eredményeirdl.
Tobb munkaja is bekeriilt a kdrpataljai nyelvjarasok bibliografidjaba.!
Mokany Sandor az akkor Csehszlovakia kotelékébe tartozd Técsd
varosaban (jelenleg Ukrajna Karpatalja megyéje) sziiletett 1932. junius
10-én. A Huszti Gimnaziumban folytatott tanulmanyai kezdetekor szii-
16f6ldje, igaz csak rovid idére (1944-ig), Gjra Magyarorszaghoz keriilt,
amikor is a teriiletet a Szovjetunidhoz csatoltak. Az iskola befejezését
kovetden Mokéany Sdndor felvételt nyert az Ungvari Allami Egyetemre,
ahol 1954-ben szerezte meg az ukran nyelvész, az ukran nyelv és iro-
dalom tandra mindsitésti diplomdjat. 1956-ban az észtorszagi Tartui
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