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be irt cikkében ad szamot (1932). Gondolataira a levelek tanusaga sze-
rint Klein is rdhangolédik. © mar a lezajlott hatalomatvétel kapcsén
hangoztatja: ,,igen sokat var” Hitlertdl, a periférian meghuz6do szlikebb
hazéra utalva pedig reménykedik: folytatasképpen ,,még elérkezhet a mi
id6nk is”. Kordbban Klein hivja fo] Mannhardt figyelmét egy antiszemita
ujsagcikkre a németorszagi sajtobol, amely fantazial ,,a zsidokérdés gya-
korlati megoldasarol”. Klein a ,,bioldgiai” megoldas programjat olvassa
ki beléle. (Hogy van-e valamilyen kommentdrja is hozza, az elemzésbél
nem deriil ki.) A kijézanodas 6raja mindkettejitk szamara bekovetkezik
koriilbeliil a naci rezsim harmadik esztendejét6l kezdve. Marburgban
az intézeti hallgatdsagot ,valakik” Mannhardt ,lagymatag” elképzelései
ellen hangoljak - szembeallitva egy ,acélozott” jovéképpel. Az intézet-
vezetd ultimatumot is kap ,,fentrdl” a siirgds valtoztatasra. Az int6 szd
természetesen a nyilt nemzetiszocialista elkotelezettséget, a harcos bi-
rodalmi eszme deklaralt vallalasat célozta. Az intézetet és internatusat
(»,bursa”) tobb tarsintézményével egyetemben végiil a hatésagként mu-
kodo berlini ,,hataron tdli német népi szévetség” (Volksbund fiir das
Deutschtum im Ausland) ala rendelik, melyet végiil Volksdeutsche Mit-
telstelle néven az SS kezére biztak. Mannhardtot 1937-ben menesztetik
is, Klein elnyuld elészobédzasa korabban bejaratott, idékozben politikai
kaderekké avanzsalt kapcsolatainal nem segitett.

A nici befolyds id6kozben eléri az erdélyi szaszokat. Kleinnak kon-
kurensei akadnak, akik ragalmazassal igyekeznek kiiitni 6t a nyeregbdl.
Azt hiresztelik: belépett a roman Vasgardaba, vagy, ellenkezdleg, hogy:
mindig is szabadkémiives volt. Megromlik kontaktusa valtozé kornye-
zetével. Az SS militans kiils6-belsé szoritasaban mind nehezebbé valik
szamara a szuverén gondolkodas fonalat kovetd cselekvés. A szasz értel-
miség egyre szorosabb, immar politikailag motivalt birodalmi kapcsola-
tainak rendszerén beliil Klein tudos aktivitasa, kutatoitjainak sora feliil-
nézetbdl egybemosddik az egésszel. Mar 1937 id6magassagaban a roméan
felderités egy képvisel6je 6t vonja kérddre (informalisan): mit akarnak a
romaniai németek a Birodalomtdl, jelezve véleményét, miszerint, ha igy
folytatjak, annak csak rossz vége lehet. 1939-cel megszakad a levelezés,
Kolozsvart megtalalhaté a tanulmany kereteiben feldolgozott része.

Komdromi Sandor
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A Népszovetség és a Csehszlovakiaban, Romaniaban
és Jugoszlaviaban él6 magyar kisebbségek

Ferencuhovd, Bohumila: Spolocnost ndrodov a madarské mensiny v Ceskoslovensku,
Rumunsku a Juhoslavii = Historické Stiidie, 2010. 46. sz. 7-40. p.

A szerz6 a tanulmany cime alapjan az elsé vilaghabort utan Csehszlo-
vakidhoz, Romanidhoz és Jugoszlavidhoz (Szerb-Horvat-Szlovén Ki-
ralysaghoz) keriilt magyar kisebbségi kozosségek helyzetét és a Népszo-
vetség kisebbségi tigyekben kifejtett tevékenységét kivanja bemutatni.
A szerz6 azt probalja a korabeli események tiikrében feltarni a harom
kozép- és délkelet-eurdpai orszagban él6 magyar kozosség példajan
keresztiil, hogy milyen volt az elsé vilaghaboru utani kisebbségi jogok
védelmét garantald népszovetségi rendszer. A tanulmanyban azonban
nem minden, a cimben megjelolt és a cimbdl kovetkezo témakort érinti,
illetve tobb helyen olyan részletekre is kitér, melyek nem annyira kotéd-
nek a megjelolt témahoz, és ami altal az olvasé konnyen elkalandozik,
a témaval kapcsolatban relevans kérdésekrdl az olvasé figyelme eltere-
l6dik.

A témat a Szlovak Tudomanyos Akadémia kutatoja is hasonlokép-
pen kozeliti meg, mint azt szamos hasonld témakorben sziiletett magyar
és nemzetkozi szakirodalomban is megfigyelhettiik: a 16. és 17. szdzad-
ban dulé vallashaboruk utan megkotott békeszerzédések mar tartal-
mazzak azokat az alapelveket, melyek a modern kisebbségvédelem alap-
jait képezik. A szerzé kiemeli, hogy a nemzetkdzi védelem kezdetben
foleg a vallasi kozosségekre vonatkozott, késébb a vallasszabadsagon
kiviil a politikai egyenléségre és a lakossag bizonyos csoportjai politikai
jogainak védelmére és garantalasara is kiterjedt. A Habsburg Monarchi-
aban a szerz0 szerint a kisebbségi problematika mas jellegti volt. Ennek
felbomldsa utan megsziilet6 1j nemzetallamokba keriilt kisebbségi ko-
z0sségek nehezen tudtak alkalmazkodni az uj feltételekhez és nem volt
konnyt szamukra megbékélni a kisebbségi statusszal.

A tanulmany masodik {6 része az els6 vilaghabort utan megkotott
békeszerzddések kisebbségi vonatkozasait, a kisebbségi szerzédéseket
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vizsgalja. A fejezet elsé részében nagy hangsulyt keriil a németorszagi
és lengyelorszagi zsido kozosségek helyzetének bemutatasara. Ennek
részletezése utan keriil sor a kisebbségi védelmi szerzédések targyala-
sa soran kialakult csehszlovdk allaspont ismertetésére. Kideriil, hogy
Csehszlovakidnak sajat elképzelése volt a kisebbségi kérdés kezelésé-
vel kapcsolatban, melyet az 4j dllamok és kisebbségek bizottsaga el6tt
Quai d'Orsayban Philippe Berthelot ismertetett 1919. majus 20-an. Az
ebben foglaltak szerint Bene§ a svdjci mintat tartotta kiinduldsnak az
allam megszervezésében, mely azonban figyelembe vette volna a specia-
lis cseh feltételeket is. A Bizottsag el6tt felolvasott dokumentumban Be-
ne$ altalanos valasztdjogot, a kisebbségi kozosségek aranyos parlamenti
képviseletét és anyanyelviik hasznalatat igéri az oktatas, a kdzszolgalat és
a birdsagi eljarasok teriiletén.

Az ugyanez év majusaban megtartott bizottsagi iilésen Benes fenn-
tartasait fejezte ki a ruszinok szamara nyujtand6 autonémiaval kap-
csolatban, ugyanakkor igéretet tett arra, hogy Cseh-Szlovékia minden
olyan igyekezetet tamogatni fog, mely az allam foderalis berendezkedé-
se felé vezet.

A gy6ztes nagyhatalmak és Ausztria kozott megkotott békeszerzo-
dés 57. cikke értelmében Csehszlovékia vallalta, hogy egy kiilon szerzé-
désben kotelezettséget vallal az orszag azon lakosainak védelmére, akik
fajuk, nyelviik vagy vallasi hovatartozasuk miatt kiillonboznek a tobbsé-
gi lakossagtol. Ennek értelmében keriilt kidolgozasra egy kiilon szerzo-
dés a nagyhatalmak és Csehszlovakia kozott, melyet a békeszerzddéssel
egyltt irtak ald Saint Germainban. Ennek értelmében Csehszlovakia
vallalta tobbek kozott azt is, hogy minden német, osztrak vagy magyar
(uhorsky) allampolgarsaggal rendelkez személy, aki olyan teriileteken
élt, melyek Csehszlovakidhoz keriiltek, minden formalitds nélkiil meg-
kapjak a csehszlovak allampolgarsagot. E szerzédés értelmében a ki-
sebbségi kozosségek ugyanolyan jogokat élvezhettek sajat karitativ, szo-
cialis és vallasi intézményeik 1étrehozasdban és fenntartasdban, mint a
tobbségi tarsadalom tagjai. A szerzddés szovege kitért a kisebbségi nyel-
vek haszndlatara is, széles jogokat biztositva a kisebbségi kozosségek-
nek ahhoz, hogy anyanyelviiket hasznalhassak. Ferencuhova kitér arra
is, hogy a szerz6désben vallalt kotelezettségeket komolyabb nehézségek
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nélkiil sikeriilt beépiteni az orszag alkotmanyos rendjébe. Kiemeli, hogy
a népszovetségi gyakorlattol eltéréen, mely faji, vallasi és nyelvi kisebb-
ségeket emlit, a csehszlovék alkotmany hatodik fejezete nemzeti, vallasi
és faji kisebbségek védelmét helyezte torvényi keretek kozé. A csehszlo-
vak alkotmany a kozép-europai felfogashoz hasonléan a nyelv alapjan
hatarozta meg a nemzetiséget, igy nem beszél kimondottan nyelvi ki-
sebbségi kozosségekrol, hanem ezeket a nemzeti kisebbség csoportjaba
sorolta.

Ezt kovetden a cikk az elsé vilaghdbord utani Romaniaval foglal-
kozik. Az akkori roman miniszterelnok, Bratianu a targyalds alkalmaval
kérte, hogy a kisebbségekre vonatkozd kotelezettségek valamennyi al-
lamra vonatkozzanak, ezt azonban nem sikeriilt keresztiilhtiznia. Any-
nyit sikertilt viszont elérnie, hogy az 1878-ben Berlinben alairt szerzé-
désben szereplé megkotésekre vald utalasok ebben a szerzédésben mar
nem szerepeltek.

A tanulmany szerzéje nagy hangsulyt fektet a Népszovetség és a
kisebbségi kérdésekkel foglalkozé bizottsag munkdjanak bemutatasara.
A genfi diplomdciai dzsungelben val6 konnyebb eligazodas érdekében
bemutatja azokat a politikusokat és diplomatakat is, akik a kisebbségi
tigyekkel foglalkozé bizottsagban Csehszlovékia és Romania kapcsan
fontos szerepet jatszottak. Ebben a részben a cikk iroja kiragad egyes
peticidkat, melyek a Népszovetséghez érkeztek be és melyekben a pe-
ticio szerz6i megfogalmazzak kritikdjukat Csehszlovakia kormanyéval
szemben. A peticiokrol azonban nem kapunk atfogé képet, mint ahogy
arrol sem, hogy mi lett ezeknek a sorsa. Itt keriil részletes bemutatasra
az 1922. szeptember 7-én keltezett brosura, melyet Budapesten nyom-
tattak és melyet Baranyai Zoltan nyujtott be, aki miutan Magyarorszag
csatlakozott a Népszovetséghez, orszaga képviseletét latta el a nemzet-
kozi szervezetnél. A masik peticid, melyet a szerz6 kiemel, az a 67 olda-
las dokumentum, mely a csehszlovakiai magyarok és ruszinok helyzetét
mutatja be. A beadvany szerint a csehszlovak allam nem tesz eleget a
saint german-i kisebbségvédelmi szerz6désben foglaltaknak. Kitérnek
tobbek kozott a 122-es szamu nyelvtorvényre is, mellyel kapcsolatban
megjegyzik, hogy az szembe megy a Csehszlovakia és a nagyhatalmak
kozott 1étrejott szerz6dés 4. részének 7. bekezdésével, mégpedig azért,
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mert a térvény csak azokban a jarasokban teszi lehetévé az anyanyelv
hasznélatat, ahol a kisebbség eléri a lakossag aranyanak 20%-at. Felrot-
tak tovabbd a magyar iskolak szamanak csokkenését és a centralizmust
is. Itt meg kell jegyezni, hogy maga a beadvany 6sszesen nyolc {6 pont-
ban foglalja 0ssze az itt é16 magyar és ruszin kozosség sérelmeit, ezeket
azonban a tanulmany szerzéje nem emliti. Kitér ugyan a beadvanyra
valaszul megirt 44 oldalas dokumentumra, azonban ennek elemzése
kapcsan sem megy mélyebbre. Ezzel a dokumentummal kapcsolatosan
kiemeli, hogy a csehszlovak kormany mindazokat a torténéseket, me-
lyeket a peticidban felréttak nekik (pl. szoborrongalasok) azzal magya-
raztak, hogy Szlovakiaban Csehszlovakia felszabaditasa ota ,,forradalmi
atmoszféra” uralkodik, és azzal védekeztek, hogy probaltak ezeket az
eseményeket megakadalyozni.

Ezt kovetden a szerz6 az erdélyi magyarok éltal benyujtott peti-
ciokat mutatja be. Ezek koziil az elsé panasz 1921. junius 9. érkezett a
Népszovetséghez, melyet annak a négy lanynak a nevében nyujtottak
be, akik Kolozsvarott marcius 15. alkalmabol megemlékeztek Kossuth
szobranal. A szerz6 megjegyzi, hogy ez tipikusan az allami szimbodlu-
mokért és emlékmitivekért vivott harc, mely a geopolitikai valtozasokkal
Osszefliggésben allo identitaskrizisek miatt jellemzéek erre az idGszakra.

1923 aprilisaban a Népszovetség foglalkozni kezdett a Székely-
foldrél érkezo peticiokkal és a rajuk adott roman valasszal. Ezek alap-
jan a Népszovetség megbizottjai jelezték a roman kormany felé, hogy
idvozolnék a roman kormany részérdl, ha meghivnanak egy szakértot,
aki szamara lehet6vé valna, hogy a kortilményekkel ott a helyszinen is
megismerkedhessen. Ennek a jelzésnek a roman kormany eleget is tett,
igy a kisebbségi tigyekkel foglalkozé bizottsag részérdl egy négytagu de-
legacio latogatott Erdélybe és Székelyfoldre. Utjukat a tanulmény szer-
z6je oldalakon keresztiil részletezi, olyan informéacidkat megosztva az
olvasdval, miszerint a delegacio tagjainak izlettek az ott megkostolt éte-
lek, csikszeredai és tusnadi latogatasuk soran pedig tetszett nekik a taj,
melyen atutaztak.

Az Aradon végzédé latogatasrol Colban véleménye az volt, hogy
sokkal kedvezébb benyomasa alakult ki a helyzetrél, mint amilyet a do-
kumentumok alapjan képzelhetett volna. Az utazasrdl késziilt rovid je-
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lentésben az egyhazak és a kisebbségi oktatds helyzetével foglalkoztak
inkabb. Az egyhazak részér6l megfogalmazott panaszok kapcsan Col-
ban megjegyzi, hogy azok inkabb a jovére vonatkoz aggodalmakat fe-
jezik ki, mig az oktatds kérdését ennél sokkal komplikaltabbnak latta.
A miniszter ezen a teriileten liberalis politikat igért, valamint a kisebb-
ségi intézmények allami finanszirozasat. Colban annak a véleményének
is hangot adott, miszerint a roman kormdny tehet barmit, a magyarok
tovabbra is élni fognak a panasz benyujtasanak jogaval.

A tanulmany két nagy hidnyossdga, hogy nem foglalkozik a cim-
ben megjelolt jugoszlaviai magyarsaggal és a torténelmi események le-
irasan til nem rugaszkodik el az események és dsszefliggések komple-
xebb értelmezése féle. A cikk részletesen és targyilagosan vezet minket
végig a Népszovetség kisebbségi bizottsaganak tevékenységén, a kutatd
altal kiemelt részletek kozott azonban nehéz megtalalni a logikus kon-
tinuitast. Néhdny eseményt tulrészletez, mig bizonyos részleteket alig
vagy egyaltalan nem emlit meg. A cikk olvasdjaban ezek miatt olyan
érzés tamad, hogy a cimben megjelolt kérdéskor kifejtésével és atgondo-
lasaval a szerz6 ad6s marad. Emiatt inkabb egy - egy részletet kiragadd
és azt targyilagosan (ill. bizonyos esetekben egyoldalian) bemutaté ta-
nulmanyt olvashatunk.

Vass Agnes

A szlovak és magyar Trianon-diskurzus

Michela, Miroslav - Ldszl6 Voros (szerk.): Rozpad Uhorska a Trianonskd zmluva.
K politikam pamditi na Slovensku a v Madarsku. Bratislava: Historicky tistav SAV, 2013.,
336 p.

A Trianon-jelenség mar jé néhany éve targya a kiilonféle torténeti, tar-
sadalomtorténeti és egyéb kutatdsoknak Magyarorszagon, Szlovakia-
ban és a kornyez6 dllamokban egyarant. Lassan egy évszazad is eltelt a
trianoni békeszerz6dés aldirasa dta, a téma mégis aktualisabbnak tiinik,
mint valaha. Az hogy Trianon mara egy 6nmagan tulmutatd, dsszetett



