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Szlovének, jugoszlavok — A szlovénkérdés alakulasa
a vilaghaborut megel6z6 délszlav kézeledéstdl a jugoszlav kirdlyi
diktatura végéig (1912-1934)

Dolenc, Ervin (1): Slowenen und Jugoslawen — Zur Diskussion tiber die slowenischen
Frage in den Jahren 1912-1934. = Siidostforschungen. Bd. 69/70. 2010/2011. 90-127. p.

Hosszt, nehéz ut vezetett Szlovénia 1991-ben, Jugoszlavia felbomlasa
soran elnyert nemzeti fiiggetlenségéig. Az osztrak tartomanyi keretek-
ben (Krajna, Stajerorszag, Dalmacia) €16 szlovénség a maga XVIII. sza-
zad végi, XIX. szazad eleji ontudatra ébredését kovetden nyelvi-kulturd-
lis autonodmiajaért szallt sikra, 1848-ban teriileti autonomidra jelentettek
be igényt, végiil — az 6nall6 identitas kovetelményeit sem vesztve szem
elél - a kozos délszlav kibontakozas mozgalmaihoz kapcsolddtak. Az
érdemi csatlakozas a korai illirizmushoz kisiklott azon, hogy - kiviilrél
- mar akkor szamitasba jott a sajat nyelv feladasa a kdnnyen egyesithe-
t6 szerb és horvat javara, ami ellen maga a nagy koltd, France Preseren
emelt szot. Az osztrak uralom alatt természetesen folytatodott s csak
fokozddott a nyelvi elnyomas. A nemzeti gondolat letéteményesei hosz-
szu idore a koltok, irodalmarok, a nyelvészek (utobbiak példaul: Jernej
Kopitar, Franc Miklosi¢) maradtak. Az 1890-es években kibontakozo
modern partpolitikai mozgalmaknak is az alkotd értelmiség adta a de-
rékhadat.

A XX. szdzadeld balkani haborukkal megmozgatott Ausztria-elle-
nes 0ssz-délszlav kozeledésben — liberalis és szocidldemokrata partjai-
val, a katolikus népparttal — a szlovén polgarsag és (vezetd posztokon) az
értelmiség is érdeklédéssel vett részt. A délszlav sszefogas programja-
ban kezdettdl versengett két iranyzat: politikai szovetség vagy kulturalis
és nyelvi egybeolvadds. A polémia mindinkébb kiélez6dott a vilaghabo-
ru kiiszobén és a kiizdelmek mésodik félidejében. Fran Ilesic ,,tjillirista”
nyelvész és kore a szlovén populacid csekély (masfél millios) sulya okan,
hozzavéve a nagyaranyd kivandorlast, a nyelvi-kulturalis beolvadas
mellett emelt sz6t. Az egykort osztrak-magyar és balkani politikaban
jartas brit R. W. Seton-Watson is a szlovénség poltikai sulytalansagat
emlegette a jugoszlav-kérdésnek szentelt konyvében (The Southern Slav
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Question, 1911), és egyebek mellett ebbdl kiindulva a délszlav osszefo-
gas kérdésében egyenesen a szilikebb szerb-horvat egyesiilést javasolta,
a szlovénok mell6zésével. A trializmus képviseldi egy ideig alig jutottak
szohoz.

Egy 1911-ben indult projugoszlav szlovén folyoirat (Veda) 1913 fo-
lyaman korkérdéssel kivanta egyengetni a mérlegelést, de titkon az egy-
beolvadasra szavazo valaszokat varta. A szlovén valaszolok nem igazan
meggy6z6 tobbsége szavazott a nyelvi-kulturalis kiilonallds megdrzésé-
re. Tobben ramutattak a szellemi elnyomatdsba belefasult honfitarsak
kozonyére, kishitliségére, ostoroztak az onfeladds nemzetietlen opcid-
jat. A tarsadalmi vita tovabbi organumok, férumok jévoltabol szélesebb
mederben is folytatodott. Hangot kaptak kiilonféle elképzelések, példaul
szlovén katolikus részrél a horvat-szlovén osszefogas kiilonjavaslata — az
ortodox szerbek nélkiil. Egy pragai hozzaszolé (M. Rostobar) hatarozot-
tan ellenezte az automatikus beolvadast egy szerb-horvat arculata dél-
szlav kozosségbe. Hasonldan Albin Prepeluh kozird, politikus, aki hang-
sulyozta: egy jugoszlav akcidegység csak erételjesebb lehet kiforrott
nemzeti egyéniségek részvételével. A mérleg nyelvét a szocidldemokrata
talajon all6 ir6, Ivan Cankar billentette végleg a szlovén identitds szem-
pontjabdl relevans trialista opci6 javara nagy hatasu Szlovének és jugo-
szldvok cimi, 1913 aprilisaban tartott el6adasaban. A végszot Cankar,
persze, még nem mondhatta ki. Szlovénidban nem lattak (Horvator-
szagban sem vilagosan) a szerb hegemoniatorekvések jovendo veszélyét,
amitol kiilonben a francia szlavista, Louis Léger igen el6relatéan évott,
és a konfoderacié format javasolta a szovetségesiilésben (Serbes, Croates
et Bulgares, 1913; La Liquidation de I'Autriche-Hongrie, 1915).

%%

1917 majusaban a Birodalmi Tandcs délszlav képviselécsoportja dekla-
racioban kovetelte az ausztriai fennhatdsag ald tartozo horvatok, szerbek
és szlovének kozos délszlav autondmiajat a birodalmon beliil, a kovet-
kez6 év nyaran pedig Ljubljanaban létrejott a Szlovén Nemzeti Tandcs,
amely kezébe is vette a hatalmat az ellenérzése alatt allo teriileteken,
1918. december 1-jével azonban, miutan kicstszott aléla maga a biro-
dalom, csatlakozott az emigrans szerb kormany és a birodalmi délszlav
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politikai emigracié 1917-es kozos korfui nyilatkozataval elékészitett és
1918 oktdber végén kikialtott fiiggetlen délszlav allamhoz. A Nemzeti
Tandcsot csak a legutols6 pillanatokban foglalkoztatta az 4tfogé allam-
ban betoltendé szlovén szerep és a kulturalis jogok lehetdsége. Novem-
ber 16-18. kozott tandcskozott errdl a tanacs kulturalis bizottsaga, és
éles vitak kozepette a sajatossagok, mindenekelétt a sajat nyelv és okta-
tas feltétlen megdrzése mellett foglalt allast, a résztvevok jelentds részét
azonban az ,integralistak” kapcsolddod sajtopolémidja mindjart el is bi-
zonytalanitotta.

A pértok nem szivesen kockaztattak a szerkezeti egyeztetések gor-
diilékeny lebonyolitasat. Féként a liberalisok tettek ki magukért a hézag-
mentes testvéresiilés-eszme propagalasaval. Igencsak hangos volt ilyen
iranyban a dalmat képviselet is, melynek vegyes lakost érdektertilete az
Olaszorszaggal késébb megkotott fegyversziinet és béke értelmében ép-
pen elveszett az 4j Jugoszlavia szamara. A politikai hangadok legfeljebb
a ,haladék” kikotéséig mentek el egy ,erds, kifelé és befelé egyarant egy-
séges” jugoszlav Osszallamra vonatkozo elképzelésben. Belgradnak volt
mire tdmaszkodnia centralizalé 1épéseiben, melyekkel mar az alkotma-
nyozas meginduldsa (1921) elétt megprobalkozott, és kivivta a szlovén
»autonomistak” heves ellenallasat - immar a szerb beavatkozasi kisérle-
tekkel szemben. Az 1921 februdrjaban kelt ,,autonomista nyilatkozat” az
ifjuszocialistaktol a katolikussagig iveld széles értelmiségi osszefogassal
jott létre, és az alapallds jelentds aranyu részvételt biztositott a katolikus
hatter( Szlovén Néppartnak az alkotmanyoz6 nemzetgytlésben az erre
kiirt valasztasok soran. Az ellenbiralatok — tobbek kozott a javithatat-
lan ellenlabas Fran Ile$i¢ részérdl - ,,ausztroszlavként” vagy mint ,,szlo-
vén-németeket” bélyegezték meg az autonomistakat.

1921. jinius 28-4n Belgradban markansan centralista alkotmany
keriilt elfogadasra, amely a kiralynak széles kora teljhatalmat biztosi-
tott az Osszallamban, az autondmiavitanak azonban nem vetett véget
(oldalakon at részletezve), sét, elvitte az elszakadasi opcié megjele-
néséig — a szlovén nemzeti szuverenitas kovetelésével. Az 1929-ben a
horvat viszonylatban is feltoré nemzeti ,,széthuzas” veszélyeire valasz-
képpen bevezetett kirdlyi diktatira vaskézzel probalkozott a jugoszlav
belsé egységesités véghezvitelével. A tudat atalakitasa mindenekel6tt az
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egységesitett iskolarendszerre vart. 1930-tol a szlovén és a szerbhorvat
nyelvi 6rakat 6sszevontak, kivontak az addigi tankonyvek egy részét. Az
ellenallas az 1931. szeptemberi 1j - kiralyi - ,,alkotmany” kihirdetése
nyoman éledt fel djra, a késébbi kimagaslé irodalomkritikus-gondolko-
dé JosipVidmar Kulturni problem slovenstva (1932) cimt konyvével hat-
hatds fegyvert nyerve. A konyv, hatdrozottan elutasitva a liberalis part-
politika téveszméjét és integrista akarnoksagat, maradandé érvénnyel
emeli ki egy nemzet mulhatatlan kulturélis-szellemi kiildetését, légyen
akdarmilyen kicsiny, és elidegenithetetlen jogat annak beteljesitésére.
A jugoszlav centralizmus minden addiginal elevenebb szlovén ellenzéke
nem adta meg magat a masik oldalrdl kovetelt ,,stratégiai” alkalmazko-
das parancsanak (ezuttal a gazdasagi valsaggal vagy a kornyez6 nacio-
nalizmusoktol szorongatott orszag megtamasztasara). A szenvedélyek
elhatalmasodasanak Sandor kirdly merénylet altali haldla (Marseille,
1934. oktdber), illetve utddlasa soran a kormanyzas liberalizalasa (1935)
vetett gatat. A szlovén nyelv 6néllé oktatasa mindenesetre csak 1938-ra
tért vissza az iskolakba, de mas tekintetben szamos iranyban kezdddtek
valtozasok. - (A terjedelmes és alapos tanulmany Ervin Dolenc — 1960-
2009 - fiatalon elhunyt szlovén torténész posztumusz kozleménye.)
Komdromi Sandor

Hazafias szinjaték: népi reakcidk a Szolidaritasra szovjet
Ukrajnaban (1980-1981)

Wojnowski, Zbigniews: Staging Patriotism: Popular Responses to Solidarnos¢ in Soviet
Ukraine, 1980-1981= Slavic Review, Vol. 71, 2012, No. 4, 824-848. p.

A cikk az 1980 augusztusa és 1981. december kozott Lengyelorszagban
lezajlott események visszhangjat vizsgalja szovjet Ukrajndban. Ramutat,
hogy a ,megcsontosodott” szovjet rezsim milyen életképes volt még ak-
koriban, illetve megkérddjelezi azt a hagyomanyos nézetet, miszerint
a Brezsnyev-korszak alatti tarsadalom mar mélységesen kidbrandult a
szovjet vildgrendbdl.



