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napirendre a nyugati hagyomanyos demokratikus értékek szinképével,
amely legalabb verbalisan végérvényesen kivaltja a korabbi kommunista
jovOképet: jogallamisag, szocialis igazsagossag €s stabilitas, ,,good gover-
nance” stb. Az aktualis nyugatellenesség ez esetben a neoliberalis piaci
tarsadalom elutasitasaban rejlik.

A kinai Ujnacionalizmus: a gazdasagi-politikai elit felzarkdztato naci-
népi (soha nem etnikai) nacionalizmusbol 6sszegytrt allamnacionalizmus.
Ennek a tdimogatottsaga egyeldre joval erdsebb, mint a rendszerellenzékkel
valé alkalmi vagy tartds azonosulds. Az Ossznépi Osszetevod az, amelyik
kulturalisan is megjelenik — a kinai kulturalis 6rokség egyszerisége, fel-
emeld nagysaga értelmében, és amelyik felveszi a patriotizmus elemeit is.
Ma mar elengedhetetlen a kulturalis elem, noha rendszerkritika forrasa-
va valhat. A kultarpolitika fesziilt figyelemmel koveti a kozbeszédet, hogy
azonnal kiszlirhesse az esetleges disszonans hangokat. De a patriotizmust
is megfeleld korlatok kozott kell tartani ahhoz, hogy a japan agressziok
emlékezete, a csendes-6ceani haboru tankdnyvi feldolgozasa vagy egyes
szigetek és tengeri olaj- vagy gazlel6helyek hovatartozasa koriil felcsapo
mozgolodasok ki ne cstisszanak az ellenérzés alol.

Komdromi Sandor

Identitas, sérelmek és politikai aktivitas
Kozelmultbeli adatok az Izraelben é16 palesztinok kézésségrol
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Az egyesiilt allamokbeli Univerity of Georgia nemzetkozi iigyekkel fog-
lalkoz6 intézetében oktatd szerzé tanulmanya a kollektiv sérelmek és
identitasnak az etnikai konfliktusok kibontakozasaban jatszott szerepén
talmenden az egyén politikai aktivitdsa €s identitasa, illetve az altala el-
szenvedett sérelmek kozotti dsszefiiggéseket vizsgalja egyetlen konkrét
példa, nevezetesen az Izrael Allam teriiletén é16 palesztin lakossag korében
végzett kutatasai soran szerzett empirikus adatok eredményeire timaszko-
do kvantitativ elemzése altal. A kivalasztott célcsoport tagjai altal adott
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valaszok kiilondsen alkalmasnak latszanak a tanulmany szerzdje szamara,
hogy altaluk tesztelje az egyénnek az allamhoz val6 kotddése és esetleges
sérelemvezérelte politikai aktivitdsa kozott kimutathatonak vélt hipotézi-
sek relevanciajat.

Az identitas Osszetett, valtozo, sok rétegbdl dsszetevodo és szi-
tuacidohoz kotott viszonyrendszer az egyén €s egy vagy tobb csoport ko-
z06tt, amely sokkal inkabb erdteljes érzelmi reakciok kivaltasara képes
pszichologiai iranyultsagnak, mintsem egy viszonylag semleges és relati-
ve egyszerlien leirhaté magatartasformanak tekinthetd. Kiilonosen igaz ez
az Izrael Allam teriiletén é16 arabok politikai magatartasara, hiszen 6ket a
zsid6 kontra arab alapvet6 identitasbeli valasztovonalon tulmenden nem
kevésbé osztja meg a politikai paletta szerinti jobb-, illetve balodali el-
kotelezettségiik, vallasos vagy ateista iranyultsaguk, s6t a muzulman, ke-
resztény, illetve druz vallasi csoportokhoz valo tartozasuk kérdése is. Ezen
bonyolult identitaiskomplexumbo6l a tanulmany két alapvetd kérdésre ke-
res valaszt, hogy 1.) az Izraelben é16 palesztin lakossag politikai értelem-
ben miért tiltakozik? illetve, hogy 2.) miért olyan mértékben tiltakozik,
amilyen mértékben az empirikusan tettenérhet6? — valamint — immar az
altalanosabb kérdésfeltevés szintjén —, hogy ebben a tiltakozasban milyen
szerepet jatszik az egyénnek az allammal kapcsolatos véleménye.

A kollektiv politikai véleménynyilvanitasban komoly szerepet jat-
sz6 etnikai sérelmek okai szamosak lehetnek: igy gazdasagi, szocialis és
kulturalis természetiick egyarant (foldtulajdon hianya, sulyos jovedelem-
kiilonbségek, lakhatasi, foglalkoztatasi és iskolaztatasi nehézségek stb.).
Mindezt tetézheti, a politikai tiltakozas hagyomanyostol eltéré formait
pedig erdsitheti, ha az iménti hatranyok egyuttal a politikai részvételbe
kapcsolddas korlatozasaval parosulnak (egyenlétlen valasztasi rendszer,
a politikai dontéshozataltdl vald szandékos tavoltartasa az érintetteknek).
Az egyének szintjén a politikai aktivitast motivalo tényezék mindazonaltal
ennél joval tobbrétiibbek lehetnek, igy komoly befolyast gyakorolhatnak ra
az egyén személyes sikerkilatasai, szocialis és gazdasagi helyzete, szemé-
lyes kezdeményezOkészsége és eréforrasai, tovabba a sajat identitdsanak
érvényre juttatasat célzd egyéni vagya is. Tarsadalmi szinten természete-
sen a politikai lehetéségek szerkezete, az egyes csoportok eréforrasai és az
allami elnyomas mértéke egyarant keretek kozé szoritja az egyéni inicia-
tivak lehetséges mozgasterét. Mindezek figyelembevételével a tanulmany
elsé hipotézise igy szol: az elszenvedett sérelem mértéke befolyassal van
az egyén politikai tiltakozasanak valosziniiségére.

Az egyéni sérelmek mellett nem kisebb szerepet tolt be az etnikai
identitas kérdése. Az etnikai hovatartozas jelentdségét modern kdrnyezet-
ben teoretikusan vizsgald kutatasok koziil sokan a tradicionalis (azaz mara
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mar jelentésen megkopott hatékonysagi fokon miikodd) csaladi és rokoni
kotelékek szerepéhez és mitkodésmodjahoz hasonlitjak az etnicitas funk-
ciojat. Ennek értelmében az etnikai hovatartozas hangsulyos kifejezodése
aktivan hozzajarulhat a szolidaritasérzés, a kolcsonds egylittmtikodés, az
egységes értékhierarchidk és viselkedési normak kialakulasahoz és fenn-
tartasahoz csakugy, mint a kdzosen elfogadott normaktol eliité viselkedés-
moédok kozosség altali szankciondlasdhoz. A kozos politikai magatartas
befolyasolasat nem kevésbé érinti az etnicitas rokoni kotelékeket helyet-
tesitd, illetve felvaltd érzelmi potencialja, amelyre kiillondsen hatékonyan
tud épiteni az n. ,,szimbolikus politizalas”.

Egy adott etnikai koz0sség statuszanak kijeldlésében és onbecsiilésé-
nek meghatarozasaban dont6 szerepet jatszik az allamhoz vald viszonyulas
szerkezete, ezért az etnikai mobilizacio és az etnikumok kdzotti versengés
kulcsfontossagu célkitiizése az allamhatalom megszerzése. Az etnikailag
elfogult, un. ,,nemzetiesitd” allamokban a tobbség-kisebbség viszony en-
nek kovetkeztében az utdbbi csoporthoz tartozok szamara dnbecsiilésiik el-
vesztéséhez és identitasvalsaghoz vezethet, ezaltal a kisebbséghez tartozok
el6tt hatranyos helyzetiik megvaltoztatasara tehat Iényegében két lehet6ség
mutatkozik: 1.) az allam fol6tti hatalmat monopolizalé dominans etnikai
csoporthoz torténd hasonulas (Iényegében az asszimilacio) 2.) tudatos azo-
nosulas az alacsonyabb statuszi sajat csoporttal, és ezaltal aktiv kiizdelem
vallalasa a csoport statuszanak emelése érdekében.

A kisebbségi csoportokhoz tartozok szamara tehat mindig lehetdség
nyilik t6bb — legalabb két — lehet6ség koziil valasztani, ami jol megmutat-
kozik az egyén 6nazonossaganak definialasaban is. Kiilondsen jol vizsgal-
hat6 ez az Izraelben €16 palesztinok onelnevezésével kapcsolatban, ahol a
magukat leginkabb palesztinokként megnevezdk a legkevésbé, mig az 6n-
magukat izraeliként megnevezok pedig a leginkabb hajlamosak azonosulni
az allammal, amelynek az allampolgarai ko6z¢é szamitanak. Mindezekbdl
kovetkezik a szerz6 masodik és harmadik hipotézise, nevezetesen: minél
inkabb palesztinnak tekinti magat valaki, anndl valdszini{ibb, hogy részt
vesz politikai tiltakozasban (2. szamu hipotézis); illetve, hogy a sérelmek
tiltakozasra gyakorolt hatasa konkrét 6sszefliggésben all az egyén identita-
saval (3. szamu hipotézis).

A fentebbi harom hipotézis relevancigjat a szerz6 egy 2001. januar
és majusa kozott (az 1967-es hatarok el6tti) izraeli teriileteken é16 arab
lakossagot teljesen leképez6 reprezentativ mintavételben szereplé 1202
valaszadoval készitett személyes interjuja révén nyert adatok statisztikai
feldolgozasa soran kapott eredményekkel szembesitette.

Izrael Allam 1948-as kikialtdsa utan a zsid6 allam teriiletén é16 ara-
bok tobbségét eliizték sziil6foldjérdl, a helyben (azaz az 1949-es tlizsziineti
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vonal altal hatarolt teriileteken beliil) maradok pedig kevesebb mind husz
szazalékat alkottak az 0j orszag lakossaganak, teriiletileg sok helyiitt szét-
szorva €lnek (a tobbségiik azonban a mai napig az észak-izraeli Galilea
teriiletén tomoriilnek). Az egymast kdvetd arab-izraeli haboruk kovetkez-
ményeként — azaz mindenekel6tt bel- és kiilbiztonsagi okokbodl — az Izrael
teriiletén maradt és izraeli allampolgarsagl palesztin lakossag 1966-ig szi-
goru katonai ellenérzés alatt allt. Jollehet, az izraeli palesztinok allampol-
gari jogainak gyakorlasdban az arab-izraeli habortk virulens szakaszanak
lezarultat kovetden jelentSs valtozasok alltak be, mindazonaltal — tekin-
tettel a zsido allam hivatalos cionista ideologiajara és biztonsagpolitikai
szempontjaira — az izraeli palesztinok gazdasagi-szocialis helyzetiik okan
a mai napig masodrangu allampolgarnak érezhetik magukat zsido honfitar-
saikhoz képest. Az izraeli palesztinok korlatozott foldtulajdonlasa, lako-
helyeik és iskolaik infrastrukturalis elmaradottsaga és egyes allashelyekbol
valo kirekesztettségiik mellett komoly korlatozast szenved politikai érdek-
képviseletiik is, mindenekel6tt a kdzponti hatalom szintjén. A kneszet, azaz
az izraeli torvényhozas 2002-ben még az orszag alkotmanyat és a politikai
partokrol sz6lo torvényt is modositotta annak érdekében, hogy az Izrael
Allam demokratikus és zsido voltat elveté politikai mozgalmokat ki lehes-
sen zarni a valasztasi kiizdelembdl. Jollehet az izraeli Legfelsdbb Birdsag
nem feltétleniil hagyja jova a fentebbi elvek mentén eljaré6 Kozponti Va-
lasztasi Bizottsag dontéseit (ahogy az a 2003-as orszaggylilési valasztasok
idején is tortént), mindazonaltal az Izraelben miik6dd palesztin partok és
politikai szervezetek miikddése jorészt a zsidd allami intézmények feltéte-
lekhez k&tott joindulatatol fiigg. Ehhez jarul, hogy — éltalanos izraeli véle-
kedés szerint — arab part sohasem kaphat korményzati poziciét Izraelben,
kovetkezésképpen az izraeli palesztinok allami szinten sohasem juthatnak
politikai dontéshozo szerepbe.

Az izraeli politikai rendszerben marginalizal6d6 palesztin kisebbség
parlamenten kiviili politikai aktivizalédasa mar a katonai igazgatés felol-
dasat kovetden, azaz az 1960-as évek végétdl megélénkiilt, és egyre erd-
teljesebb tiltakoz6 mozgalom formajat oltdtte olyan események kovetkez-
tében, mint az illegalisnak mindsitett arab telepek felszdmolasa, egyes arab
foldek kisajétitasa, a libanoni haborli vagy az elsé és masodik palesztin
intifada kirobbanasa. Mindezen konfliktusok eszkalalodasaval parhuzamo-
san — dacéra az izraeli allami szervek fokozott eréfeszitéseinek, melyek
értelmében igyekeztek heterogén gyodkerli és identitasu ,,arab szarmazasi
izraeliekké” formalni a palesztinokat — az utdbbi két-hdrom évtizedben a
nem zsido izraeliek egyre kevésbé érzik magukat arabnak, és a koriikkben
egyre inkabb formaldddban van egy tudatosan 6nallo palesztin identitas.
Ez részben az izraeli palesztinok ndvekvo iskolazottsdgaval és gyengiild
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lokalis-rokoni kotelékeivel all osszefiiggésben. Masfel6l — parhuzamban
az 1967-es un. ,.hatnapos haboraban” elszenvedett kudarcélménnyel, to-
vabba az izraeli igazgatas ala keriilt palesztin teriileteken é16 sorstarsaikkal
val6 szorosabb kommunikacidjuk kovetkeztében — az izraeli palesztinokat
egyre gyengiild arab nacionalizmus és mindinkabb er6s6do palesztin na-
cionalizmus hatja at, amelyre kiillondsen nagy hatast gyakorolt a kozel-
multbeli két intifdda kirobbanasa.

A tanulmany szerzdje altal elvégzett 2001-es felmérés soran a meg-
kérdezettek a valaszado6 identitasara vonatkozo hétféle lehetséges opcio-
bol az alabbi megoszlasu feleleteket adtak: 6 szazalékuk izraelinek, 21,8
szazalékuk izraeli arabnak, 6,4 szazalékuk arabnak, 9,7 szazalékuk izrae-
li palesztinnak, 36,2 szazalékuk Izraelben €16 palesztinnak, 17,4 szazalé-
kuk palesztinai arabnak, 2,5 szazalékuk pedig palesztinnak vallotta ma-
gat. A valasztott onmegnevezés sorrendje egyuttal az allamtdl és annak
hivatalos politikajatol vald személyes tavolsagtartas erGsségét is kifejezi,
amennyiben az illet a leginkabb ,,palesztinnak” és a legkevésbé ,,izraeli-
nek” tekinti magat. A szamokbdl vilagosan megallapithat6 tehat, hogy az
Izraelben é16 palesztinok hozzavetdleg kétharmada részben vagy teljesen
palesztinnak tekinti magat, kovetkezésképpen sajat identitdsa meghataro-
zésaban Izrael Allam csupan mint allampolgarsaga és lakohelye foldrajzi
megnevezéseként (vagy akként sem) jatszik szerepet. Kevéssel tobb mint
egyharmaduk viszont 6nmeghatarozasaban is vallalja az izraeli jelzot, ez-
altal implicite elfogadja a zsid6 allam kozbeszédében ra és a kozosségére
vonatkozd elnevezés legitimitasat.

A valaszadok identitasara vonatkozd dnmeghatarozasabol kiindulva
szoros megfeleléseket lehet megallapitani politikai meggy6z6désiik és vé-
leménynyilvanitasukra nézvést is, amelyeket a tanulmany szerzéje faktor-
analizisen alapul6 tablazatokban foglalt 6ssze harom kérdés koré csopor-
tositva. A kérdések egyfeldl az Izraelben €16 palesztinokat ért sérelmek és
diszkriminaci6 erésségére, masfeldl az izraeli araboknak az orszag politikai
életében kifejtett befolyasanak mértékére, harmadrészt pedig Izrael Allam-
nak a kisebbségek irant tanusitott demokratikus magatartasa értékelésére
vonatkoztak. Mindharom kérdésre a magukat ,,izraeliként” meghatarozok
adtak a legkisebb, a ,,palesztinok” pedig a legmagasabb pontszamot, a ska-
la két végpontja kozott elhelyezkedd valaszadok pontjai pedig egyenletes
aranyban néttek az ,,izraelitél” a ,,palesztin” végpont felé haladva (azaz az
sizraeliek” érezték a legkevésbé a diszkriminaciot, tulajdonitottak legna-
gyobb érdekérvényesitd képességet az araboknak Izraelben, és értékelték
demokratikusabbnak Izrael Allam kisebbségi politikajat, a t5bbi valaszado
pedig — értelemszeriien a skalan a masik végpont felé haladva — egyre ke-
vésbé értékelte igy a helyzetet). Osszefoglalva az iméntieket: minél inkdbb
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tekinti magat valaki palesztinnak Izraelben, annal kevésbé fogadja el Izrael
Allam hivatalos 6nmeghatarozasat, azaz hogy Izrael egyszerre a zsido nép
allama és demokratikus orszag, illetve hogy Izraelnek jogaban all cionis-
ta-zsido allamként léteznie. Es megforditva is: minél inkabb tekinti magat
valaki arabként izraelinek, annal inkabb fogadja el legitimként a fentebbi
allitasokat.

A két ,,sz¢EIls6séges” — mivel egymast kizard — identitas ¢és a koztes
identitasok sokféleségének eltéréseit magyarazvan a szerzé egy tobbval-
tozos modell segitségével finomitja tovabb az Izraelben él6 palesztinok
identitasat befolyasolo tényezdk sokrétiiségét. A modell a demografiai té-
nyezobket (életkor, nem, iskolazottsag, jovedelem, felekezeti hovatartozas),
a politika iranti elkotelezettséget, a part-, illetve mozgalmi tagsagot vagy
szimpatiat, a személyes megszolitottsagot, a személyes sérelmeket, az
identitast, valamint e két utobbi tényezd kolcsonhatasat vette figyelembe
fliggetlen valtozoként.

A kapott eredményekbdl kivilaglik, hogy a szerzé tanulmany elején
megfogalmazott harom hipotézise koziil az els6é és a harmadik (azaz az
egyéni sérelmek mértéke befolydssal van a valaszado politikai tiltakoza-
sanak valosziniiségére, €s identitasa konkrét 6sszefiiggésben all sérelem-
érzetével) megerdsitést nyert, mig a masodik hipotézisre messzemenden
racafoltak az empirikus adatok (ergo palesztin identitasanak intenzitasabol
onmagaban véve még nem kovetkezik automatikusan a valaszado politikai
tiltakozasanak a valdszinlisége).

A tanulmany zaroégondolata az orszdgban él6 palesztinok tekinteté-
ben az izraeli allami politika eldtt allo két lehetségesnek itélt problémake-
zelési modra hivja fel a figyelmet. Nevezetesen: 1.) az Izraelben €16 zsidok
¢s palesztinok kozott tdtongd szocidlis, gazdasagi és a politikai érdekér-
vényesités terén megmutatkozo szakadékok felszamolasaban, illetve 2.) a
hivatalos allami 6nmeghatarozas €s kiildetés megvaltoztatasa, és a kizaro-
lagos ,,zsid6 allam” 6ndefinicid felcserélése altal az Izraelben €16 zsidok és
palesztinok allamaként aposztrofalt uj berendezkedésen nyugvd modellre
vald attérésben, illeve a két opcid valamilyen kombinaciojanak a kialaki-
tdsdban latja a hossztdvi megoldast — hiszen az allampolgéarok pozitiv
érzelmi azonosuldsa sajat dllamukkal a vildg minden pontjan j6tékony ha-
tassal van politikai elégedettségiikre.
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