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valéban koherens egész, és nem részlet-vizsgalodasok (publikaciok) vala-
milyen logika szerint Osszeflizott egylittese; masodszor metodikai szem-
pontbol, mert Ggy lattatja az erd6t (értsd: a korabeli bel- és kiilpolitikai
viszonyokat, tarsadalmi mozgasokat), hogy alaposan szemiigyre veszi (ve-
teti) az erd6t alkotd fakat, bokrokat, sot leveleket (interjuk); végiil pedig
benne érzem a téma tovabbi, eddig még feltaratlan részletei kibogozasanak
szandékat, példaul az egyhazak és a tobbségi tarsadalom szerepének kon-
textusaban.

(T6th Agnes:Hazatértek. A németorszdgi kitelepitésbél visszatért magyarorszdgi néme-
tek megprobaltatdasainak emlékezete. Budapest, Gondolat Kiado, 2008. 375 p.)

Szarka Laszlo

Kétnyelvii konyv a kiegyezés kori Pest-Buda és Budapest
szlovak népességérol

Magyar és szlovak kétnyelvii kiaddsban megjelent konyvének végén
Kovacs Anna feledésbe meriilt tények feltarasanak nevezi doktori disszer-
tacioként késziilt munkajat. Megirasanak egyik 6sztonzé motivumat pedig
abban a reményben jeloli meg, hogy ,,a német és zsido Budapest sztereotip
képe mellett megjelenhet a szlovak Budapest is”. A konyv olvasdja vala-
mennyi fejezetben érzékelheti ezt a kettds célkijelolést: az eredeti szerzoi
célkitiizésnek megfelelden sikeriilt igen sok uj forrast feltarni: az ismert
forrasok koziil pedig nem egyet Gjraértelmezni. A részben ismert demogra-
fiai és az ismeretlen, a szerz6 altal feltart miivel6déstorténeti tényanyagot
pedig dolgozata okfejtésébe szervesen beépitenie.

A soknemzetiségli dualizmus kori Budapest szlovak szegmensét, an-
nak is egyesiileti, kulturalis és az alcimbd6l kimaradt demografiai dimenzi-
0jat a szerz6 alaposan korbejarja, részletesen bemutatja. A dualizmus kori
Magyarorszagnak a XIX. szdzad utols6 harmadéaban rendkiviil gyorsan
ndvekedd févarosa etnikailag sokszinii arculatattal rendelkezett. A budai,
pesti, 6budai és az agglomeracio részét alkotod elévarosok német, zsido,
szlovak népessége a mindegyiknél gyorsabban fejlédé tobbségi magyar la-
kossaggal egyiitt olyan aszimmetrikus urbanisztikai, gazdasagi, népesedési
és etnikai szerkezeteket alkotott, amely olvasztotégelyként, akkulturacios
és asszimilacios szintérként miikodott. Azaz nem vagy nem elsGsorban
egymastol elvalasztott, szegregalt etnikai szigetekbdl allt, hanem a dina-
mikusan fejlodod varos nagyépitkezéseihez hasonldan olyan dsszetett struk-
turaként mikodott, ahol egymast egészitették ki a magyar, német, zsidod
épitészek, mérnokok, épitésvezetdk, szakmunkasok és a magyar, szlovak
kémivesek, kubikosok. Egyetlen népcsoport feldl kozelitve a varosban
zajlo interetnikus folyamatok kiilonb6z6 etnikai nézépontjai helyezédnek
az eldtérbe, az egész varos, az egész urbanizacids, modernizacios és asszi-
milacids folyamat kivalasztott szegmensei kapnak foszerepet.

A XIX. szazad végi és XX. szazad eleji kdzép-eurdpai urbanizacioé
etnoszocialis és etnokulturalis kiséréjelenségek Kovacs Anna altal szlo-
vak szempontbol elvégzett sokoldalll elemzése kdzelebb vihet benniinket a
korabeli budapesti etnikai folyamatok teljesebb megértéséhez. Az egy ki-
sebbség kulturajanak fennmaraddsa szempontjabol vizsgalt akkulturacios
és asszimilacios folyamatban a multietnikus helyi tarsadalmakra jellemzd
nyelvi, kulturalis soksziniiség €és a jorészt migrans, bevandorld népesség
munkahelyi, lakohelyi kdlcsonhatasai csak részben mikddtek a vidéki Ma-
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gyarorszag etnikai kontaktuszonaiban, kisvarosaiban tartdsan egyiitt €16,
de a magyarositd kozigazgatas és iskolapolitika hatdsara a magyarosodas
iranyaba elmozdul6 magyarosodasi mintak szerint.

A felgyorsult immigracios jelenségek nyoman kialakul6 uj etnikai ko-
z0sségek nem hasonlitanak az ,,organikus fejlédéssel” évszazadok soran ki-
alakult hagyomanyos varosi diaszporakra: a XIX. szadzad végi, XX. szdzad
eleji Kozép-Eurdpa nagyvarosainak etnikai képe, mentalis térképe olyan
képlékeny és folyamatosan valtozé ij mindség. A kdzelebbrol-tavolabbrol
a XIX. szazad utolsé harmadaban és a XX. szazad elején nagy tomegben
érkez6, munkat keres6 bevandorlok, a letelepiild és gyorsan meghonosodd
szakmunkasok, szakértok, értelmiségi foglalkozasuak, illetve a minden év-
ben visszatéré szezonmunkasok, a mas orszagokbol eliilld6zott menekiiltek,
az egyre tdomegesebb kozép- és fels6fokll oktatas didkjai, a transznacionalis
vandornépesség €s mas migrans csoportok, személyek egyiitt alkottak Bu-
dapesten egy dinamikusan valtozo 0j kozosséget. E tekintetben Voros Ka-
rolynak, Katus Laszloénak, Gyani Gabornak, vagy éppen Pavol Hapaknak,
Monika Glettlernek a konyvben idézett tanulmanyai fontos el6zményei az
ujabb kutatasoknak, s ezeket a szerz6 modszeresen felhasznalja. A konyv
egyszerre talalo és a szerzonek a témahoz vald kozelségét is érzékeltetd
irodalmi mottoja, Peter Jaros szlovak torténeti kulcsregényébdl, ,,Az ezer-
éves méh”-bdl valo: talaloan jelzi a févaros szlovak dimenzidjat, a szorgos
méhekhez hasonlitott szlovakok varosépitd tevékenységét.

Az elvégzett munka nehézségi fokat jol jelzi, hogy a rendelkezésre
allo magyar nyelvi szakirodalmi és részben modszertani hattér, a tarsada-
lom- és miivelddéstorténeti forrasanyag egyarant meglehetésen hianyos.
A szakirodalom egy-két régi monografikus feldolgozasat nem szamitva,
jorészt alkalmi tanulmanyokbol, mas varosokat feldolgozo, ezért modszer-
tanilag jol felhasznalhato feldolgozasokbdl all. A demografiai, statisztikai
anyagokon tulmenden egyetlen kompakt, hosszabb iddszakra sz616 buda-
pesti szlovak hagyaték, intézményi levéltar sem maradt fenn, de nem talalt
a szerz0 a magyarorszagi €s szlovakiai levéltarakban érdemi levelezésanya-
got sem. A pesti szlovak és magyar sajtoé szintén meglepden sziikkebliien
bant a helyi, fovarosi szlovak életrdl szol6 tudositasaival. Az egyesiiletek,
tarsasagok sikeres és adatokban gazdag bemutatésa ily modon a szerzének
invenciozus adatgyiijté és rendszerezé munkajat dicséri.

A szerz0 négy fejezetre tagolt munkajanak alfejezeteiben tobb meg-
kozelitésbol elemzi az adott témat. Az elso fejezet a szlovakoknak a f6-
varos etnikai arculatara gyakorolt hatasat vizsgalja. A rendelkezésre allo
népszamlalasi, statisztikai anyag teljesnek mondhatd ismeretében elsGsor-
ban az 1880-1920 kozotti id6szakra dsszpontosit. Sok adattal, plasztikusan
bemutatja, hogy a helyben sziiletett szlovakokhoz képest a fels6-magyaror-
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szagi szlovak tobbségii megyékbdl érkezok szama tobbszordsen nagyobb
volt. A szakirodalomban gyakran felbukkand migracios tétel igazsaganak
ellendrzése aligha vezetett volna eredendden 1j felismerésekre: az ameri-
kai szlovak kivandorlas és a fovarosi szlovak munkavallalas és betelepiilés
kozott igen erds, negativ korrelacié volt, azaz, ha a Budapesten, Tataba-
nyan, Miskolc kérnyékén, a vasutépitéseken volt elegendé munka, keve-
sebben indultak neki az ismeretlennek a tengeren tulra.

A szezonmunkasok, a lakcim-bejelentés nélkiil Budapesten nyomor-
g0 szlovak munkavallalok nagy tomegeit az altalaban az év végének vagy
az év elejének meghatarozott napjahoz kotott adatfelvétellel a népszamlas
természetesen nem rogzitette, amit a szerzo jorészt figyelembe is vett a bu-
dapesti szlovaksag folyamatosan valtozé szamanak, asszimilacios potenci-
aljanak elemzésekor. Pusztan statisztikai szamokkal ugyanis aligha lehet
bizonyitani az egy vagy két generacion beliil a nagyvarosi bevandorlok
korében torvényszeriien bekdvetkezd nyelvvaltast. Ebbdl a szempontbol
valoszintileg az esetek tobbségére valoban igaz lehet a szerzd kategori-
kus allitasa: ,,A Budapesten sziiletett szlovakok mar magyar anyanyelvii-
nek valljak magukat.” Kiilonosen a Budapestre bekdltozo és ott letelepiild
rosodott. Mint ahogy az is bizonyosnak latszik, hogy a munkésok és értel-
miségiek, evangélikusok és katolikusok, illetve az eredetileg is vegyes la-
kossagt varosokbol vagy tiszta szlovak falur6l Budapestre koltozok kozott
igen jelentds eltérések lehettek.

Jollehet, a szerzd tobb helyen is hangsulyozza, hogy a véros rend-
kiviil dinamikus novekedése a vizsgalt évtizedekben teljesen atalakitotta a
varos etnikai térszerkezetét, 0sszetételét, a szlovakok és németek csokkend
részaranydnak okai kozt ez a megallapitds mégis egy kicsit hattérbe szorul.
Példaul a németek aranyszamanak erdteljes 60-rol 14,1 szdzalékra csokke-
nése esetében a szerzd a németek elmagyarosodasanak ,,hallatlan iitemét”
emeli ki az okok koziil, holott ebben a folyamatban ez a magas arany alap-
vetden a varos zsido felekezetli, németként regisztralt, jiddis anyanyelvi
népességének nyelvvaltasaval, erdteljes, gyors és tudatosan vallalt elma-
gyarosodasaval fliggott 0ssze.

Igen fontos adalékokkal, elemzésekkel szolgal Kovacs Anna a féva-
rosi tobbnyelviiség alakulasarol: a magyarul beszéld szlovak anyanyelviiek
¢és a szlovakul beszél6 magyar anyanyelviiek kategériai mogott nagyon
szerteagazd csaladi és egyéni torténetek huzodhattak meg. A nyelvi, kul-
turdlis habitusaikban, az asszimilaltsag fokozataiban kiilonbozd szlovak
csoportoknak a szdmbeli alakuldsdban nyilvan fontos szerepet jatszottak a
migracids utdnpotlas valtozasai, a letelepiilés és munkavallalas nyelvi, kul-
turalis hasonulasi késztetései, a német, zsido asszimilacidos mintak, illetve
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a nyelv- és identitasvaltas mas csaladi, szocialis, mobilitasi 6sszefiiggései.
A szerz6 igyekszik hasznositani nyelvismereti mutatokat. Ezek a dualiz-
mus kori magyarosodasi és magyarositasi folyamatok igen fontos ellen-
Orzési lehetdségét jelentik, amire mar a korabeli magyar, szlovak és német
statisztikusok is felfigyeltek.

Ebbdl a szempontbdl is nagyon fontosak a févarosi szlovaksag mii-
veltségi, oktatasi viszonyainak alakuldsat bemutato részek. Az oktatasi sta-
tisztikak esetében az 1914-ig terjedd iddszakbdl is legalabb harom-négy
évet mintaként feldolgoz, hiszen levéltari forrasok és visszaemlékezések is
tanuskodnak réla, hogy az Apponyi-féle népiskolai torvények magyarositd
szandékai a févarosban is éreztették hatasukat.

A harmadik fejezet alapos attekintést nyujt a magyarorszagi egyesii-
letek torténeti elozményeirdl, fejlodésérol, az egyesiileti jog szabalyoza-
sardl. Kiilondsen fontos a magyarorszagi szlovak egyesiiletek szerkezeté-
nek attekintése, azon beliil a szlovak egyesiiletek tevékenységiik szerinti
tipologizalasa. A szlovak egyesiiletek listajaban a kormanyparti, hivatalos
szlovakok asztaltarsasaga is helyet kapott, pedig az minden valdszinliség
szerint nem volt bejegyezve. Ezzel egyiitt a korabeli pesti szlovak vissza-
emlékezésekben is rendre megjelend ,,uri szlovakok™ asztaltarsasaga fon-
tos adalék ahhoz, hogy a févarosi szlovak mikrovilagban minden arnyalat-
nak meglegyen a maga helye.

A Jozsefvarosnak szentelt masodik fejezet jol érzékelteti, hogy a tar-
gyalt id6szakban ez a varosrész valoban a fovaros jellegzetes szlovak szeg-
mense lehetett, ahol a statisztikai adatok szerint is a legtobb szlovak élt.
Tobb ezer munkas €s tobb szaz kisiparos, valamint kiskereskedd lakott a
Jozsefvarosban, és tobb szlovak kozhivatalnok és az értelmiségi kozéposz-
taly tagjai kozil is sokan itt vagy a keriilettel hataros utcakban telepedtek
le. Ebben a keriiletben a katolikus, illetve az evangélikus hivék két temp-
lomban is (a Rakoczi ti és a Horvath Mihaly téri) hallgathattak a szlovak
nyelvii szentbeszédet. Szinte valamennyi szlovak és cseh egyesiilet ebben
a keriiletben bérelte helyiségeit. A szlovak intézmények, kiadok tobbsége
szintén itt mikodott.

A XIX. szazad utols6 harmadanak kezdetén még tobbségében német
lakossagl varosrészen kiviil Ujpesten, Kébanyan is akadtak szlovék tele-
pek, varosrészek, de a belvarosban kétségkiviil a mai Tavaszmez6, Bér-
kocsis utca és Horvath Mihdaly tér kornyéke szamitott leginkabb szlovak
szigetnek. A rengeteg adat, amelyre ebben a fejezetben éppen csak uta-
las torténik, jo reményt kinal arra, hogy a hangyaszorgalminak megismert
szerz6 elobb-utdbb részleteiben is megirja a jozsefvarosi szlovak hétkoz-
napok torténetét. Itt is felmeriilhet a korabeli jozsefvarosi német forrasok,
emlékek modszeres elemzésének sziikségessége, hiszen valosziniileg a
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XIX. szazad els6 feléhez hasonldéan a németek nagyobb érzékenységgel
viszonyultak koérnyezetiikben €16 szlovakokhoz, mint az egyre dominan-
sabb magyarok.

A konyv legterjedelmesebb részét a harmadik és negyedik fejezet al-
kotja. Az egész dolgozatnak tobb mint kétharmadat a budapesti szlovak
kozOsség tarsasagi és egyesiileti élete alakulasanak szentelte a szerzo.
A tdbb alfejezetre osztott harmadik fejezet a budapesti szlovak kdzdsség
tarsasagi kozpontjainak ismertetésével kezdddik. A polgari csaladok altal
mikodtetett szalonok, k6zosségi 6sszejovetelek minden nagyvarosi diasz-
péra esetében a legfontosabb, legmeghittebb és legallandobb talalkozasi
pontok. Az integracidos—asszimilacios életstratégidk mellett altalaban jol
megfért a csaladilag szervezett etnikai dsszetartozas. Kovacs Anna néhany
konkrét eseten bizonyitja, hogy a pesti szlovaksag esetében inkabb kivétel-
nek szamitottak azok az értelmiségi, polgari csaladok, amelyek hazaikat,
lakasaikat az etnikai szolidaritas jegyében kozosségi szinterekként is mii-
kodtették. Amint azt a levéltari és sajtdbanyaggal dokumentalt egyesiilet-
szervez0 tevékenység alapjan a szerz6 is megallapitja, ez a visszafogott et-
nikai, nemzeti szinvallas f6ként a Budapestre érkezd vidéki szlovaksagot,
a munkasokat és napszamosokat, a cselédeket, s6t részben még a tanuld
ifjusagot is jellemezte.

Sajatsagos paradoxona a budapesti szlovak kozéletnek, egyesiileti
¢letnek, hogy mikdzben a varoslakok, kivalt az Gjsagirok, egyesiileti veze-
ték maguk is tisztdban voltak a ,,legnagyobb szlovék varos” jelentOségével,
elméleti lehetdségeivel, a torténeti Magyarorszag dinamikus fovarosanak
hétkoznapjai feldroltek minden olyan szdndékot, amely a pesti szlovaksag
nagyobbik részének egységes, atfogd megszervezésére iranyult. A harom
részleges kivételt, a katolikus és az evangélikus egyhazat, a pesti Szlovak
Egyesiilet jorészt értelmiségi, didk csoportosulasat, illetve a févarosi szlo-
vak munkas szervezddéseket a szerzd részletesen elemzi. Az egyhazi iin-
nepeken, bucsujardsokon rendszeresen bekapcsolodtak a fovaros kornyéki
szlovak falvak, telepiilések lakoi is, akik egyébként szinte észrevétlenek
maradtak a fovarosi egyesiileti életben.

ATIL és a IV. fejezet adatokban gazdag részei koziil is ki kell emelni
a budapesti szlovak politikai, értelmiségi koroket targyalo részt, illetve a
Szlovak Korrel és annak Irodalmi Szakosztalyaval foglalkozé elemzéseket.
A szazadel6 éveiben Budapesten 0sszpontosuld szlovak sajto szerkesztosé-
gei, Milan HodZa, Anton Stefanek ellenzéki , illetve Adolf Pechan, Samuel
Czambel kormanyparti szlovdk lapjainak szerkesztdségei egymastol par
utcara miikodtek. Mégis egymastol elszigetelve, a korabeli szlovak vilag
két, egymassal kibékithetetlen alternativajat—az ,,egységes magyar politi-
kai nemzet” koncepcidjanak keretei kdzt a magyarsaggal valo egyiittélést,
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illetve a politikai nemzetegységet tagadd autondmiaigényt és a magyar-
saggal valo szembefordulast — képviselték, és lapjaikon keresztiil az egész
szlovaksag felé rendszeresen propagaltak.

Igen elmélyiilt levéltari munka és sajtoelemzés eldzte meg a katolikus
egyhazhoz ko6tddo szlovak egyesiileti élet rekonstrukciojat is. A févarosi,
azon beliil a jozsefvarosi katolikus egyhaz jo ideig fontos timasza volt a
szlovak katolikus munkasszervezddéseknek, de nagyjabol 1910-t61 kezdo-
déen feler6sodott az egyhazon beliil is a magyarositoé szellem. Mindezt a
konyv igen jol dokumentaltan és érzékletesen mutatja be.

Kovacs Anna kdnyve 6sszegzésében a XIX. szdzad utolsé harmada-
nak multietnikus, tobbnyelvii budapesti népességét mint tiinékeny és gyor-
san elmilé konstrukciot értékeli. Ennek okai kozt a bevandorlé szlovakok
gyors asszimilaciojat emeli ki elsé helyen. ,,Az asszimilacié hiizohatdsa
minden masnal er6teljesebb volt a szlovak letelepedok korében. Az ad-
minisztrativ Gton torténd (példaul kdzigazgatasi, oktatasi) magyarositas a
legtobb esetben parosult a spontan, nem megfoghato tényezokkel.” Egyet-
érthetiink a szerzének azzal az 6sszegzd megallapitasaval is, hogy a f6-
varosi szlovakok ,,sem tarsadalmi, sem vallasi, sem kulturalis szempontbol
nem képeztek homogén csoportot”. Ez a megallapitas — s ezt mar észrevé-
telként flizziik hozza a szerzd fenti megallitishoz, — bizonyos értelemben
megkérddjelezi a konyv egyik gyakran hasznalt fogalmanak, a ,,budapesti
szlovak kozosség” hasznalatanak az indokoltsagat is. Ugyanakkor a sok-
szinli k6z0sségi szervezddés, egyesiileti, kulturalis, egyhazi élet és sajto-
tevékenység azt jelzi, hogy akadtak olyan 6nszervezddési gocok, amelyek
mentén ez a meglehetdsen sokrétegli nagyvarosi szlovak népesség képes
volt magat megszervezni.

Milan Harminc és Jan Bobula épitészek, Samuel Czambel miniszté-
riumi titkar és szlovak nyelvtudos, Milan Hodza, a jeles szlovak politikus,
a cseh bankok budapesti fiokalapitasi tevékenysége, a korabeli szlovak
szovetkezeti és agrarmozgalmak févarosi jelenléte — mind azt mutatjak,
hogy a szerz6 jol dontdtt akkor, amikor arra szanta el magat, hogy els6-
ként modszeresen feltarja a dualizmus kori budapesti szlovaksag demog-
rafiai fejlodését, tarsadalmi, helyzetét, belso szervezeti fejlodését. Jollehet,
a ,,német Budapest” és a ,,zsido Budapest”-hez aligha mérhetd a budapesti
szlovaksag rovid ideig tartd tomeges jelenléte, a varosnak nem csupan az
épiiletei, foldalattija 6rzi a névtelen szlovak kémiivesek, napszamosok ez-
reinek emlékét, hanem igen sok olyan intézmény, amelynek tevékenysége
beépiilt Magyarorszag fovarosanak egyhaz- és miivel6déstorténetébe.

A szazadfordulds fovaros miivelddéstorténeti és tarsadalomtdrténeti
tabloja értékes Osszegzés, amely atfogo tarsadalom- és miivel6déstorténeti
megkdzelitései, elemzései révén fontos hozzajarulas mind Magyarorszag
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févarosanak etnikai torténetéhez, mind pedig a szlovak nemzeti tarsadalom
1918 eldtti fejlodésében jelentds szerepet jatszott belso diaszporak és mig-
racids folyamatok jobb megértéséhez. A sok esetben a mai allamhatarok
szerint értelmezett kelet-kdzép-eurdpai nemzeti torténeti narrativak vissza-
szoritasaban éppen az ilyen, tobb tekintetben is transznacionalis jelenségek
feltarasa, sokrétegii értelmezése segithet benniinket pontosabban érteni és
értelmezni a tobbnemzetiségll torténeti Magyarorszag és az egész Habs-
burg-monarchia multikulturalis sajatossadgainak valodi historikumat.

Kovacs Anna: A szlovdkok élete és kulturaja Budapesten a dualizmus kora-
ban, (1867-1918) Zivot a kultira Slovikov v Budapesti v obdobi dualizmu
(1867-1918). Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bélcsészettudomanyi Kar, Szla-
visztika — Kozép-Eurdpa Intézet Nyugati Szlav Kulturdlis Kutatocsoport, Pilis-
csaba-Esztergom, 2006. 164 p.



