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megnyitva vagy a hamburgi Die Zeit hetilap kolumnistdjaként valdsagos
»intézménnyé” nétte ki magat. Idds kordra a kozvélemény a ,,nemzet
eleven lelkiismerete”, egy Uj, kortarsi ,,praeceptor Germaniae” magasz-
tos cimkéivel 6vezte. Eschenburg e dicsfényhez a maga onreflexioja
erejébdl azutan korai palyaszakaszainak képét is igyekezett hozzasimi-
tani, tiibingai kornyezetét példaul a liberalizmus iskoldjaként mutatva
be vagy (kései memoadrjaiban is) a diktatdra éveit ,,belsé emigracioban”
toltott passziv idészaknak bedllitva.

A korai életrajzi irodalomban is teret nyert apologetikus 6nkép
lebontasa soran azonban figyelmesek lesziink ellenkezd értelmii ada-
tokra és tényallasokra mind a weimari, mind pedig a hitleri idészakot
illetéen. Hogy miféle politikai iskolat is jelentett a tiibingai egyetem az
1920-as évek derekatdl (mellyel Berlinbdl is kapcsolatot tartott), fény
deriil az egyetemtorténet sokdig lappangé epizddjabol, aminek kereté-
ben itt messze 1933 el6tt lezajlott az oktato6i kar zsidétlanitasa, a didk-
mozgalom pedig, melyben Eschenburg hangadé szerepet toltott be,
mélységesen elkotelezte magat a népnemzeti, egyben a nyiltan antisze-
mita gondolatnak (ami akkoriban, persze, nem szamitott ritkasagnak).
Ha mindez az ifja Eschenburg akar ,jobboldali” liberalis vilagképével
Osszefért, ugy kevéssé volt felvértezve az 1933 utani fejleményekre.
Magatartasa inkabb valami koztes beallitottsaghoz kothetd, amivel
Stresemann haldla utdn a Hans Luther kancellar nevével fémjelzett,
gyengébb parlamenttel és kevesebb ,part-anarchidval” jaré ,,biroda-
lom-reform” terve (,Luther-szovetség”) mellé is odaallt. A torekvés
gyakorlatilag Carl Schmitt javaslataihoz kozelallo, afféle ,erés allamot”
célzott, és 1ényegében a koztarsasagi intézmények kitiresitésének szolt.
Eschenburg oroszlanrészt vallalt idekapcsolddd, uj tipust partszervezé-
dések létrehivasaban is, melyek aztan jobbara elvetéltek.

1933 hatalomviéltasa véget vetett mindenféle alternativ politizalas-
nak, Eschenburg szindikusi tevékenysége ugyanakkor észrevétleniil ,fej-
16dott” at az Gj rendszerbe, és anélkiil is, hogy vallotta volna az ideologiat,
belecsusszant a ,,hideg” arjasitasba kezd6 naci iparpolitika feltétlen kiszol-
galdsaba. Ez a zsid¢ vallalatok, érdekeltségek adminisztrativ megfojtasaval
és latszolag ,er6szakmentes’, am csakis nullszaldos elidegenitésével ment
végbe. Rohstock idevago kutatasai kordntsem kimerit6ek, hiszen az eddi-
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giekben még alig feldolgozott témit illetden végelathatatlan anyagmeny-
nyiségrél van szo, de elegendéek a ,,demokratanak” mondott Eschenburg
ez idében nem kevés cinizmusra vall6 arcélének megrajzolasdhoz. Utébb
kormdnyhivatali posztokrdl, partkdderként szélesithette tevékenységét,
melynek kereteiben kiilkereskedelmi agon is részt vett a kivanatos ,tiszto-
gatas” végrehajtasaban, amivel a késébb elfoglalt és bekebelezett orszagok
adott vallalataira mérhetd végs6 csapast is elokészitette.

Erintik-e a vératlan leleplezések Eschenburg 1945 utdni mun-
kassaganak tisztességét? Az ismertetett tanulmany Gilles Deleuze
dekonstrukcid-elmélete utan nyudl a személyiség, a palyafolytonossag
integritas-hidnydnak értelmezéséhez. De talan sziikségtelen is elméleti
fogodzokat keresni. A koriilményekkel valé sodrodds nem tartozik a
dramai vétségek korébe. Eschenburgnak csak nyiltan meg kellett volna
vallania 1933/45 kozotti maltjat akkor, amikor makulatlannak latszd
személyiségét istenitették. Ennek hijan arnyék vetédik nagyivlii mun-
kassagdra: tényleg ratalalt valodi 6nmagdra, vagy a német demokracia-
épités folyamataihoz is pusztan csak ,,alkalmazkodott”, hogy a felszinen
maradhasson, s probalkozasat épp csak szerencsés sikert Gvezte? Immar
erés a kisértés tanitasanak reviziojara.

Komdromi Sandor

Az Iszlam K6z6sség Horvatorszagban: a bosnyak etnikai
és a horvat polgari identitas kozott

Mujadzevi¢, Dino: The Islamic Community in Croatia: Between Ethnic Bosniac and
Civic Croatian Identity = Siidosteuropa, 62. (2014), nov. 3275-304. p.

A szerz6 torténész, a Zagrabi Egyetemen szerzett PhD fokozatot. Jelenleg
az oszman birodalom torténetével foglalkozik, Németorszagban. A német
kiadasu folydirat hasdbjain megjelent tanulmanya a szamara ismerds,
horvatorszagi kornyezetben vizsgilja a muszlimokat témorité valldsi és
kulturalis szervezet helyzetét, a 2012-ben, Zagrabban megtartott, ,,Az isz-
lam Eurépédban” c. nemzetkdzi szimpozium megallapitasainak tiikrében.
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Horvatorszag 4,5 millié lakosabdl kb. 60 ezer muszlim vallasu,
etnikai Osszetételiik vegyes: bosnyak, alban és roma. A 2012-es szim-
pézium megallapitasa szerint a tobbi eurdpai muszlim szervezethez
képest a Horvatorszagi Iszlam Kozosségnek nagy el6nye, hogy az ott
¢él6 muszlimok egyetlen hivatalos képviseldje és a horvat allam kizaré-
lagos targyalo partnere. Egy 2002-ben alairt kiillon megéllapodasnak
koszonhetben az allam pénziigyileg és egyéb tekintetben is tamogatja
a kozosséget, igy pl. hivatalosan elismeri az iszlam hazassagot, lehetévé
teszi az iskolai hitoktatdst, a lelkigondozoi szolgalatot az allami intéz-
ményekben és a fegyveres er6k kotelékében stb. A tandcskozds résztve-
v6i sajnalattal allapitottak meg, idézi Mujadzevi¢, hogy a nyugat-eurd-
pai sokszin{i migrans muszlim kozosségekben nagy a megosztottsag és
kevés az atlathatdsag. Szerinte azonban a helyzet Horvatorszagban sem
rozsas, az egység mar itt is csak latszat, mert a Horvatorszagi Iszlam
Kozosség is alapvetéen két frakcidra oszlik. Az egyik a kizarolag bosz-
niai szarmazdsuak kore, akik a horvatorszagi szervezetet ama nemzet-
kozi halézat részének tartjak, amelyet a Bosznia-Hercegovinai Iszlam
Koz0sség, mint az iszlam vallast és kulturat érint6 kérdésekben legfébb
autoritas, irdnyit. Alapvetéen a boszniai iszlam hagyomanyok szerint
miikodik. A mdsik frakcié egy multietnikus csoport, amely a horvat
muszlim identitds kialakitasanak érvén a boszniai kozponttdl és hagyo-
manyoktdl vald elszakadast, s a szerbiaihoz valoé kozeledést szorgal-
mazza. A kiizdelem a két tabor kozott egyelére a nyilvanossagtdl rejtve
zajlik. A szerz4 azonban vélelmezi, hogy a kimenetele a szerbiaihoz lesz
hasonlé: szakadassal, vagyis a muszlim szervezet osztodasaval fog vég-
z8dni. A konfliktus a két frakcié kozott Szerbiaban 2007-ben kezd6-
dott, amikor is bizonyos csoportok felvetették, hogy a szerbiai szervezet
tiiggetlenedjen a boszniai vallasi kozponttdl, rendelkezzen sajat vallasi
vezetdvel, s annak legyen Belgradban a székhelye. Ez heves ellenallasba
tkozott a szandzsaki muszlim vezeték részérél. A nézetkiillonbségek
odaig fajultak, hogy a Szandzsakban (ahol egyébként bosnyak muszli-
mok élnek) létrejott a tovabbra is a boszniai kozponthoz k6t6d6 Szerbiai
Iszlam Ko6zosség. A masik, a belgradi székhelyti Szerbia Iszlam Kozos-
sége, magat nemzetek f6lott 4ll6 szervnek tartja, s a szerbiai muszlimok
etnikai sokféleségét hangsulyozva, sajat vallasi vezet6t is kinevezett, aki
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vallasi kérdésekben mar nem koveti a szarajevéi kozpont utmutatd-
sait. A szandzsakiak szerint a rivalis belgradi szervezet a szerb politika
babaskodasaval jott 1étre, s valodi célja, hogy megossza a szerbiai musz-
limokat. Ez sikertiilt is, mert a szakadas komoly fesziiltséget eredménye-
zett koriikben, amelyet a torok diplomacia tevoleges kozremtikodésével
sem sikertilt teljesen lecsillapitani.

Mivel Horvatorszagban ez az osztddas most zajlik, a folyamat atlat-
hatosaga csekély. Ezért a szerz6 tanulmanyaban nem annyira az atalaku-
lasi folyamatra, mint inkabb a horvétorszagi muszlimok azonossagtuda-
tanak elemzésére, az Gket Osszefogd szervezet és az allam kapcsolatéra,
valamint a Horvatorszagi Iszlam Kozosség helyére 6sszpontosit az utdd-
allamok hasonld szervezeteinek hdlézataban. Megéllapitja, hogy a hor-
vatorszagi muszlimok erésebben koétédnek Horvatorszaghoz, mint pl.
a Szlovéniaban él6k. Mindenekel6tt horvatnak tartjak magukat. Az elsé
nagyobb mértékl bevandorlas 1860 és 1918 kozott zajlott, amit Bosz-
nia-Hercegovinanak az Osztrak-Magyar Monarchia altal tortént annek-
talasa tovabb erdsitett. A befogadd, horvét kozeg viszonyuldsa a muszli-
mokhoz politikai alapon oszlott meg. A délszlav, ill. a horvat nacionalista
aramlat szlavofil és pro-szerb volt. A masik, a jelenleg is 1étez6 jobboldali
parthoz, a Horvat Jogparthoz kotédé aramlat viszont kifejezetten iszlam-
ellenes. Mivel a szerb nacionalizmust tartotta igazi veszélynek Horvator-
szag szamara, igyekezett megnyerni a bosnyak muszlimok rokonszenvét.
A miivelt horvat kozvélemény és a tudomany miiveldi elfogadtak a bosz-
niai muszlim bevandorlokat, s rajtuk keresztiil az iszlamot sajat kulturalis
orokségiik részének tekintették. Ennek kedvezett az a koriilmény, hogy a
Monarchia is igyekezett minél jobban integralni a boszniai muszlimokat.
Az 1912-ben elfogadott torvény hivatalos vallisnak ismerte el az iszla-
mot. A Torokorszaggal kotott katonai szovetség pedig tovabb 0sztonozte
a jo kapcsolatokat. Horvatorszag 1916-ban emelte be a torvényt a sajat
belsé jogrendjébe (amint Magyarorszag is). Ez a torvény lett az alapja a
Horvétorszagi Iszlam Ko6zosség 2006-ban elfogadott alapokmanyanak.
Az 1. vilaghabort utan megalakult fiiggetlen délszlav dllamban a muszli-
mok, a szerb hegemonia miatt csalodott horvatokkal egytitt szalltak sikra
az autonom Horvatorszagért. A két vilaghabora kozotti horvat politikat
ural6 Horvat Parasztpart (HSS) azonban mar nem tekintette kozponti
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kérdésnek Bosznia-Hercegovinat Horvatorszag szamadra. A teriiletet és a
muszlimokat azonban a horvat nemzet részeként értelmezte. 1939-ben a
HSS-vezetés megegyezett Belgraddal (Cvetkovics-Macek megallapodas)
a magasabb szintli horvat autonémiarol. Az ez alapjan létrehozni terve-
zett Horvat Bansag magaban foglalta volna Bosznia-Hercegovina tobb-
ségi horvat lakossagu tertileteit is, vagyis gyakorlatilag ketté osztotta volna
Bosznia-Hercegovinat (Franjo Tudjman ehhez a tervhez akart visszatérni,
a horvat fiiggetlenség helyredllitasa utan). A megallapodasnak, a II. vilag-
haboru kitorése miatt, gyakorlati jelentdsége nem lett. Az Ante Paveli¢
vezetésével létrejott Fiiggetlen Horvat Allamban (NDH, 1941-45) azon-
ban a muszlimok ismét nagy szerepet jatszottak. A Szarajevoban székelé
vallasi vezeté (Ulema) megnyerése kiilondsen fontos volt az NDH sza-
mara, egyrészt a bosznia-hercegovinai helyzet stabilizalasara, masrészt az
ott m(ikodo er6s csetnik és partizdanmozgalom elleni harc kibontakozta-
tasara. A habort a kommunista partizdnok gyézelmével végzédott, s a
bosnyak muszlimokra kegyetlen megtorlas vart: valos vagy koholt vadak
alapjan sok egyhazi személyt kivégeztek, koztiik a zagrabi mulftit is. A hor-
vat tarsadalom részérdl azonban nem volt hatranyos megkiilonboztetés, s
az 6ket tomoritd szervezet a szocializmus éveiben is mikodott.
Jugoszlavia felbomlasa utdn, a boszniai haboru idején Horvat-
orszag és Bosznia-Hercegovina dllamkozi kapcsolatai egészen addig
jok voltak, amig nem tortént ismételt kisérlet a horvat lakta tertiletek
kiszakitasara (1993-94). Ennek sikertelensége sem jart azonban a musz-
limokkal szembeni ellenségeskedés kialakulasaval Horvatorszagban.
Jollehet bedramlasuk (els6sorban a boszniaiaké) a 19-20.sz. fordulo-
jatdl folyamatos, s az ujabb keletti bevandorlé csoportok magatartdsa
markansan kiilonbozik az elédeikétél. Mig korabban jellemzd volt a
gyors beolvadas, kiillondsen varosi kornyezetben, addig a mostaniak
nem torekszenek a beilleszkedésre. 1990-ig a muszlim egyhazi vezetok
donté tobbsége boszniai szarmazasu, a vallasgyakorlas nyelve pedig a
szerb-horvat nyelv boszniai véltozata volt, az alban nyelv a vallasgyakor-
lasban csak elvétve volt hasznalatban. Az albanok a muszlim népesség-
nek minddssze 10%-at teszik ki a horvatorszagi albanok kozott azonban
sok a katolikus. Az 1990-es évektdl — a megnovekedett koszovoi bevan-
dorlds miatt — alban imdmok is kezdtek mtikodni Horvatorszagban, ami
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az alban nyelv szerepét is megnéovelte a hitéletben. A muszlim népesség
etnikai fragmentacioja egyre nagyobb. Még mindig tobbségben vannak
ugyan a boszniaiak, de mind tobb a szandzsaki és, mint mar fent emli-
tettiik, a koszovdi alban. A folyamat vérhat6an folytatédni fog. A Hor-
vatorszagi Iszlam Kozosség bar tovabbra is kotddik a Bosznia-Hercego-
vinai Iszlam Kozosséghez, ez a kotelék azonban egyre lazabb. A 2006-o0s
alapokmany mar csak cimében emliti a szarajevéi kozpont f6hatdsagat,
amelynek igazabol semmilyen eszkoze nincs a horvatorszagi iszlam
szervezet miikodésének befolyasolasara. A lappangé ellentéteket a hor-
vat szervezeten beliil a 2012-es zagrabi mufti-valasztas hozta a felszinre,
amelynek egyik jeloltje bosnyak, a masik alban volt. A f6 kérdés a sza-
rajevoi kozponthoz valé kotédés volt. A fiiggetlenedés mellett a hor-
vatorszagi muszlim kozosség multietnikus voltara val6 hivatkozassal, az
alban jelolt kardoskodott. Mig a végiil gy6zedelmeskedé bosnyak jelolt
a szarajevoi kozpont befolydsanak fenntartdsa mellett érvelt. A multiet-
nikus szarny, élén az alban mufti-jel6lttel, inkabb az 4j kelett szerbiai
vallasi kozpont felé kozelitené a horvatorszagi szervezetet. S6t, mivel
Jugoszlavia felbomldsaval a muszlim népesség tobb utédallamban osz-
lik meg, megfogalmazddott az iszlam szervezetek egy olyan hal6zatanak
kiépitésére, amely magdban foglalnd a Nyugat-Eurdpaban €16, az egy-
kori Jugoszlavia teriiletérél elszarmazott muszlimokat is.
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A nemzetiségi politika kozponti szerepet jatszott a Szovjetunié (SZU)
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