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Hatarkérdés és kisebbségek a masodik vilaghaborut
koveté magyar-jugoszlav allamkozi kapcsolatokban,
1944-1946'

A délszlav népek modernkori torténetében az 1918-as, 1941-es és az
1945-6s év sorsdonté jelentéségli. 1918. december 1-én alakult meg a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, kozkeletlibb nevén Jugoszlavia, amely
a torténelem soran elsé alkalommal egyesitette egy allamban a balkani
délszlav népeket (a bolgarok kivételével) s kindlt oriasi lehetGségeket a
frissen létrejott nagy kiterjedést, jo lehetéségekkel rendelkezd, bar két-
ségteleniil komoly nehézségekkel, nemzeti és nemzetiségi ellenétekkel,
t6kehiannyal és gazdasagi, kulturélis, politikai elmaradottsaggal is jocs-
kan terhelt orszdg szamara. 1941 aprilisa ennek az dllamnak a totalis
felbomldsat, szétdarabolasat és megsziintét jelenti, mig 1945 az 6j kez-
det lehetdségét, a nulla pontrél torténd indulds esélyét csillantotta fel.
A régi—j délszlav allam a Jugoszlav Kommunista Part vezette Foderativ
Népi Demokratikus Jugoszlavia az 1945-6s esztend6 végére teljes egé-
szében dtvette a szovjet modellt, és egy kivételtdl eltekintve minden
tekintetben — tarsadalmi-politikai berendezkedés, gazdasagi rendszer,
stb. — szakitott az els6 Jugoszlavia 6rokségével. Ez az egy kivétel a kiilpo-
litikai célkittizések és torekvések voltak, amibe a hatarok megvonasanak

I A tanulmény az OTKA K 101 629 projekt keretében a Klebelsberg Kund-6sztondij
tamogatdasaval készilt.
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kérdése meghatarozo szerepet jatszott a masodik vildghaborut kovetd
id6szakban.

A vilaghdbort utdn Jugoszlavia sajatos kiilpolitikai helyzetben
volt. Eltéréen a tobbi kelet-eurdpai orszagtol Belgrad viszonylag jelen-
tds kiilpolitikai mozgastérrel rendelkezett. Dacara annak, hogy az 1944
oktoberi szazalékos alku alapjan a Nyugat és a Kelet 50-50% ardnyban
megosztozott a felette 1év6 befolydson, s a mérleg nyelve egyértelmtien
a Szovjetunio felé billent, Belgradnak 6sszehasonlithatatlanul nagyobb
szabadsaga volt kiilpolitikai téren, barmelyik mas szovjet befolyds
ala keriilt orszagnal, s ezt a jugoszlav vezetés igyekezett maximalisan
kihasznalni. Akdrcsak a Szovjetunional, a jugoszlav kommunistdknal
is megfigyelhet6 volt a korabbi korszakok kiilpolitikai tendenciajanak
tovébbélése. Amint Moszkva, Szentpétervar orokébe 1épve, rovid szii-
netet kovetden folytatta a cari birodalmi kiilpolitikat, ugy a jugoszlav
kommunistak is el6bb felhagytak a Jugoszlav Kiralysag felbomlasztasara
iranyul6 torekvésekkel, majd, hatalmi pozicidba keriilvén, magukéva
tették a két vildghaboru kozotti belgradi vezetésnek a balkdni vezetd
szerep megszerzését célzo politikdjat. Ennek a politikdnak egyik igen
fontos szegmense volt a nemzeti egyesités. A legnyilvanvalobb cél ebben
az értelemben a szlovén nemzet teriileteinek megszerzése volt, hiszen a
szerbek, horvatok mar orszagon beliil tudhattak a nemzetrészeik dltal
lakott teriiletek donté tobbségét mikozben szlovének nagy szamban
éltek Jugoszlavian kiviil Isztridban a vesztes Olaszorszag uralma alatt és
az ugyancsak a vesztesek kozé sorolhaté Ausztridhoz tartozo teriilete-
ken. E teriiletek megszerzése a hivatalos jugoszlav programcélok kozé
keriilt mar a hdboru folyaman és a II. vilaghdboru utdn Belgrad érdek-
16désének homlokterébe helyez6dott.

Ezzel szemben a szintén vesztes Magyarorszagot Jugoszlaviatol
elvalasztd hatarvonal a mésodik vilaghaboru utan a trianoni hatar men-
tén lett meghuzva, dm kordntsem volt magatdl értet6d6, hogy minden-
ben kovetni fogja az els6 vilaghabort utan megvont vonalat. A valtoz-
tatds lehetGsége nem a magyar fél oldalarol mertiilt fel, bar ott is voltak
bétortalan hangok, hanem a délszlav allam, helyesebben szélva a jugo-
szlav kormanyhoz kozeli szerb és horvat korok részérdl, amelyek mtiko-
dését véltozo intenzitdssal a délszlav kormanyzat is tamogatta.
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Ami a hivatalos allamkozi szintli kapcsolatokat illeti, megallapit-
hatjuk, hogy Jugoszlavia mar a haboru alatt megfogalmazott céloknak
megfeleléen minden olyan teriileti kovetelésrdl lemondott Magyaror-
szag iranyaban, ami tullépett volna az elsé vilaghabord utdn megvont
hatarokon, és teriileti kérdéseket hivatalosan nem vetett fel Magyaror-
szag képviseldinek. A Jugoszlavia javara torténé hatarkiigazitas lehetd-
sége azonban ennek ellenére idérél idére felmeriilt legmagasabb belg-
radi kormanyzati szinteken is. A jugoszlav kormany ugyanis korantsem
tekintheté minden tekintetben egységes monolit tombnek, kiillonosen
nem az 1945-6s esztenddben, a koaliciés kormanyzas idején. Az egyes
partok eltérd politikai orientdcidja mellett voltak belsé szerb, horvat és
szlovén nemzeti érdekek, még a kommunista parton beliil is, amelyek a
hatarok modositasaban voltak érdekeltek. Emellett a hatar megvaltozta-
tasanak lebegtetése komoly tit6kartya volt a jugoszlav vezetés kezében,
hogy érdekeinek érvényt szerezzen Magyarorszaggal szemben.

Ezt szamos forras, a nyomasgyakorlas kiilonb6z6 formaira vonat-
koz6 informacié tdmasztja ala. Tobbek kozott az a tavirat, amelyben a
jugoszlav kiiligyminiszter, Ivan Subasi¢ arra utasitotta Stanoje Simi¢
moszkvai jugoszlav kovetet, hogy igyekezzen biztositani szamukra
a jogot, hogy még a magyar fegyversziinet véglegesitése elétt tertilet-
cserét kérhessenek, illetve bizonyos Magyarorszaghoz tartozd teriilete-
ket azonnal megszallhassanak.> A Vajdasdgba bevonuld partizan erék
parancsnoka, Kosta Nad tabornok ugyancsak sziikségesnek tartott bizo-
nyos korrekcidkat a magyar-jugoszlav hataron utébbiak javara. Azt nem
tudni, hogy az egyébként részben vajdasagi magyar szarmazasa Nad
mennyiben a sajat véleményének adott hangot, és mennyiben fels6bb
korok véleményét adta tovabb, amikor a Vajdasagban tartézkodd brit
0sszekotd tiszt, Fitzroy Maclean tabornoknak, konkrét tertileteket nem
emlitve megjegyezte, hogy a magyar-jugoszlav hatar Baranyaban nem
megfelel6, és kijelentette, hogy ennek a kiigazitasan tul Jugoszlavia nem
fog teriileti koveteléssel élni Magyarorszag irdnydban.’> Ehhez kapcso-

2 Arhiv Josipa Broza Tita, I-3-b/412 Subasi¢ jelentése Titonak 1945. janudr 13.

3 Fitzroy Maclean tabornok jelentése TNA, Foreign Office: Political Departments: Gene-
ral Correspondence from 1906-1966 (FO 371), 44040, R20605/20605/92. Bar az eredeti
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16dik, hogy Baranya felszabaditasaval egy id6ben jugoszlav partizan-
alakulatok érkeztek a térségbe, akik nemcsak felszabaditassal, de aktiv
propagandatevékenységgel is foglalkoztak e teriiletek Jugoszlavidhoz
keriilése érdekében.* A jugoszlav hadsereg alakulatainak megjelenésével
egy id6ben megkezd6dott a magyarorszagi délszlavok szervezkedése is.
A jugoszlav Népvédelmi Osztaly (OZNA) szervei, a jugoszlav csapatok
parancsnoksaganak tagjai, illetve azok a magyarorszagi délszlavok, akik
a jugoszlav partizanok kozott harcoltak, majd visszatértek Magyaror-
szagra, az egyes telepiiléseken népfelszabadité bizottsagokat alakitottak
és Grséget szerveztek.”> A magyar és a roman hatar menti szerblakta tele-
piilésekrdl — tobbek kozott Bajardl — kiilldottségek érkeztek Belgradba,
kérve a teriiletek Jugoszlavidhoz csatolasat. A magyarorszagi délszlav
kiildottségek érkezése azonban nem keriilt szélesebb korben kozlésre a
jugoszlav sajtoban.® Mint ahogy nem foglalkoztak az 1945 elején Antun
Karagi¢ vezetésével megjelend délszlav kiildottséggel sem.”

jelentésben nem szerepelt, egy kés6bbi tdviratban, amely szintén a kérdéssel foglalkozik
Maclean ugyanerre a beszélgetésre hivatkozva idézte Nad-ot, aki remélte, hogy ez az tigy
békés targyaldsos uton rendezheté Magyarorszaggal.

* Egyéb okok mellett emiatt is bizalmatlansdg Gvezte az 1945 tavaszan Pécsre érkezd
Linder Bélat, akit a varos vezetése, Boros Istvan féispannal az élen azzal gyanusitott,
hogy Baranya Jugoszléavidhoz keriiléséhez kivanja el6késziteni a terepet. L. Linder Béla
feljegyzése Politikatorténeti Intézet Levéltara (PIL), 876. f.,, 4. 6. e. A Jugoszlav Népfelsza-
badité Hadsereg 3. hadseregének politikai biztosa 1945. janudr 5-i jelentésében a lakos-
sag és a jugoszlav hadsereg kozotti jo viszonyrol szamolt be a JKP Kozponti Bizottsaga-
nak, amiben meglatdsa szerint az igen élénk magyar nyelvii propagandajuk is szerepet
jatszott. Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugosla-
vije. Tom IX. Knj. 8. Urednik Milo§ Krsti¢ Beograd, Vojnoistorijski Institut, 1969. 77.

5> Egy 1945-ben késziilt részletes jugoszlav jelentés beszamoloja szerint mindeniitt jugo-
szlav zaszlok lengtek, az emberek partizansapkat (titovka) hordtak, és a nép szentiil hitte,
hogy a hatdr menti teriiletek Jugoszlavidhoz keriilnek. Arhiv Jugoslavije (A]), 507-IX.
75/111-1. 92.

¢ Noha a Tanjug, a hivatalos jugoszldv hiriigynokség 1944. december 11-i kozlemé-
nyében tudoésitott rola. Maclean jelentése (1944. december 13.). TNA, FO 371/44402,
R20925/20925/92.

7 1945 janudrjéban érkezett meg a Baja kornyéki sokdcok és bunyevécok kiildottsége
Antun Karagi¢ garai népi iré és gazdaparaszt vezetésével Titohoz. A kildottség Belg-
radba érkezésérél 1d. Radoslav Pavlovi¢: O nepoznatom ,odboru Baranjaca i Baranjskih
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Mindez hihet&vé teszi azt a feltevést, hogy a jugoszlavokat valojaban
a szovjetek intették le. Mégpedig vélhetSen azért, mert mar ekkor szami-
tottak ra, hogy Magyarorszag is az ¢ érdekszférajuk lesz, és nem akartak
»alattvaldikat” egymas ellen ingerelni teriileti vitakkal. Ennek a feltevés-
nek azonban szdmos dokumentum ellentmond.? A bajai és Baja kornyéki
teleptiilések délszlav lakossaganak nevében a mar emlitett Antun Karagic¢
vezetésével 1945. janudr 10-én érkezett delegacio Belgradba ugyancsak
kérte, hogy ezek a teriiletek keriiljenek Jugoszldvidhoz.? S bar, mint emli-
tettem, a jugoszlav sajtoban ez a delegacioé sem kapott nagyobb hirve-
rést, vélhetéen mégis szerepet jatszhatott abban, hogy Tito egy honappal
késdbb, februdr 11-én a Harmadik Ukran Front parancsnokanak, Fjodor
Tolbuhin marsallnak kiildétt taviratdban 50 ezer magyarorszagi délszlav-

optanata” i neuspelim pokusajima da Baranja ostane u sastavu Vojvodine 1945. godine.
In: Sentandrejski Zbornik. Tom 2. Ured. Dejan Medakovi¢. Beograd, SANU, 1992. 224.

8 Példaul az az 1945. janudr 9-én késziilt szovjet feljegyzés, amely a jugoszlav delegacié
vezet6je, Andrija Hebrang és Sztalin kozott folytatott beszélgetésrdl késziilt. A feljegyzés
szerint Hebrang ugy vélte, hogy Pécset a kornyezd banyédkkal és a bajai haromszoget
(Bajat és kornyékét) a torténelmi hagyomany, az etnikai érvek és a gazdasagi megfon-
tolasok alapjan Jugoszldviahoz kell csatolni, s kilatédsba helyezte e tertiletek katonai meg-
szallasat. Sztdlin reakcidja erre a feljegyzés szerint az volt, hogy a jugoszldvok ne sokat
késlekedjenek: ,,a jugoszlavoknak, akik az emlitett vidékeken élnek maguknak kell fel-
vetni a Jugoszlavidhoz valé csatlakozas kérdését, dontést hozni, larmét csapni. A csat-
lakozasért koromszakadtaig kiizdeni kell” Vida Istvan (szerk): Iratok a magyar-szovijet
kapcsolatok torténetéhez 1944. oktober — 1948. jiinius. Dokumentumok. Budapest, Gon-
dolat, 2005. 89-90. E tanulmany elkészitéséhez haszndlt jugoszlav iratpublikacioban
ugyancsak szerepel az errél a beszélgetésrdl késziilt feljegyzés. Odnosi Jugoslavije i Rusije
(SSSR) 1941-1945. Dokumenti i materijali. Ured. Branko Petranovi¢. Beograd, Savezno
ministarstvo za inostrane poslove i Vojnoistorijski institut — Ministarstvo inostranih
poslova Ruske Federacije, 1996. 652-659. Ebbdl azonban hidnyoznak a Magyarorszag-
gal szembeni jugoszlav teriileti koveteléseket tartalmazo részek. A magyar és a jugoszlav
iratpublikacioban szereplé Hebrang-Sztélin beszélgetésrél készitett feljegyzés levéltari
jelzetei nem azonosak. A tartalmi eltérés mellett, a két kozolt dokumentum terjedel-
meében is jelentdsen kiilonbozik. A magyar minddssze két oldal, mikozben a jugoszlav
majdnem nyolc oldal. A jugoszlav kétetben szerepld feljegyzésben Magyarorszag csak a
jovététel kapcsan keriilt megemlitésre, valamint a jugoszléviai szénhidny enyhitésében
Magyarorszagtol remélt szénszallitmanyok kapcsan.

? Karagicot visszatérése utan a magyar hatdsagok letartdztatték és csak a jugoszlavok
kozbenjardsara engedték szabadon. Diplomatski Arhiv Ministrarstva spoljnih poslova
Srbije. Madarska 1946. LIIV/487. pov broj. 2472/45.
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rél téve emlitést a hatdr menti Gvezetben, a bajai haromszogben, Pécsen
és Aradon (sic!) jelezte, hogy Jugoszlavia a torténelmi jogra hivatkozva
kérni fogja e teriiletek Jugoszlavidnak itélését.!

A teriileti kovetelések politikdja irdnyaba mutatott az is, hogy az
1945. januar 25-én baranyai szdrmazasua politikusokbol és vezetd értel-
miségiekbdl megalakult Baranyai Kezdeményez6 Bizottsag tagjait mar-
ciusban fogadta a kiiliigyminiszter, Ivan Subasi¢, s arra biztatta éket,
hogy minden erejiikkel folytassak a megkezdett munkat, amely arra
iranyul, hogy a baranyai teriiletek Jugoszlavidhoz keriiljenek. A kiilugy-
miniszter hangsulyozta, hogy a kezdeményezésnek a délszlav néptome-
gektdl kell kiindulniuk, ugyanakkor igéretet tett arra, hogy a kiiltigy-
minisztérium minden erejével azon lesz, hogy a nemzetkozi férumokon
képviselje és tolmacsolja a baranyai délszlav népesség 6hajat. A megbe-
szélésén szintén részt vevo killiigyminiszter-helyettes, Stojan Gavrilovi¢,
illetve Vladimir Velebit tabornok pedig arra biztattak a baranyaiakat,
hogy mielébb alakitsanak népfelszabadité bizottsagokat baranyai dél-
szldvokbdl a baranyai teriileteken.!! Ugyancsak ebbe, a teriileti véltozta-
tasok politikdja iranydba mutat az, hogy 1945. junius 1-jén megalakitot-
tak a horvat hatdrkijelol6 bizottsagot, amelynek feladatai kozé soroltak
egyfeldl a horvat foderativ egységnek a tobbi hataros jugoszlaviai egy-
séggel valo hatarainak, masfeldl a kiils6, igy Magyarorszaggal szembeni
hatarvonaldnak kijelolését és annak kidolgozasat. Ezt, akar csak a tobbi
hasonl6 bizottsagot a belgradi kiiligyminisztérium Nemzetkozi Kérdé-
seket Tanulmdnyozo Intézete koordinalta.!” Itt érdemes megjegyezni,
hogy érdekes médon a Magyarorszaggal kijelolend6 hatarvonal ossze-
fiiggésbe kertiilt a belsé hatarok megvonasaval, nevezetesen a Vajdasag
hatdraval. Ugyanis Szabadka és kornyékének horvat tobbsége révén
(legalabbis, ami a délszlav lakossagon beliili aranyt illeti) jogosan vetéd-
hetett fel az igény, hogy ezeket a teriileteket a horvat foderativ egységhez

10" Arhiv Josipa Broza Tita KMJ I- 3-b/400 1945. 02. 11.

' Diplomatski Arhiv Ministarstva spoljnih poslova Srbije. Madarska 1945. XXIII/436.
1945. mércius 12.

12 Bagari¢, Petar: The Croatian Contribution to Plans for Revision of the Yugoslav-Hun-
garain Border in 1945-1946. Review of Croatian History 2012/1. 152.
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csatoljak. Ezeket azonban jorészt gazdasagi érvekre hivatkozva elutasi-
tottak, mondvan, hogy e teriiletek mind gazdasagilag, mind kozlekedési
szempontbdl nem nyugatra, hanem inkébb délre gravitalnak, s igy ez
a térség teljesen periféridlis helyzetbe jutna. Amennyiben azonban ez a
térség ki lenne terjesztve északi iranyba, ugy ezt a kérdést ismét megfon-
tolds targyava lehetne tenni. 1

Elére kell bocsatanom, hogy végeredményben sem a horvat bizott-
sag, sem a belgradi kormanyzati hattérintézet munkajanak nem lett gya-
korlati haszna. Magasabb politikai szinten, mas megfontolasok alapjan
dontottek a hatarokrol és teriileti kovetelésekrdl. Ennek ellenére érde-
mes figyelmet szanni ra, mert jol titkr6zi, hogy milyen volt a horvat és a
szerb értelmiségi, akadémiai korok vélekedése az idedlis jugoszlav-ma-
gyar hatarvonalrdl, s mivel timasztottak ala koveteléseiket. Ugyanakkor
nem szabad elfelejtentink azt sem, hogy a létrehozasa mogott kozponti
akarat dllt, amely nyomasgyakorlasra és politikai érdekek biztositasara
hasznélta fel 6ket.

A horvat bizottsag els6 tilésén megfogalmazott ars poeticdja sze-
rint az északi hatarokat targyilagos kovetelésekre kell alapozniuk, ame-
lyeket nem hat 4t a sovinizmus.'* A nemzeti elvet tekintették a meg-
hatarozdénak, amelyre alapozva benyujthattak a teriileti koveteléseiket,
aminek legjelentésebb eleme a Drava bal partjanak jugoszlav fennha-
tosdg ald keriilése lett volna.'> A horvat bizottsdg természetesen id6-

13 Az AVNOJ elnoksége dltal a jugoszlav foderativ egységek belsé hatdrainak megalla-
pitdsdra létrehozott bizottsag jelentése. Miodrag Zecevic-Bogdan Leki¢: DrZavne granice i
unutra$na teritorijalna podela Jugoslavije. Gradevinska knjiga. Beograd, 1991. 129.

4 Bagari¢, 1946: The Croatian Contribution, i.m.157.

15 Muravidék Jugoszlavidhoz tartozdsa vitdn feliil dllonak tekintették. Fontosnak tartot-
tak ugyanakkor, hogy arra is gondoljanak, miként biztosithatndk a délszldv dllam sza-
mara a Murdn tuli horvat falvakat, amelyek kozvetleniil Nagykanizsa kornyékén vannak
(Molnari, Semlyénhaza, Fityehdz, Bajcsa, Murakeresztdr és masok). A hatdrt a kovetke-
zO0képpen lattak sziikségesen kiigazitani: Belezna keriiljon Jugoszlavidhoz, majd a hatar
ereszkedjen le Gyékényeshez, a Drava menti vasttvonal mentén azon az oldalon foly-
tatédjon, ily modon a Drava egész bal partjat Jugoszlav kézbe juttatva. Magéba foglalta
volna a horvat falvakat Barcs folott és a hatar mentén Sikldstdl észak-keletre Harkdanyig,
felolelve az Gsszes horvat és szerb telepiilést Pécs és Pécsudvard alatt, Sombereket és
Dunaszekes6t szintén a jugoszlav allam hatarai kozé juttatva. A hatdr a tovabbiakban
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rél idére egyeztetett a belgradi koordindl6 intézettel. Ezek alkalmaval
kideriilt, hogy igen nagyok a kiilonbségek a belgradiak és a zagrabiak
kozott. A torténelem ujfent ismételte 6nmagiat, s a hatarok megvonasa
tekintetében az elsé vilaghabord utdnihoz hasonlé helyzet alakult ki.
A szerbek ugyanis most is, mint az a horvat bizottsagot képvisel6 - elég
magyaros vezetéknev(i — Juraj Andrassy beszamolo6jabdl kidertiilt, arra
a nézetre helyezkedtek, hogy mindeniitt erés természetes hatarokat kell
kovetelnitik. Ennek tudhaté be, hogy a Bajai haromszog mellett Baranya
nagy részére is igényt formaltak a Mecsektdl délre Péccsel egyetemben.
A délszlav allam hatarain beliil kivantak latni Nagykanizsa kornyékeé-
nek nagyobb részét, amely magdaba foglalt volna szamos Nagykanizsatol
délre fekvé telepiilést az ismert jelentdsebb kéolajleléhelyekkel egyiitt.
Ezeket még kiegészitették a Szeged melletti hdromszog és a Rdba menti
szlovének lakta tertiletekre vonatkozo igényekkel. Ugyanakkor az Inté-
zet nem javasolta, hogy kovetelésekkel dlljanak el6 a Dréava bal partjan
1év6 telepiilésekre, mert ez nem egyezett volna a stabil hatarok elvével.
A horvat bizottsag a nemzetiségi elvre hivatkozva elutasitotta eze-
ket a koveteléseket, mondvan, hogy a szerbek dltal kovetelt teriileteken
nem délszlav népesség él. Figyelemre mélté az erre adott belgradi valasz:
»...vannak ott németek, akiket most kitelepitenek, tigyhogy a mdr ott élé
délszlavok a németek helyére oda betelepitendd délszlavokkal egyiitt tobb-
séget fognak alkotni.® Voltak ugyanis olyan elképzelések, hogy a magyar-
orszagi délszldv kisebbség megmaraddsa, gazdasdgi, politikai és kulturdlis
fejlédése érdekében a magyar kormdny engedélyezze a szegény, nincstelen
délszlavok részleges elkoltozését olyan vidékekre, ahol van elegendé fold és
nagyobb szamban élnek délszldvok. Konkrétan Vas, Gyér-Moson-Sopron
és Zala megyébdl a Bdcskdba és Baranydba kivintdk telepiteni az dtte-
lepiilésre hajlandé ontudatos délszlav lakossdgot. Ezzel remélték egyfeldl
elosegiteni a szegények foldhoz és igy megélhetéshez juttatdsdt, mdsrészt

Baja felett a Duna f6 medrét kovetve és szinte teljesen egyenesen folytatddott volna Sza-
badka felé magéba foglalva az egész Bajai haromszoget, amelyben 35-40 000 horvat/
bunyevac/ élt. Uo.

16 Bagari¢, 1946: The Croatian Contribution, i.m.159.
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kompakt délszldv egység létrehozdsdt a hatdar mentén.'” Vagyis azt, ami-
nek pandanja, a jugoszlaviai magyar tomb ellen oly elszantan kiizdottek.
Olyannyira elszdntan, hogy 1946 tavaszdn a kovetkezd kozos belgrddi
tandcskozds alkalmdval Aleksandar Beli¢ akadémikus, a széban forgé
intézet vezetdje egyfeldl teljes kompenzdciot kovetelt a magyar emberek
(sic!) dltal a délszlavokon elkovetett biinokért, mdsfeldl a teljes magyar
lakossag kitizését akarta a jugoszlav teriiletekrdl és azokrdl a teriiletekrdl
is, amelyeket majd a hatdrkorrekcié sordn megkapnak.'®

Az 1946-os esztendd els6 hdarom honapjdaban a jugoszldv kormdny
fokozott nyomads ald helyezte Magyarorszdgot, aminek els6 szamii esz-
koze a Magyarorszdgon élé délszldav kisebbség volt, de diplomdciai fron-
ton is érzékelhet6vé vilt ez a torekvése. A Belgradba akkreditdlt diploma-
taknak is feltiint Ales Bebler jugoszlav kiiliigyminiszter-helyettes, egyben
a béke-elokészitést végzo osztily vezetGjének szembetiing érdeklodése
a Magyarorszdggal kotendd békeszerzédés irant.'® 1946. janudr 17-én
hdaromhasdbos cikk jelent meg a Politika, a Borba és a Glas aznapi szama-
ban, amelyben az allitélagos magyarorszagi szlavellenes terrorrél sza-

17 E kérdés legjobb megolddsdnak a Magyarorszag hatdrain beliili 6sszes délszlav atte-
lepitése tlint Bacska és Baranya megyék teriiletére, mert igy nemzetileg kompakt egy-
ség jonne létre, aminek koszonhetéen megvaldsulhat a magyarorszagi délszlavok teljes
szabadsaga, olvashatjuk a budapesti jugoszlav kovetség ismeretlen munkatarsa feljegy-
zésében. Abban az esetben, ha a délszlavok attelepiilésére, lakosségcserére kertilne sor,
miként arrdl Parizsban megéllapodtak, akkor a fentiek ismeretében el8szor a gradiscei
horvatok, illetve a szorvanyban él6 délszlavok (Pest és Zala megye) datteleptilését kell
szorgalmazni, hogy amennyiben mégis kell délszlavoknak maradniuk Magyarorszdgon
ugy a nemzetileg legontudatosabbak, a Bacskdban €16k maradjanak. A feljegyzés szerint
Zalabol 6nkéntességi alapon mintegy 2500, Vasbol 5000koriili, Gyér-Moson-Sopronbél
10 000 korili, mig Pest megyébdl 5000 délszlav attelepiilére lehet szamitani. Csanad
megyébdl pedig az ott é16 szerbek 90%-dra. Diplomatski arhiv 1947 F-70. pov.427352/47.

18 ,A magyarok embertelen magatartdsa az okkupacio idején tovabbi alapot nyujt igé-
nyeink alatamasztasara, ugyhogy csak rajtunk mulik, hogy bizonyos teriileti kompen-
zaciot kapjunk azért a vérontasért, amit a magyarok elkovettek rajtunk” Bagari¢, 1946:
The Croatian Contribution, i.m.160.

19" A belgradi brit kovet, R.C. Skrine Stevenson jelentése (1946. marcius 29.). TNA, FO
371/59524, R5795/844/92.
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moltak be.?” Mindez érthetSen felkeltette a nagyhatalmak érdeklédését
is a kérdés irdnt.”!

Az angolok helyesen itélték meg a helyzetet, amikor ugy vélték,
hogy az egyszeriben megindul6 és egyre nagyobb lendiiletti Magyar-
orszag-ellenes irdsok hatterében valdjadban a magyarorszagi valasztasi
eredmények, és a kisgazdapart gy6zelme allt, s a Magyarorszag elleni
kirohanasokban a jugoszldav kommunistaknak a kisgazdaparttal szem-
beni ellenszenve jutott kifejezésre.?> Nem tartottdk kizartnak, hogy azok
akar a jugoszlaviai magyar kisebbség elleni lépések eldjatékai is lehet-
nek,” mint ahogy az is elképzelhetének téint Londonbdl nézve, hogy
a jugoszlavok valamilyen teriileti koveteléssel dllnak el6 Magyarorszag
iranyaban, ujabb tirtigyet szolgaltatva a szovjeteknek arra, hogy fokoz-
zak a nyomast a magyar kormanyra abban az esetben, ha az nem teljesiti
elég készségesen a koveteléseiket.?*

20 Steveson jelentése (1946. janudr 17.). TNA, FO 371/59524, R1422/844/92.

21 A Foreign Office arrdl érdeklédott budapesti képvisel6jétsl, van-e barmilyen jele
annak, hogy Magyarorszag ebben az irdnyban hatarkiigazitast kivan, ami indokolhatna
a jugoszlavok heves magyarellenes kirohandsait. A Foreign Office tavirata Belgradba és
Budapestre TNA, FO 371/59524, R1178/844/92. 1946. janudr 26. A budapesti brit misz-
szi6 vezetdje, Alvary Frederick Gascoigne azonban semmi jelét nem latta annak, hogy
Magyarorszagon béarmilyen agitacio folyna a hatdr e szakaszdnak a megvéltoztatdsa
érdekében. TNA, FO 371/59524, R1516/844/92. Gascoigne tdvirata 1946. janudr 28.

7 Foreign Office egyik vezetd diplomatéja, John Colville feljegyzése (1946. januar 31.). Uo.
2 Uo.

2 J. R. Williams, Foreign Office tisztviseld feljegyzése (1946. éprilis 16.). Uo. Itt kell meg-
jegyezni, hogy hasonléan vélekedtek a magyarorszagi kommunista vezet6k is. Rakosi
Matyds a magyarorszagi délszlavokat ért sérelmek kapcsan ugy nyilatkozott a jugoszlav
kévet el6tt, hogy siirgdsen rendezniiik kell ezt a kérdést, mert ha 6k nem rendezik, akkor
majd Tito intézkedik. ,Igen, ha mi nem tesziink semmit, akkor Tito teriileti kovetelésekkel
fog el6allni, teljesen jogosan.” Karlo Mrazovic¢ beszdmoldja Rékosival folytatott beszélgetésé-
16l (1946. 4prilis 16.). AJ, 507-IX. 75/1-1-67. Rakosi ilyen irdnyu félelmeit a magyar part-
kiildottség aprilisi belgradi tartézkodasa alkalmaval Tito is megerdsitette, amikor kozolte
Anatolij Josifovics Lavrentyev belgradi szovjet nagykovettel, hogy a magyaroknak tudo-
masara hozta: csak abban az esetben kertilhetik el azt, hogy a jugoszlév teriileti kovetelések
a békekonferencia napirendi pontjai kozé keriiljenek, ha ugyanolyan jogokat biztositanak
a sz1av népeknek, mint amilyet Jugoszlévia adott a magyar nemzeti kisebbségnek. Iratok a
magyar-szovjet kapcsolatok torténetéhez. 206-208.
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Azt, hogy mennyire jol lattak a britek a tényleges szituaciot, bizo-
nyitja Joze Brilejnek a jugoszlav kiiliigyminisztérium politikai osztalya
vezetdjének 1946. februdr 9-én kelt utasitasa a Magyarorszagon tartdz-
kodé jugoszlav delegacionak: ,, Tekintettel a kozelgé békekotésre Magyar-
orszdggal, szamunkra nagy jelentésége van, a vele szembeni kivansdgaink
teljesiilése szempontjdbdl, a jugoszlav kisebbséggel folytatott munkdnak. E
tekintetben a Kiiliigyminisztériumnak van szerencséje megkérni a delega-
ciét, hogy azonnal lépjen kapcsolatba a Szldvok Antifasiszta Frontjdval,
hogy erésitse aktivitdsdt a tekintetben, hogy a délszldv kisebbségek mind
gyakrabban és hatdrozottabban fejezzék ki kivansagukat, hogy Jugoszla-
vidhoz kivdnnak tartozni.”® Belgradban ekkortdjt, 1946 nyaran késziilt
el egy memorandum-tervezet, amelyet a Szovjetuniénak, Nagy-Britan-
nidnak és az USA-nak cimeztek, de amely hivatalos formaban mégsem
lett eljuttatva a nagyhatalmakhoz. Ebben a memorandumban a jugo-
szlav kormany etnikai, stratégia, hidrotechnikai érvekkel tamasztotta
ala teriileti koveteléseit Magyarorszag iranydban, a Bajai haromszog,
észak-kelet Baranya és a szlovének lakta Raba-mente teriileteire. Leg-
nyomosabb érvéként arra apelldlva, hogy a tartds barati kapcsolatok
kialakitdsara Magyarorszaggal csak e teriiletek Jugoszlaviahoz csatolasa
esetén tartjék elképzelhet6nek.?

Mindezek fényében megalapozottan jelenthet6 ki, hogy Jugoszlavi-
aban a hdboru utolsé szakaszaban és az azt koveté honapokban, ha nem
is latvanyosan és a nagy nyilvanossag tajékoztatdsaval, de igenis napiren-
den volt az északi irdnyd hatarmodositas igénye. A hatarok végiil maga-
sabb politikai jatszmak eredményeként valtozatlanok maradtak, ami
latszolag nem jelentett gondot, hiszen két hasonl6 berendezkedésii és
politikai hitvallasa allam kozott, amelyek raadasul 6nként vagy kényszer
hatasa alatt ugyanannak a nagyhatalomnak a véddszarnyai ala helyezték

30 Emellett arra kéretik a delegécio, hogy kérje el ettél a Fronttol a pontos adatokat a dél-
szlav kisebbségekrdl a kisebbségi vidékeken, tdl azon, amit a delegacié maga kidolgozott.
Végezetiil arra kéretik a delegacid, hogy minden eseményrdl, mai a kisebbségeinket érinti,
azonnal tdjékoztasson minket” Diplomatski Arhiv 1946 F-55. Pov. 1368 1946. 02. 09.

%6 Arhiv Josipa Broza Tita. 1-3-4/462. datum és aldirds nélkiil, de mindenképpen 1945
decembere utan késziilt memorandum.
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magukat, nem lett volna szabad, hogy gondot jelentsen. A helyzet azon-
ban korantsem volt ennyire rozsas.

A magyarorszagi délszlavok kérdése az allamkozi kapcsolatokat, s rész-
ben a magyar-jugoszlav hatdr végleges vonalat alakitd, azokat befolya-
sol6 tényezGként jelentkezett a méasodik vilaghabora utani id6szakban.
Ezzel szemben a jugoszlaviai magyarok helyzete, az 6 sorsuk nem, vagy
csak alig volt befolyassal a kapcsolatok alakuldsara, évén hogy Magyar-
orszag nem volt abban a poziciéban, hogy a kisebbségi kérdés felveté-
sével maga ellen haragitsa gyakorlatilag az egyetlen szomszédjat, akivel
1945 tavaszatdl ugy tlnt, hogy volt esély megtalalni a modus vivendi
modjat.”” Természetesen ennek formajat a jugoszlavok hatérozhattak
meg. Ebbdl kifolyolag irdasom tovabbi részében a magyarorszagi dél-
szlavokra koncentralok, mint az dllamkozi kapcsolatokat alakito, azokat
befolyasolo és a hatar véglegesitésében szerepet jatszé tényezore.

A magyarorszagi délszlavok a Marostdl a mai hatdr mentén a Drava
ésa Mura partjainal, az osztrak hatar mentén 6l egészen Sopronig huzédo,
természetesen nem teljesen Osszefiiggd savban és nem is azonos stirtiség-
ben éltek és élnek mindmaig. Horvét, szerb, bunyevac, sokac, szlovén,
vend névvel illetett népcsoportrdl van sz6, amelynek szamat sem lehetett
pontosan tudni. A jugoszlav kormanyzati szervek eldszeretettel hivatkoz-
tak Teleki Pal miniszterelnoknek, mint legautentikusabb személynek az
1940. decemberi 6rokbaratsagi szerz6dés megkotése kapcsan tett kije-
lentésére, miszerint mintegy 200 000 délszldv élt Magyarorszagon.”® Az
1949-es magyarorszagi népszamlalds ugyanakkor csak 30 504 délszlavot
mutatott ki. A drasztikus csokkenés mogott nyilvan donté szerepe volt a
kor hangulatanak, a két dllam kozott kiélesedd szembenalldsnak.??

7 A jugoszlaviai magyar kisebbség védelmét felkarolé magyar probalkozasok tulajdon-
képpen 1945 elsé felében, Rakosi tavaszi latogatasaval véget értek.

28 Dipomatski Arhiv 1957. F 61. 425837

2 Egyébirant a forrasok is ellentmondanak egymasnak. AlapvetSen azt lehet mondani,
hogy a jugoszlavok a 150 ezres létszammal operdltak a masodik vilaghaboru utan.
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Fontos megjegyezni, hogy a magyarorszagi délszlav kisebbség-
hez val6 jugoszlav viszonyulas tekintetében radikalis valtozasra keriilt
sor 1944/45 utan. Ugyanis a nemzetiségi/kisebbségi kérdés magyar-ju-
goszlav relacioban tulajdonképpen visszajara fordult a masodik vilag-
héboru utan. Mig a Jugoszlav kiilpolitikaban a két vilaghabora kozotti
korszakban a magyarorszagi délszlav kisebbség teljesen elhanyagolhato
szerepet toltott be — elvétve foglalkozott a kérdéssel egy-egy memoran-
dum, az is inkdbb lexikon jellegli 6sszedllitas formdjaban a harmincas
években -, addig Belgrad a vildghdbort utan hatdrozott érdeklédést
mutatott az északi szomszédsagaban él6 nemzetrészei irant (is). Hogy
ez mennyire fakadt a nemzeti Osszetartozas érzésébdl és mennyire volt
realpolitikai megfontolas, azt nehéz megitélni. Akkor jarunk taldn a leg-
kozelebb az igazsaghoz, ha azt mondjuk, hogy ezek sulya a kortilmé-
nyekt6l fiiggott. Ahogy a két haboru kozotti idészakban Magyarorszag
elsésorban kiilpolitikai céljai elérésében szant fontos szerepet a kisebb-
ségi kérdésnek, ugy a masodik vilagégés utani elsé években Belgrad is
els6sorban kiilpolitikai céljai elérését elésegité eszkozként tekintett a
hatdrain kiviil maradt kisebbségeire. S nem csak az 6t kozvetleniil érinté
kedvezmények eléréséhez, mint a hatarvaltoztatas Jugoszlavia javara,
hanem adott esetben tavlati céljai biztositasdhoz, a Szovjetuniohoz vald
igazodasban, illetve a Csehszlovakidval szorosabbra vonandé kapcsola-
tainak elémozditdsahoz is.

A délszlav kisebbség kérdése 1944 végétdl 1946-ig, mint lathattuk,
a hatarmegvonds problematikdjanak részeként jelent meg. Aldtamaszt-
jak ezt a jugoszlav partizanok ,,hataron ativel” tevékenységét kifogasolo
magyar panaszok, éppugy, mint a vonatkozd jugoszlav iratok. A hatar-
zénaban elkovetett jugoszlav tulkapasokrdl tomegével allnak forrdsok
a rendelkezésiinkre, de nem sztikolkodiink a jugoszlavok részérdl tett
beadvanyokban és feljegyzésekben sem, amelyek a magyar hatésagok
részérél a magyarorszagi délszldvokkal szemben tanusitott visszaélé-
seket és tulkapasokat tették szova. A magyar hatosagok délszlavellenes
megnyilvanulasaiban kétségteleniil jelentds szerepet jatszott az a koriil-
mény, hogy benniik az orszag integritasat veszélyeztetd elemet lattak.
Ezt voltaképp jugoszlav részrél sem vitattak. Obrad Cicmil ezredesnek,
a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsaghoz delegalt jugoszlav misszi6 veze-
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téjének beszamoldja szerint a baranyai délszlav lakossag a Voros Had-
sereg és a partizan egységek megérkezése utan antifasisztanak dekla-
ralta magat és kinyilvanitotta szimpatiajat Jugoszlavia irant, magyaran
elkotelezte magat az elszakadds és a Jugoszlavidhoz csatlakozas mellett.
A falvakban népfelszabadit6 bizottsagokat alakitottak, falusi, 1ényegé-
ben partizan Orségeket hoztak létre, magyaran atvették a hatalmat.’
Ezeket a bizottsagokat és érségeket idokozben megsziintették és a hatal-
mat atvették a magyar allam hivatalos szervei, am ez nem ment minden
esetben zokkenémentesen. Egyes bizottsagok ugyanis nem kivantak
besziintetni tevékenységiiket, pedig a magyar kozigazgatasi szervek az
ideiglenes kormany utasitasa alapjan atvették az orszagban a hatalmat,
és tobb helyen, immadr illegédlisan folytattak tevékenységiiket, amit Jugo-
szlaviabol is gyakran timogattak.®!

Ilyen helyzetben a németek tervbe vett kitelepitésérdl szol6 hirek,
valamint annak a tobb ezer magyarnak az érkezése Jugoszlaviabdl, aki-
ket, mint kolonistékat és a fasiszta Magyarorszag tisztvisel6it dobtak at a
hatéaron, érthetéen izgalmat valtott ki a délszlavoknal és a magyaroknal
egyarant.”? A jugoszlav misszi6 tobb alkalommal felszolitotta a magyar
allamigazgatasi szerveket, hogy biztositsak a délszlavok részére az azo-
nos allampolgari jogokat, beleértve a gytilekezési szabadsagot és az
anyanyelvi oktatast. Belgradba kiildott jelentésiikben sommaztak, hogy
a magyar hatdsagok a Bajai hdromszogben szisztematikus terrort alkal-
maznak a délszlav kisebbséggel szemben, ugyanakkor ennek mintegy
ellentmondva elismerték, hogy nem rendelkeznek komolyabb konkrét
bizonyitékokkal, amelyre alapozva hatdrozottabban léphetnének fel a
SZEB-nél.*

30 Uo.

31 ,..4m nem kell6 mértékben megszervezve és a kozponti vezetdség tudta és irdnymu-

tatdsa nélkil” Diplomatski Arhiv 1945 F-23 pov. broj. 14. Obrad Cicmil ezredes Titénak
irt beszdmoldja 1945. majus 19-én.

32 Diplomatski Arhiv 1945. F-23. broj. 3639. A beliigyminiszter dtirata a kiiliigyminiszté-
riumnak 1945. szeptember 6-4n.

3 Az a benyomads alakult ki benniik ugyanakkor, hogy a szovjet vezetés részérdl, akik
a SZEB-nél ezekkel az tigyekkel foglalkoztak minden dron meg akartdk &rizni a nyu-
galmat és keriilni kivantak az sszetlizéseket, ezért hajlottak arra, hogy mindazon ese-
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A délszlav nemzeti kisebbségek iranydban mutatott negativ magyar
magatartas mellett Jugoszlavia még aggasztobbnak talalta azt, hogy meg-
itélése szerint Magyarorszagon 1945 végét6l mind érzékelhet6bbé valt a
»revizionizmus tendencidja’, ami felerdsodott a valasztasok utan, vagyis
amikor a parlamenti tobbséget és vele a hatalmat a fiiggetlen kisgazda part
kapta meg. Ennek a revizionista tendencidnak az alapja az tigynevezett
»etnikai momentum” volt, amely, hangoztattak aggodalmaikat Belgrad-
ban, szamos tjsagcikken keresztiil kiszva a magyar kiilpolitika allaspont-
java kristdlyosodott ki, mely szerint a megkotendé békénél a hatarmeg-
vonas feltételének annak kell lennie, hogy az allamhatar egybe essen az
etnikai hatdrral (azzal a teriilettel, melyet az adott etnikum fed le).>*

A Magyarorszagon bekovetkezett valtozasokra és az allitolagos
revizionista folyamatokra adott jugoszlav valasz volt az 1945 végén
kibontakozé Magyarorszag-ellenes jugoszlav sajté propaganda, aminek
kozéppontjaban a magyarorszagi délszlav kisebbségeket ért sérelmek
és diszkriminacio, illetve Magyarorszag allitélagos revizionizmusa 4llt.
A Tanjug januar 12.-i szaméban A nagy-magyar revizionistik folytatjdk
c. tudositassal két és fél hasabos cikk foglalkozott, aminek végkovet-
keztetése az volt, hogy Jugoszlavia Magyarorszag iranyaban mutatkozd
joindulata annak a fiiggvényében alakul, hogy az milyen mértékben
kész likvidalni a revizionista elemeket.”> Ezt tulajdonképpen az adott
id6szakban a jugoszlav kormany allaspontjanak is tekinthetjiik, amely
e kérdéseken — a ,,revizionizmustol vald félelem” és a ,,délszlav kisebb-
ségekért érzett aggodalom” — keresztiil igyekezett nyomast gyakorolni
Magyarorszagra, s igyekezete, mint latni fogjuk, sikerrel jart.

A jugoszlav sajtotamadasok érthetden nyugtalansagot keltettek
Magyarorszagon. Az elsé napokban ugyan senki sem reagélt rajuk, kivéve

tek felett, amelyek nem kirivéan sulyosak édtsiklanak, segitve az ideiglenes magyar kor-
manyt, hogy sajat maga oldja meg a helyzetet. Diplomatski Arhiv 1945 F-23 pov. broj. 14.
Obrad Cicmil ezredes Titonak irt beszdmoldja 1945. méjus 19-én.

3 Ennek lett a szdsz6loja az ,Igazsdg” a valasztidsokon gydztes kisgazddk hetilapja -
sz6lt a jugoszlav indoklas. Ez azonban nyilvanvalé tlzas volt, mert maguk a jugoszlavok
is elismerték, hogy egyetlen felel6s magyar politikus sem allt ki mellette, igaz, nem is
hatérolddott el téle.

40 Stevenson jelentése (1946. janudr 15). TNA, FO 371/59524, R1178/844/92.
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a kommunista part vezérszonokat, Révai Jozsefet, aki a miniszterelnok
beszamoldjahoz flizott felszolalasaban megallapitotta, hogy a magyar
revizionizmus térnyerése miatt elhidegiiltek a viszonyok Magyarorszag
és szomszédjai kozott. Noha Révai nem nevezte meg Jugoszlaviat, min-
denki szamara egyértelmi volt, melyik szomszédra gondolt. A magyar
kiliigyminisztérium is szitkségesnek latta foglalkozni a kérdéssel, s nem
habozott megtudakolni a jugoszldav hangnem gyokeres megvaltozasa-
nak okat. Sebestyén Pal, a kiiliigyminisztérium adminisztrativ vezet6je
elébb 1945. december 19-én a jugoszlav misszié fontos tagjaval, Lazar
Brankov kapitannyal, majd december 31-én vezetdjével, Obrad Cicmill
ezredessel beszélt a jugoszlav részr6l Magyarorszaggal szemben beallt
negativ valtozasok okairél. Mindketten ugyanazokban jelolték meg az
okokat: a haborus blinosok kiadatdsdnak elhtizodasa, a délszlav isko-
lak engedélyezésének akadalyozasa, amelyek legalabb olyan mértékben
legyenek megszervezhetéek, mint amilyen mértékben a jugoszlaviai
magyarok élvezhetik a maguk szamara, illetve harmadikként a jugoszlav
nemzetiségek bantalmazdsa Magyarorsziagon.*® A legfontosabb elem-
rél, a politikai nyomasgyakorlasrol természetesen nem esett szo, talan
maguk sem tudtak rola.

Néhany nappal késébb Cicmil Gyongyosivel is hosszabb beszél-
getést folytatott, melynek soran a magyar kiiliigyminiszter jelezte, sza-
vai a magyar kormany hivatalos alldspontjaként értenddk, s hogy: 1) a
magyar kormany nem all el6 semmilyen koveteléssel Jugoszlavia ira-
nyaba, mert az az allaspontja, hogy a magyar kisebbség helyzete Jugo-
szlaviaban teljesen kielégitd; 2) cserébe Magyarorszag is azt kéri a jugo-
szlav kormanytdl, hogy Jugoszlavia se tamasszon koveteléseket vele
szemben, s ily mdédon segitse a fiatal magyar demokraciat; 3) megigérte,
hogy a magyar kormany, miként a magyarorszagi délszlav kisebbsé-
gek esetében, akként minden mas esetleges kérdésben kész teljesiteni
Jugoszlavia kéréseit.’” Ennek az igéretnek megfeleléen - a folyamatos
jugoszlav sajtétamadasok kivédése és a jugoszlavok joindulatdnak meg-
nyerése céljabol — a magyar kormany 1946 januarjaban népszamlalast

41 Magyar Orsdgos Levéltdr XIX.-J-1-k. 4/af tétel.
42 Diplomatski Arhiv 1946. F-55. Str. Pov. Br. 2. 1946. 01. 14.
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végzett a délszlavok lakta orszagrészen, hogy megallapitsak e nemzeti-
ségek pontos lélekszdmat.*® Tobb kedvezményt biztositottak a résziikre,
els@sorban az iskolaztatas teriiletén tapasztalt visszaélések orvoslasaval,
aminek szinte azonnal pozitiv visszhangja lett Jugoszlaviaban.

Ezt kovetden, miutan egyértelmiien eldélt, hogy a jugoszlav veze-
tés letesz a teriileti korrekciokrél Magyarorszag irdnyaban, a délszlav
kisebbség kikeriilt a jugoszlav politikai nyomasgyakorlas eszkoztarabdl,
legalabbis ami a hatarvaltoztatas lehet6ségét illeti, am az iranta tanusi-
tott figyelem tovabbra sem lankadt.*® Alig masfél évvel késébb azonban
ujfent el6 lehetett venni a panasz jegyzékeket, hiszen a jugoszlav-szovjet
viszonyt hiien koveté magyar-jugoszlav viszony eredményeként beallt
elhidegiilés majd hatarozottan ellenségessé valt kapcsolatok egyik f6
szenvedd alanyai a magyarorszagi délszlav kisebbségek lettek.

4 Ezzel a kérdéssel a Politika is részletesen foglalkozott — aligha meglepéen — elmarasz-
tal6 hangnemben. A lap idézte a Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontja lapja, a Slo-
boda marcius 16-i cikket, amely birédlta az 6sszeirds modjat. Egyuttal idézte Nagy Ferenc
marcius 19-i kijelentését is, amelyben a miniszterelnok elismerte, hogy gondok vannak
az Osszeirassal. A Politika arra a megallapitasra jutott, hogy a népszamlédlast nem készitet-
ték el6 megfelelGen, s a szldv lakossag nem kapott hatdrozott garancidt arra vonatkozdan,
hogy nem esik bantédésa nemzeti hovatartozasanak véllaldsa miatt, marpedig a néme-
tek folyamatban 1évé kitelepitése elbatortalanithatta a délszldv kisebbséget. Hangoztatta
tovabba, hogy a szabad 6nmeghatarozas nem lehetséges reakcios kozigazgatas, reakcids
papok és tanarok jelenlétében, s hogy a Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontjaval valo
teljes egytittmiikodés nélkiilozhetetlen lett volna az 9sszeiras lebonyolitasanal. Végezetiil
arra a megallapitdsra jutott, hogy a magyarok most is régi politikdjukat folytatjék, amikor
a szlavokat kis csoportokra osztjak és szerb, horvat, bunyevac, sokic, szlovén, vend stb.
identitast kindlnak fel, tovabbd kiilon kezelik az anyanyelvet és a nemzetiséget, arra tore-
kedve, hogy minél nagyobb szamu magyar nyelvii szlavot mutassanak fel.

4 A horvét kormany téjékoztat6 igazgatdsagan beliil 1948 februdr elsé napjaiban meg-
alakult egy osztaly a magyar kisebbségekkel valo kapcsolattartds és munka céljabdl,
kiilonosen a Horvat Népkoztarsasdg teriiletén, amely osztalynak egytttal a magyar-
orszagi délszlav kisebbségekkel valo kapcsolattartas is (hiszen tobbségiikben horvétok)
feladata volt, tovabba a magyarorszagi propagandatevékenység végzésére is felhatalma-
zast kaptak. Diplomatski arhiv 1948 F-101 br. 44601.

KONFERENCIA BESZAMOLO

Bureaucracy Academy 2015
- International Cooperation on Migration
and Diaspora - kozéppontban a torok diaszpora

(A beszdmolé a konferencidn elhangzott el6addsok alapjdn készlilt)

A Kiilhoni Torokok és Mas Rokon Népek Elnoksége, Bureaucracy Aca-
demy 2015 - International Cooperation on Migration and Diaspora
cimmel nemzetkozi konferenciat szervezett Ankaraban, 2015. aprilis
2-13. kozott. Ez volt az intézmény els6é diaszpdra targyd és nemzetkozi
meghivotti korre is kiterjed6 rendezvénye. A Program célja, hogy hosz-
szu tavu és fenntarthat6 egytittmiikodést kezdeményezzen, ismertesse
a migracié és a diaszpora teriiletén szerzett tapasztatokat, fejlesztési
javaslatokat tegyen, valamint az orszagok kozotti informacioatadasra
alkalmas haldzatot alakitason ki. A 12 napos rendezvényen osszesen 16
orszag képviselGje vett részt: Maceddnia, Koszovo, Bosznia és Herceg-
ovina, Montenegré, Ciprus, Gruzia, Kirgizisztan, Azerbajdzsan, Afga-
nisztan, Jordania, Szomadlia, Pakisztdn, Banglades, a Fiilop-szigetek és
Magyarorszag kiildottei. A konferencia soran a torok migracié és diasz-
poéra, a 2010-ben tortént torok intézményi atalakitasok és uj célkittizé-
sek, valamint az aktualis diaszpdra programok bemutatdsara kertiilt sor.
Ezt kévetden a szemindriumok, a kulturdlis rendezvények, valamint
az intézménylatogatdsok soran lehetéség nyilt a torok aktualpolitika, a
hagyomanyok és kultira megismerésére is.

A konferencia a hazigazda intézmény bemutatkozasaval vette kez-
detét. A Kiilhoni Torokok és Mas Rokon Népek Elnoksége felallitasanak
gondolata mér a 2000-es évek kozepén megfogalmazodott, a konkrét meg-



