DISKURZUS ES KONCEPTUALIZACIO

Putz Orsolya

A fogalmi metonimiak szerepe a trianoni békekotés
konceptualizaciéjaban

Minden ember rendelkezik a megismerés, a kognicio képességével.
A kognitiv nyelvészet alaptétele, hogy a megismerés soran a tapasz-
talatinkat kiillonb6z6 mentdlis miiveletek segitségével feldolgozzuk,
a bejove ismereteket rogzitjiikk!. Ez a folyamat eredményezi a tuddst.
A nyelvvel egyrészt ki tudjuk fejezni tudasunkat, masrészt segitségével
ismerjiik meg a vilagot. Tehat a nyelv egyszerre a vilagrol valé tuda-
sunk kifejezéeszkoze és a megismerés kozege. Témank szempontjabol
ebbdl két dolog kovetkezik. Egyrészt az, hogy a Trianonnal kapcsolatos
ismereteinket a nyelven keresztiil sajatitjuk el. Ez a tudds erételjesen
kultarspecifikus, hiszen a magyar nemzet sajatos moédon, az 1920-as
eseményekben szerepet jatszé tobbi nemzettdl eltéréen dolgozta fel az
akkori élményeket. Ez az ismeret évtizedek 6ta (elsésorban) a nyelv-
ben hagyomanyozddik tovabb, és nagymértékben befolyasolja a gon-
dolkoddsmédunkat. Mivel a nyelv és a gondolkodds kolcsondsen
meghatdrozzak egymast, a Trianonhoz kot6d6 fogalomhasznalat befo-
lyasolja a Trianonrol valé gondolkodasunkat és forditva. Masrészt a
Trianonnal kapcsolatos gondolatainkat a nyelven keresztiil fejezziik ki.
A kognitiv nyelvészek szerint? mivel a nyelvben tetten érhet6 a vilagrol

! Croft, William - Cruse, Alan: Cognitive Linguistics. Cambridge: Cambridge University
Press, 2004.

2 Magyarul Banczerowski, Janusz 2010. A nyelvészeti strukturalizmus és kognitivizmus
tézisei és alapelvei Magyar Nyelvir, 253-263, angolul Barcelon, Antonio - Valenzuela,
Javier 2011. An overview of cognitive linguistics. In: Brdar, Mario, Stefan Th. Gries and
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alkotott mentalis képiink, a nyelv vizsgalataval hozzaférhetiink ahhoz,
ahogyan értelmezziik a vildgot. Tehat a Trianonnal kapcsolatos dis-
kurzusok tanulmanyozasaval képesek vagyunk feltarni azokat a men-
talis muveleteket, amelyek segitségével a magyar kulturahoz tartozok
Trianonrdl gondolkodnak.

A Trianonnal kapcsolatos tudas és fogalomhasznalat természete-
sen nem alland, hanem koronként és diskurzustipusonként valtozé. Igy
mas-mas szovegben vagy akar egy megnyilatkozason beliil ugyanannak
a jelenségnek a kifejezésére kiillonboz6é fogalmakat (pl. béke, békeszer-
zddés, békekonferencia) alkalmaznak a megnyilatkozok, illetve ugyan-
azt a fogalmat (pl. Trianon) eltérd jelentésekben hasznaljak (a trianoni
békekotés mint esemény, a trianoni békeszerzédés mint dokumentum,
a trianoni békekotés kovetkezménye). A tanulmany hipotézise, hogy ez
a jelenség, azaz a trianoni békekotés alternativ konceptualizacioja els6-
sorban a fogalmi metonimiaknak koszénhetd.

E feltevés bizonyitdsara tiz, a trianoni békeszerzédésrél szold
1990 és 2010 kozott megjelent, kiilonbozé miifaju szoveget vizsgalok.
A korpusz kivalasztasakor a megnyilatkozas idejét, tipusat és a meg-
nyilatkozé személyét vettem figyelembe. Az els6 tényez6 azért fontos,
mert ugyanazt az eseményt masként konceptualizaljak az emberek az
id6 fiiggvényében. A magyar nemzet tagjainak gondolkodasara a béke-
szerzOdés alairasa utan (1920-1940) nagy hatassal volt a dontés okozta
sokk. Szintén befolydsolta a diskurzust az a tény, hogy az allamszocia-
lista korszakban (1940-1990) Trianon tabutéma volt, azaz nem (vagy
csak korlatozottan) lehetett rola nyilvanosan beszélni. A rendszervalto-
zas utan (1990-t8l) ugyancsak valtozott a perspektiva azaltal, hogy a
kollektiv tarsadalmi tudat szamara lehetévé vélt a trianoni események
feldolgozasa. A vizsgalt szovegek mindegyike az utobbi korszakba tarto-
zik. Lényeges tényez6 tovabba, hogy ki a megnyilatkozé és milyen mér-
tékben van jelen a szovegben. A vizsgalt szovegek szerzéi kiilonbozo
foglalkozasuak: torténész, kozgazdasz, ird, politikus, tanar. A megnyi-
latkozas perspektivajat nagymértékben befolydsolja, hogy a szerzé exp-

Milena Zic Fuchs (eds.), Cognitive Linguistics: Convergence and Expansion. John Benja-
mins: Amsterdam-Philadelphia, 17-44. adnak jé 6sszefoglalast errdl.
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licit vagy implicit marad.’ Tatrai* alapjan szubjektivizacionak nevezziik
azt a jelenséget, amikor a megnyilatkozo jeloltté teszi a megnyilatko-
zassal kapcsolatos értelmezdi és értékeldi attittidjét, azaz a sajat szub-
jektiv viszonyulasat. Objektivizaciordl pedig akkor beszéliink, amikor
a megnyilatkozo vagy a megnyilatkozas egy résztvevdje a megnyilatko-
zas szitudciojatol fiiggetleniil hatarozza meg magat. A korpuszban tala-
lunk erésen objektivizalt®, nagymértékben szubjektivizalt® szovegeket
és olyanokat is, amelyekben az objektivizalt konceptualizacié mellett a
szubjektiv is megjelenik’.

A megnyilatkozas jellege tovabba nem kizarélag a szerzé szemé-
lyén mulik, hiszen ugyanaz a szerz6 tobbféle diskurzustipusban is meg-
nyilvanulhat®, amelynek kovetkeztében mddosulhat a szerz6 mentalis
tevékenysége és nyelvi megnyilatkozasa. Trianon konceptualizacidjanak
modjai nem a parhuzamosan miikddé tudomanyos és laikus elméletek

* Tolesvai Nagy Gabor: Kognitiv szemantika. Méasodik kiadds. Nyitra: Konstantin Filo-
z6fus Egyetem, 2011.

4 Tétrai Szildrd: Bevezetés a pragmatikdba. Funkciondlis kognitiv megkozelités. Budapest:
Tinta Kiado, 2011. 178.

5 Gergely Jen§ - Pritz Pal: A trianoni Magyarorszdg 1918-1945. Budapest: Vince Kiad
Kft, 1998. 47-48.

Gergely Jend - Izsdk Lajos (szerk.): A huszadik szdzad torténete. Budapest: Pannonica
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7 Romsics Igndc: Nemzeti traumank Trianon. In: ugyand: Helyiink és sorsunk a Duna-me-
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8 Lasd Romsicsot, akinek tudomanyos és ismeretterjesztd mive is szerepel a korpuszban.
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miatt® kiilonboznek egymastdl, hanem a kommunikdcios cél kovetkez-
tében, amelyeket az egyes szovegtipusok szolgalnak. A vizsgalt szévegek
a tudomanyos,'” az ismeretterjeszt6'! és a kozéleti-politikai'? diskurzus-
tipusbdl keriilnek ki. A harmadik részben (szovegvizsgalat) a tanulma-
nyok diskurzustipusok szerint kronologikus sorrendben kovetik egy-
mast, osszterjedelmiik csoportonként hozzavet6legesen egyforma.

A vizsgalat soran a kovetkez6 kérdésekre keresem a valaszt:

1) Hogyan fejezik ki a szerzok a trianoni békekotésre vonatkozd
ismereteiket? (igy mas jelenség pl. a teriiletvéltozasok, a tarsa-
dalmat ért hatas leirdsa nem része kutatdsomnak)

2) Milyen jelentései vannak a Trianon fogalomnak?

3) Hogyan viszonyulnak egymashoz a trianoni békekotéssel kap-
csolatos fogalmak, és hogyan véltozik ezek jelentése egy szove-
gen beltl?

4) Milyen célbdl és milyen tipusi fogalmi metonimiak vesz-
nek részt a jelentésalkotasban? (mds mentalis mtiveletre pl. a
fogalmi metafordkra nem fokuszalok)

A korpusz méretébdl adoddéam célom nem az, hogy az 1990 és 2010
kozotti idészak fogalmi metonimia hasznalatardl altalanos megallapita-
sokat tegyek, hanem, hogy a fogalmi metonimia hasznalatot a diskurzus
szintjén jellemezzem. Tehat a tanulmanyban a megnyilatkozdk altal hasz-
nalt fogalmi metonimidkat azonositom és elemzem. A metonimiak vizs-
galatat nem 6nmagukban, hanem az adott kontextusban végzem, hiszen
ugy vélem, a metonimiak haszndlatat er6sen befolyasolja az a diskurzus,

® Lakoff, George: Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the
Mind. Chicago, The University of Chicago Press, 1990.

10 Gergely-Pritz, 1998. A trianoni Magyarorszdg, i.m.
Gergely-Izséak, 2000. A huszadik szdzad, i.m.
Romsics, 2001. A trianoni békeszerzddés, i.m.
Romsics, 2005. Magyarorszdg torténete, i.m.

11 Galantai, 1990. A trianoni békekotés, i.m.
Romsics, 2005. Nemzeti traumdnk, i.m.
L6kkos, 2010. Trianonrdl, i.m.

12 Kocsis, 1997. A trianoni pszichdzisok, i.m.
Pozsgay, 2008. Gondolatok a magyarsagrol, i.m.
Duray, 2008. A trianoni itélet, i.m.
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ahol megjelennek. A diskurzus szdmos tényezé kolcsonhatasabdl ala-
kul ki: a nyelvhasznalat, azaz a diskurzus, a nyelvi rendszer, a kognicid,
a tarsadalmi és a kulturdlis rendszerek, illetve az ideoldgiai, torténelmi,
bioldgiai tényezék dsszekapcsolodnak és 6koldgiai rendszert alkotnak.
A komplexitas és a dinamikus rendszer elméletek egyesitése szerint'* a
tarsadalmi, nyelvi és kognitiv rendszerek valtozé természettiek és folya-
mat jellegliek. A diskurzusok olyan folyamatosan valtozé rendszerek,
amelyek egymassal kapcsolatban all6 alrendszerekbdl (komplex dinami-
kus nyelvi, kognitiv és fizikai rendszerekbdl) épiilnek fol. Tehat a vizsgalt
szovegeket olyan dinamikusan véltozd Osszetett rendszereknek tekintem,
amelyekben a mentalis mtveletek (igy a fogalmi metonimidk) nem stati-
kusak, hiszen a kognitiv miiveletek valtozo jellege egyszerre elofeltétele és
kovetkezménye a diskurzus dinamikussaganak.

A trianoni békekotés konceptualizacidjaban szerepet jatszo
mentalis miiveletek

A MEGALLAPODAS'® mentdilis keret

Azidealizalt kognitiv modell (IKM), mas széval fogalmi keret, angol termi-
nussal frame, tudasunk, tapasztalataink idealizalt strukturalt mentalis rep-
rezentacioja.'® A kultura, amelyben éliink nagymértékben meghatarozza
ismereteinket, igy ezt a jelenséget kulturdlis modellnek is nevezziik. A tria-
noni békeszerz6dés a sZERZODESs kategoria egyik konkrét megvalosulasa.

13 Waugh, Rita R. (ed): Multiple empirical approaches to a complex analysis of dis-
course. In: Monica Gonzalez-Marquez (ed.) Methods in Cognitive Linguistics. Amster-
dam - Philadelphia: John Benjamins Publishing Company, 2007. 120-149.

4 Cameron, Lynne: The discourse dynamics approach to metaphor and metaphor-led
discourse analysis. Metaphor and Symbol, 2009. 24(2) 63-89.

15 A kognitiv nyelvészetben kis kapitalissal jeloljiik a mentalis kertek, fogalmi metafo-
rék, fogalmi metonimidk, kategoriak nevét, kurzivval a nyelvi kifejezéseket.

16 Kovecses, Zoltan: Languge, Mind and Culture. Oxford - New York: Oxford University
Press, 2006.
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A Framenet projekt alkotéinak meghatérozasa'” alapjan a szerz6dést hiva-
talosan megkotott és torvénybe iktatott, orszagok kozotti megallapodasként
definidlhatjuk. Ez a definici6 maradéktalanul illik a trianoni békeszerz-
désre, amelyet hivatalos keretek kozott 1920. junius 4-én Franciaorszagban
kotottek meg, 1921-ben iktattak torvénybe és Magyarorszag valamint a
szovetséges és tarsult hatalmak megallapodasat tartalmazza. Mit jelent az,
hogy két allam megallapodik? A Framenet'® kidolgozoi szerint a MEGALLA-
PODAS IKM a kovetkez6 kulturalisan meghatarozott sematikus tudast fog-
lalja magaba: a megallapodas két vagy tobb fél targyalasanak eredménye,
akik mindannyian kételezettségeket véllalnak magukra nézve. A trianoni
béketargyalasok érdemben nem a két érintett fél kozott zajlottak, a kérdé-
sek megvitatdsdban tulnyomorészt a szovetséges és tarsult hatalmak vettek
részt, illetve csak az egyik félnek, Magyarorszagnak kellett kotelezettségeket
véllalnia. Tehét - elfogadva és feltételezve, hogy a Framenet! definicidja a
MEGALLAPODAS IKM prototipikus tulajdonsagait tartalmazza — a trianoni
békekotés nem prototipikus MEGALLAPODAS, hiszen eltéréseket mutat a
kategoridhoz kothet6 (feltételezett) kozos tudashoz képest.

Fogalmi megfelelések a mecALLAPODAS IKM elemei kézétt: fogalmi
metonimidk

A mentalis keretek részekbdl allnak. A MEGALLAPODAS IKM, az alabbi
f6 elemeket tartalmazza:
- kotelezettség: a felek dltal tett igéretek
- felek: egyének csoportja, akik a megallapodas létrejottében részt
vesznek
- egyik fél: a megallapodas-kotés kiemelked6bb tagja
- masik fél: a megallapodas-kotés kevésbé kiemelkedo tagja

17" A Framenet egy angol nyelv(i adatbazis, amely t6bb mint 1000 idealizalt kognitiv
modellt (frame-t) tartalmaz meghatarozasukkal, elemeikkel, lexikai struktdrdjukkal,
példamondatokkal egytitt. Letoltés helye: https://framenet.icsi.berkeley.edu/fndrupal/
Letoltés ideje: 2014. 04. 16.

18 Letoltés helye: https://framenet.icsi.berkeley.edu/fndrupal/ Letoltés ideje: 2014. 04. 16.
¥ Letoltés helye: https://framenet.icsi.berkeley.edu/fndrupal/ Letoltés ideje: 2014. 04. 16.
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- téma: a megbeszélés targya

- mod: a megallapodas jellemz6 tulajdonsagai

— kozvetitd eszkoz: a kotelezettség rogzitésére vagy megtargyala-
sara szolgalo fizikai csatorna

- hely: a megallapodas helye

- 1d6: a megallapodas ideje

A trianoni békekotésrol alkotott sematikus tudasunk (amelyet az 1.

abra szemléletesen abrazol) a MEGALLAPODAS IKM szerint a kovetkezé:

- kotelezettség: a trianoni békeszerz6dés tartalma (békeszerzédés
tartalma)

— felek: a trianoni dontéshozok mint testiilet (testiilet)

- kiemelkedd fél: szovetséges és tarsult hatalmak mint személyek
(dontéshozdk)

- masik fél: Magyarorszag

- téma: a trianoni béke feltételei (békefeltételek)

- mod: a trianoni békeszerz6dés alairasa, kovetkezményei (ese-
mény, esemény kovetkezményei)

- kozvetitd eszkoz: trianoni békeszerzédés mint dokumentum
(békeszerzddés)

— hely: a trianoni békekétés helye: Trianon, Versailles, Franciaor-
szag (helyszin)

- id6: 1920. junius 4. (id6)

1. dbra. A MEGALLAPODAS IKM elemei

MEGALLAPODAS IKM
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Egy adott fogalmi keret, tehat a MEGALLAPODAS IKM elmei kozott
kapcsolat van, amely lehet6vé teszi, hogy a modell egyik elemével utalni
tudjunk egy masikra. A kognitiv nyelvészet hagyomanyos megkozeli-
tése szerint azt a mentalis tevékenységet, amelynek soran egy entitasra
ugy utalunk, hogy helyette egy hozza kot6dé masik entitast neveziink
meg, fogalmi metonimidnak nevezziik.?® A cél- és forrastartomany
kozotti megfeleltetést, amelyet leképezésnek neveziink, nem tudatosan
végezzik, azaz a metonimia a mindennapi fogalmi rendszeriink szer-
ves része. Egy céltartomany eléréséhez szamos forrastartomany all ren-
delkezésiinkre. Természetesen nem dllhat barmelyik fogalom barmelyik
helyett, azaz nem helyettesithetjitk szabadon az elemeket. Hogy az IKM
mely elemeit valasztjuk ki, attdl fiigg, hogy az entitasok mely aspektusat
szeretnénk el6térbe és melyet hattérbe helyezni. Ezt a valasztast emberi
tapasztalatok, az érzékelés soran fellépd valogatas és kulturélis preferen-
cidk iranyitjak.*! Azaltal, hogy a fogalmi keret egyik elemét egy masik-
kal helyettesitjiik, a keret egyes elemeit el6térbe, mig masokat hattérbe
helyezziik. A megnyilatkozé tehat képes a befogadd figyelmét a keret
bizonyos elemeire iranyitani: hogy mi keriil el6térbe és mi hattérbe, aza
megnyilatkozé szandékatodl fiigg. Ez azonban nem jelenti azt, hogy tuda-
tosan hoz létre fogalmi metonimidkat.

A metonimia létrehozasanak maddja szerint tehat két nagy csoportot
kiilonboztetiink meg. Leképezéseket hozhatunk létre egyrészt az egész IKM
és a részei kozott, masrészt az IKM kiillonbozé részei kozott. Az el6bbi rREsZ
AZ EGESZ HELYETT és EGESZ A RESZ HELYETT metonimidkat eredményez,
az utdbbi kapcsolat hozza 1étre a RESZ A RESZ HELYETT metonimiat.

A hagyomanyos nézetet megjelenése 6ta szamos kritika érte. Egyes
nyelvészek (példaul Croft* és Barcelona®) vitatjak, hogy a metonimia

20 Lakoff, George - Johnson, Mark: Metaphors we live by. Chicago: The University of
Chicago Press, 2003.

21 Kovecses, Zoltan - Giinter, Radden. Metonymy. Developing a cognitive view. Cogni-
tive Linguistics 1998. 9/1. 37-77.

22 Croft, William. The role of domains in the interpretation of metaphors and metony-
mies. Cognitive Linguistics 1993. 4. 335-71.

2 Barcelona, Antonio. Metonymy in cognitive linguistics. An analysis and a few modest
proposals. In: Cuyckens, Hubert - Berg, Thomas — Dirven, René — Panther, Klaus-Uwe



96 Putz Orsolya

valoban két entitds helyettesithetGségét jelentené. Barcelona®* szerint
a metonimia nem a fogalmi keretek egyes elemeit, hanem részleges
fogalmi kereteket kapcsol dssze.

Ugyancsak vitatott a céltartomany és a forrastartomany kozotti
kapcsolat viszonya. Egyrészt Croft (1993) szerint a metonimia esetében
valéjaban nem megfelelés, leképezés torténik, hanem a fogalmi keret
kiemelése (domain highlighting), amelynek soran a fogalmi keret mat-
rixabol (domain matrix) egy masodlagos fogalmi keretre vilagitunk ra.
Masrészt Panther® ugy tartja, hogy a forrastartomanynak az a szerepe,
hogy egy referencia pont segitségével a céltartomany jelentését fino-
mitsa (meaning elaboration). A referencia pont szerepe abban all, hogy
a céltartomanyt hozzaférhet6vé és elérhet6vé tegye a diskurzus folya-
man. Harmadrészt Barcelona®® kétféle leképezés megkiilonboztetését
javasolja: a szimmetrikus leképezést, amely a metaforara jellemzo és az
aszimmetrikus leképezést, amely a metonimia esetén torténik.

A metonimiakutatasok tovabba ramutattak, hogy a metonimianak
az utalo (referential) funkcidja mellett jelentds a diskurzusban betoltott
allito (predicational) és illokucios (illocutionary) szerepe.”’ Az utal6 sze-
rep tulzott hangsulyozasat tovabba azért kritizaljak, mert talsagosan kita-
gitja a metonimia fogalomkaorét. Azon allitas bizonyitékaként, hogy nem
minden referencia funkciéval rendelkezé mentalis tevékenység metoni-
mia, Paradis (2004) harom megfeleltetésen alapulé mentalis tevékeny-
séget kiilonit el egymastol. A zéna aktivalas (zone activation), a lexikai
elemek és a jelentések képi sematikus kapcsolatat jelenti. A facetizacid
(facetization) soran egy fogalmi kereten beliil nem a kiil6nb6z6 fogalmak
kozott hozunk 1étre kapcsolatot, tehat nem beszélhetiink irdnyitott meg-

(eds.): Motivation in language. Studies in honor of Giinter Radden. Amsterdam-Phila-
delphia: John Benjamins, 2003. 223-55.

24 Barcelona, 2003. Metonymy, i.m.

25 Panther, Klaus-Uwe: The role of conceptual metonymy in meaning construction. In:
Francisco José Ruiz de Mendoza Ibafiez - M. Sandra Pefia (eds.): Cognitive Linguistics.
Internal Dynamics and Interdisciplinary Interaction. Berlin: Mouton de Gruyter, 2005.
353-86.

26 Barcelona, 2003. Metonymy, i.m.
7 Panther, 2005. The role of conceptual metonymy, i.m.
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feleltetésrdl, hanem egy kifejezésnek a kiilonbozo jelentéseibdl emeliink
ki egyet. A metonimizacié (metonimization) viszont iranyitott fogalmi
megfeleltetéseket tartalmaz két fogalom kozott, amely RESZ Az EGEsz
HELYETT vagy EGESZ A RESZ HELYETT kapcsolatot eredményez.

Osszegezve, az elmult évtizedekben a fogalmi keret elemei kozotti
kapcsolat tipusarol és a fogalmi metonimia funkcidjardl szol a tudoma-
nyos vita. Ugy vélem, hogy a Lakoff-Johnson-féle hagyoményos elgon-
dolast nem tették semmissé az azota megjelené nézetek, hanem azt
tovabbgondolték, finomitotték. Igy a dolgozatban a fogalmi metonimia
terminust a hagyomanyos értelemben hasznalom, viszont csak a sziik
értelemben vett helyettesitést tekintem metonimianak, amelyet Para-
dis*® metonimizacionak nevez. Bar a hagyomanyos felfogassal egyet-
értve a metonimiat olyan mentdlis tevékenységnek tartom, amely lehe-
tové teszi, hogy a fogalmi keret egyik elemének emlitésével utalhassunk
ugyanazon fogalmi keret masik elemére vagy magdra az egész fogalmi
keretre, nem tartom szerencsésnek a forras- és céltartomany elnevezé-
seket, mert ezek két kiilonboz6 fogalmi keret meglétére utalnak (ami a
fogalmi metaforara, nem pedig a metonimidra igaz). Az elemek kozott
azonban valoban megfeleléseket, leképezéseket hozunk létre csak — Bar-
celona? terminusaval élve — ezek asszimetrikusak.

A kovetkezo fejezetben azt mutatom be, hogy a trianoni békekotés
konceptualizacidja sordn a MEGALLAPODAS IKM mely elemeit helyette-
sitik egymassal a kiilonb6z6 diskurzusok létrehozéi. A fogalmi metoni-
miak azonositasa el6tt viszont fontos leszogezni, hogy kapcsolat nem-
csak a MEGALLAPODAS IKM elemei kozott, hanem a MEGALLAPODAS
IKM és mas fogalmi kertek kozott is 1étrejohet. Példaul a megallapo-
dasban résztvevo felek koziil az egyiket (a megallapodas-kotés kiemel-
kedébb tagjat) gyakran gydztesként, a masikat (a megéallapodas kotés
kevésbé kiemelkeddbb tagjat) vesztesként konceptualizaljuk. A gydztes
és a vesztes a HABORU IKM elemei, azaz az el6bbi a nyertes, az utébbi
a vesztes fél. A HABORU IKM-et a JATEK IKM segitségével konceptuali-

28 Paradis, Carita: Where does metonymy stop? Senses, facets, and active zones. Metap-
hor and Symbol, 2004. 19/4, 245-264.

2 Barcelona, 2003. Metonymy, i.m.
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zaljuk A HABORU JATEK metafora alapjan. Tehdt a trianoni békeszerzo-
dés konceptualizalasa soran egyszerre tobb mentalis keret aktivalodik
elménkben (SZERZODES, MEGALLAPODAS, HABORU, JATEK). Ezek a model-
lek a hozzdajuk tartozé fogalmakkal nem egymastodl elszigetelten, hanem
szoros kapcsolatban, halozatot alkotva léteznek a mentalis lexikonban.
Jelen dolgozat célja nem a fogalmi keretek kozotti kapcsolat feltarasa,
hanem a MEGALLAPODAs IKM-hez kot6dé fogalmi metonimiak azono-
sitdsa.

Szovegvizsgalat
Tudomdnyos diskurzustipus

A kutatds korpuszat képez6 els6é tanulmany® a trianoni békeszerz6dés
alairasat, tartalmat és kovetkezményeit targyalja. A trianoni békeszer-
z6désre mint dokumentumra a békeszerzddés sz6 utal a szoveg elején
(1. példa). Metonimiakat kizardlag késébb hasznal a szerz6, amikor a
békeszerz6dés hatasarol ir. A TERMEK AZ ESEMENY HELYETT metonimia-
ban a békeszerz6dés utal a békeszerz6dés alairasara (2. példa). Az ESE-
MENY HELYSZINE A BEKESZERZODES TARTALMA HELYETT metonimidban a
békeszerz6dés alairasanak helyszine all a békeszerz6dés tartalma helyett
(3. példa). Mindkét metonimia a RESZ A RESZ HELYETT generikus meto-
nimidk kozé tartozik. A Trianon fogalom 6nmagaban, nem szdszerke-
zet részeként ritkan jelenik meg a tanulmanyban (4. példa), ilyenkor a
békekotés eseményére utal vele a szerzé (Az ESEMENY HELYSZINE AZ ESE-
MENY HELYETT). A dokumentum aldirdsat és a benne foglalt kotelezett-
ségek végrehajtasat nem tettként, hanem eseményként konceptualizalja.
Igy héttérben maradnak az aktiv cselekvk, azaz az egyezmény alairdi.
Tehat nem keriilnek a figyelem fokuszdba a MEGALLAPODAS IKM részt-
vevo felei.

30 Gergely-Pritz, 1998. A trianoni Magyarorszdg, i.m.
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Példik:

(1) A békeszerzddés alairasara végiil is 1920. junius 4-én a ver-
sailles-i kastélyrendszerhez tartozé Nagy-Trianon palotdban
keriilt sor.

(2) A békeszerzddés egyik legrontobb kovetkezménye az volt, hogy
széttorte a Monarchia szerves gazdasagi egységét, és nem gon-
doskodott az allamok egyiittélési lehetdségeirdl.

(3) Am azok is, akik igy gondolkodtak, és még inkdbb azok, akik
a nemzeti fiiggetlenség biivoletében éltek, a trianoni terii-
leti dontések megvaltoztatasat akartak, biztos tamaszai voltak
minden olyan kiilpolitikai torekvésnek, amely kimondva vagy
kimondatlanul a teriileti revizi6 elérésén munkalkodott.

(4) Kivaltdja kétségteleniil a Trianonnal jard értelmiségi ,,tulterme-
1és”, az értelmiségi munkanélkiiliség miatti elégedetlenség volt.

A masodik tanulmany’! ugyancsak a békekotés koriilményeit irja
le. A Trianon fogalom a kovetkezmények szambavétele soran, csupan a
békekotés utan létrejovd allam jelzbjeként szerepel (6. példa). A MEG-
ALLAPODAS IKM elemei koziil legtobbszor a megallapodast rogzitd fizi-
kai kozvetit6 csatornat (a békeszerz6dés dokumentumat) nevezi meg a
szerz6 a fogalmi keret mas elemei helyett. Ez RESZ A RESZ HELYETT meto-
nimidkat eredményez. Egyrészt az ELOALLITOTT TERMEK AZ ELOALLITO
HELYETT metonimiaban a békeszerz6dés all a békeszerz6dés megalko-
toi helyett (7. példa), amely elrejti a cselekvét, illetve hattérbe helyezi a
dominansabb fél felelsségét. Masrészt a TERMEK AZ ESEMENY HELYETT
metonimiaban a szerz6 a fizikai dokumentum megnevezésével utal a
dokumentum aldirdsanak cselekedetére (8. példa).

Példik:
(6) A trianoni orszag lakossaga nemzetileg majdnem homogénné
valt.
(7) A békeszerzddés visszaallitotta a magyar allam fliggetlenségét,
s6t mi tobb, megtiltotta annak feladasat.

31 Gergely-Izsdk, 2000. A huszadik szdzad, i.m.
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(8) A békeszerzddés teriileti és etnikai kovetkezményei mellett mas
stlyos el6irasokat is tartalmazott.

A harmadik szoveg®* a békeszerz6dés feltételeit és a békekotés
hosszu tava hatdsait tekinti at. A dontéshozo fél aktiv szerepének hat-
térbe helyezésére a szerz6 metonimidkat alkalmaz. Az egyes egyének
elrejtésére kitlinden alkalmas a TESTULET A TESTULET TAGJAI HELYETT
metonimia, amely a dontéshozd testiiletet (békekonferenciat) nevezi
meg a résztvevo tagok helyett (9. példa). Azzal, hogy a szerz6 a szerzé-
dés fogalmat alkalmazza a szerz6dés alkotoi helyett (TERMEK A TERMEK
ELOALLITOJA HELYETT), a figyelem periféridjara helyezi a dontéshozok
aktiv, cselekvé magatartdsat (10. példa). Az utobbi példahoz hasonléan
a metonimidk leggyakoribb forrastartomanya a MEGALLAPODAS IKM-be
tartozo fizikai kozeg elem, azaz a megallapodas feltételeit rogzité doku-
mentum. A keret mely elemeire utal leggyakrabban a szerz6, amikor a
békeszerzddés fogalmat hasznalja? Egyrészt a megallapodas megkoté-
sének eseményére a TERMEK AZ ESEMENY HELYETT metonimiaval (11.
példa), masrészt a dokumentumban rogzitett kotelezettségekre a tER-
MEK A TARTALOM HELYETT metonimidval (12. példa).

A Trianon fogalom csak egy szokapcsolatban talalhaté meg a szo-
vegben (trianoni Magyarorszdg), amely a trianoni békekotés utan létre-
jott magyar allamra utal.

Példak:

(9) A békekonferencia dontése Magyarorszagon rendkiviil nagy
felhaborodast valtott ki, és végeredményben a polgari demok-
ratikus rendszer bukdsahoz vezetett.

(10) A békeszerzidés politikai feltételeihez viszont nem tudott és

nem is akart alkalmazkodni az orszag.

(11) A parizsi békeszerz6dés Magyarorszagon és a magyar kisebb-
ségek korében természetesen senki részérél sem valtott ki
lelkesedést, am olyan elkeseredést és hisztériat sem, mint
1920-ban a trianoni békeszerzddés.

32 Romsics, 2001. A trianoni békeszerzddés, i.m.
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(12) A békeszerzddés gazdasagi kovetkezményei ugyancsak stlyo-
sak voltak.

A negyedik tanulmany® 1920. junius 4-e eseményeit és annak
kovetkezményeit veszi sorra. Ebben a szovegben is szerepel a béke-
szerzddés fogalom, azonban nem funkcional helyettesité fogalomként
egyetlen metonimia szdmara sem (13. példa). Referencia szerepe van
azonban a békekonferencia (14. példa) és a békedelegdcié (15. példa)
fogalmaknak, amelyek egy testiiletet neveznek meg cselekvéként az
azt felépité személyek helyett (TESTULET A TESTULET TAGJAI HELYETT
metonimia). A csoport eldtérbe dllitasa az egyének helyett elfedi az
utobbiak tevékeny szerepét, feleldsségét az események alakuldsa-
ban. Ugyancsak ezt a célt szolgalja az ESEMENY HELYSZINE AZ ESEMENY
HELYETT metonimia (16. példa), amely a békekotés helyszineként nem
a sziikebb értelemben vett szinteret (Trianont) nevezi meg, hanem azt
a tertiletet, ahol a palota elhelyezkedik (Versailles). A Trianon fogalom
nem fordul el6 a szovegben.

Példik:

(13) A békeszerzédés néhany nap mulva megkapott tervezete a
pesszimista varakozasokat igazolta.

(14) A békekonferencia tehat a nemzetiségi teriiletek mellett elsza-
kitasra itélt dontéen magyarlakta teriileteket.

(15) A békeszerzddés alairasanak és ezzel egyiitt Franciaorszag
kozép- és kelet-eurdpai behatolasanak tamogatasa fejében a
magyar békedelegdcio részben politikai-teriileti engedménye-
ket, részben gazdasagi kedvezményeket kért.

(16) Ezek célja a versailles-i rendezés teljes érvénytelenitése, s
Eurdpa német, osztrdk és magyar érdeknek megfelel6 kiala-
kitasa volt.

3 Romsics, 2005. Magyarorszdg torténete, i.m.
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Ismeretterjeszt6 diskurzustipus

A kutatds korpuszat képezd elsé ismeretterjeszté széveg szerzdje** a
békekotés folyamatat és a békeszerzddés aldirasanak kovetkezményeit
mutatja be. A MEGALLAPODAS IKM tobb elemét is haszndlja a szerzd,
de egy résziiket metonimikusan, mds résziiket nem. A békekotés doku-
mentuma (17. példa) és eseménye (18. példa) nem szolgal mas fogalom
helyettesitésére. A békeszerz6dés tartalma helyett azonban a békeszer-
z8dés all (TERMEK A TARTALOM HELYETT), azaz a fizikai kozeg (a doku-
mentum) helyettesiti a kotelezettségeket (19. példa). Az ESEMENY HELY-
SZINE A CSELEKVO HELYETT metonimidval ¢l a szerzd, amikor Parizst
(a béketargyalasok helyszinét) nevezi meg az ott dontést hozé embe-
rek helyett (20. példa). E metonimikus nyelvi kifejezés azért érdekes,
mert nem Trianont (a palota nevét) nevezi meg helyszinként, hanem a
nagyobb foldrajzi egységet, Pdrizst (a varos nevét). Azzal, hogy a MEG-
ALLAPODAS IKM egy mas elemét nevezi meg a szerzé a dominans fél
(dontéshozdk) helyett, hattérbe helyezi a cselekvok személyét és felels-
ségét. A Trianon fogalom nem fordul el a szovegben.

Példak:

(17) A trianoni szerzédésben megadott hatarvonal kettészelte a két
falut.

(18) A békekités megterhelte, de nem hatarozta meg a jovot.

(19) Biztaténak tlinhetett az is, hogy marcius végén, aprilis elején
az angol fels6hazban ismét hatarozottan biraltak a magyar
béke stlyos voltat.

(20) A rezsim nem a nemzeti elvet helyezte szembe a Pdrizs tervezte
békével, hanem a régi magyar igényeket, amelyek magukba
foglaltak a nem magyar nemzetek feletti hegemoniat

A masodik tanulmany ebben a diskurzustipusban® azt vizsgélja,
hogyan dolgozzdk fel mentalisan az emberek az 1920-as eseményeket és

34 Galdntai, 1990. A trianoni békekités, i.m.

3> Romsics, 2005. Nemzeti traumdnk, i.m.
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azok kovetkezményeit. A szerzé elvétve haszndlja a békeszerzddés kifeje-
zést, amellyel nem a dokumentumra, hanem a kotelezettségeket el6ird
dominans félre utal (21. példa). Az ELOALLITOTT TERMEK AZ ELOALLITO
HELYETT metonimidval hattérbe helyezi a dontéshozok felel6sségét. Ezt a
metonimidt a szoveg elején alkalmazza, a tertiletmodositasok leirasakor.
Amint az események kovetkezményeit és hatasait kezdi targyalni, azon-
nal megjelenik és domindnssa valik a Trianon fogalom, amely mds-mds,
jellemzGen Osszetett jelenségre utal. Vagy a MEGALLAPODAs modell
egy-egy elemét helyettesiti, vagy a teljes fogalmi keretet. Az el6bbi esetre
a 22. mondat szolgal példaul, amely az ESEMENY HELYSZINE AZ ESEMENY
KOVETKEZMENYE HELYETT metonimiat tartalmaz, hiszen a békeszerz6dés
aldirasanak helye all a békeszerzdés alairasanak kovetkezménye helyett.
Ugyancsak a RESz A RESZ HELYETT metonimiat példazza a 23. mondat,
amelyben a TERMEK ELOALLITASANAK HELYE A TERMEK HELYETT meto-
nimiat talaljuk, ugyanis a békeszerzédés helye all a békeszerzddés helyett.
A leggyakoribb esetekben (24-25. példa) a Trianon fogalom a teljes béke-
kotés IKM-et aktivélja elménkben. Kérdés, hogy milyen mentalis folya-
matok eredményezik az egész fogalmi keret felidézédését?

Az eseményeket konceptualizalhatjuk egészként (Gestaltként),
illetve olyan jelenségként, amely tobb részbdl, azaz részeseménybol
tevddik Ossze. Tehat ugyanazt az eseményt mentalisan kétféleképpen is
feldolgozhatjuk. Langacker® a szekvencidli szkennelés (sequential scan-
ning) és az atfogd szkennelés (summary scanning) fogalmakat hasznalja
a két jelenségre. Az elobbi feldolgozasi mdd jellemzi a KOMPLEX ESE-
MENY IKM-et.*” Ez a fogalmi keret azt a tuddsunkat foglalja magaba,
hogy az események kiilonallo részeseményekbdl allhatnak. Leggyakrab-
ban a kozponti eseményt valasztjuk ki a tobb részesemény koziil, hogy
megnevezziik a fogalmat, amely a fogalmi keretet mint teljes egészt idézi
fel a konceptualizalok elméjében. Az, hogy mi szamit a kdzponti elem-
nek, kulturdnként valtozhat.

3% Langacker, Ronald W. 2008. Cognitive Grammar: A Basic Introduction. Oxford Uni-
versity Press, Oxford.

37 Kovecses, Zoltan — Guinter, Radden 1998. Metonymy. Developing a cognitive view.
Cognitive Linguistics. 9/1. 37-77.
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A trianoni békekotés olyan esemény, amely szemlélheté atfo-
goan (atfogd szkennelés), illetve eseményekre bontva (szekvencialis
szkennelés). Az eddigiekben az elébbi feldolgozasi mddra lathattunk
példakat. A 24-25. példakban azonban az utébbi torténik, azaz a tria-
noni békekotést komplex eseményként konceptualizaljak a megnyi-
latkozok. Ebben az esetben a békekotés olyan esemény, amely tobb
részeseményre bonthaté: béketargyalasok tartdsa, a béke szovegé-
nek létrehozdsa, a felek kotelezése a szerz6dés aldirdsara, a szerzd-
dés alairasa, a szerz6désben meghatarozott feltételek teljesitése/élet-
belépése, a szerzédésben foglaltak végrehajtasanak kovetkezményei
(pl. tertiletcsokkenés). Ezek koziil a kozponti esemény a békeszer-
z6dés alairasa. A komplex eseményhez a kozponti esemény biztosit
mentalis hozzaférést. Tehat a KOZPONTI ESEMENY A KOMPLEX ESEMENY
HELYETT metonimia alapjan a békeszerz6dés aldirasa mint kozponti
esemény all a megallapodas-kotés mint komplex esemény helyett.
Azonban még egy 1épés torténik a konceptualizaciéban, ugyanis nem
a trianoni békeszerzédés aldirdsa (mint a komplex esemény kozponti
eseménye) hanem a Trianon kifejezés szerepel a 24-25. példdkban. Ez
pedig egy Gjabb metonimia: az ESEMENY HELYSZINE A KOZPONTI ESE-
MENY HELYETT. A békeszerz6dés alairasanak helye all a békeszerzédés
alairasanak eseménye (ami a komplex esemény kozponti eseménye)
helyett.

A Trianon fogalmat tehat egy metonimia lanc alapjan alkalmaz-
zak a szerzOk, amely két metonimiabol all (kOZPONTI ESEMENY A KOMP-
LEX ESEMENY HELYETT €s az ESEMENY HELYSZINE A KOZPONTI ESEMENY
HELYETT). A lanc két kiilonboz6 fajta metonimiabdl épiil fel: a kompLEX
ESEMENY metonimidbdl (RESZ AZ EGESZ HELYETT) és az ESEMENY meto-
nimidbol (RESZ A RESZ HELYETT).

Példik:

(21) A békeszerzédés drasztikus teriileti dontéseinek elsédleges
indoka a népek onrendelkezési joganak elismerése és felka-
rolas volt.

(22) Trianonban Magyarorszag nem egyszerlien tartomanyokat
vesztett el.
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(23) Ez még azok szamara is lehetetlenné tette Trianon igazsagos
rendezésként valé tudomasulvételét, akik egyébként elfogad-
tak a nemzetiséget mint allamszervezési elvet.

(24) Trianon ilyen egyértelmu elutasitasat tobb tényezoére vezet-
hetjiik vissza.

(25) A Trianonnal szembeni elutasitas, zavar vagy bizonytalanko-
das harmadik oka a trauma magyarorszagi kezelése, vagyis az
ismételten rosszul megvalasztott terapia.

A harmadik szovegben®® a trianoni békekotés folyamatat (az
okoktdl a kovetkezményeikig) értékeli a szerzd. Ezt a szoveget kevés
kivétellel - amikor is a trianoni békeszerzédés metonimia nélkiil utal a
kotelezettségek rogzitésére szolgald eszkozre, azaz a fizikai dokumen-
tumra (26. példa) — a Trianon kifejezés uralja, amely tobb fogalom
elérésére is szolgal a MEGALLAPODAS IKM-en beliil. Leggyakrabban a
Trianon fogalom a teljes MEGALLAPODAS IKM-et aktivalja elménkben
(27-30. példa) a KOZPONTI ESEMENY A KOMPLEX ESEMENY HELYETT €S az
ESEMENY HELYSZINE A (KOMPLEX) ESEMENY HELYETT metonimia ldncnak
koszonhetden.

Példik:

(26) Magyar szempontbol a trianoni békeszerzédés csak cimében
szerz6dés, az békediktatum.

(27) Ugyanakkor tény, hogy a parszazéves Habsburg ,segitség”
végeredménye Trianon lett.

(28) Trianonrdl nekiink beszélniink kell, nemcsak évfordulékon.

(29) Trianon igazsagtalansagait torténelmi hazugsagokkal elfedni
nem lehet.

(30) Trianon tabutéma volt.

38 Lokkos, 2010. Trianonrdl, i.m.



106 Putz Orsolya

Kozéleti-politikai diskurzustipus

Az elsé szoveg ebben a csoportban® a trianoni békeszerz6dés kovet-
kezményét, pontosabban azokat a hatasokat targyalja, amelyek a doku-
mentumban foglalt szabalyozasok betartdsa miatt keletkeztek. A MEG-
ALLAPODAS IKM valamely elemére legtobbszor a Trianon kifejezéssel
utal a szerz6. A fogalom egyrészt allhat a kotelezettségeket rogzit6 doku-
mentum, azaz a trianoni békeszerz6dés helyett (TERMEK ELOALL{TASA-
NAK HELYE A TERMEK HELYETT) (31. példa), masrészt helyettesitheti a
békeszerz6dés aldirasanak idépontjat (eSEMENY HELYSZINE AZ ESEMENY
HELYETT) (32. példa), harmadrészt a békeszerz6dés megalkotdi (a don-
téshozok), azaz a kiemelked6 fél helyett is allhat (ESEMENY HELYSZINE A
CSELEKVO HELYETT) (33. példa). A legtobb megnyilatkozasban azonban
nem tudjuk a fogalmi keretnek egy-egy elemét ilyen pontosan megha-
tarozni, hiszen azt tapasztaljuk, hogy a modell tobb eleme aktivalédik
egyszerre elménkben. A KOMPLEX ESEMENY metonimia és a hozza kap-
csolod6 metonimia lanc dominans a szovegben (34. példa).

A 32. példaban azt latjuk, hogy a békeszerzédés megkotésének
helyszine all a békekotés eseménye helyett. Hogyan allhat egy helyszin
az idépont helyett? Egy esemény bizonyos helyen és bizonyos idében
torténik. Az esemény bekovetkezte tehat idébeli viszonyitasi pontta val-
hat: valami torténhet az esemény (trianoni békeszerz6dés megkotése)
eltt és utan. A szovegben azonban nem a trianoni békeszerzédés meg-
kotése utdan kifejezés szerepel, tehat nem az esemény bekdvetkeztéhez
viszonyitja a szerz6 az id6t, hanem az esemény helyszinéhez, hiszen a
Trianon utdn fogalmat hasznalja. A konceptualizacié alapja tehat az ESE-
MENY HELYSZINE AZ ESEMENY HELYETT.

Példik:

(31) De mas oldalrdl is megyvilagithatjuk mindazt, ami az I. vilag-
héborut kovetd két év alatt, Trianon el6készitésének éveiben
tortént.

3 Kocsis, 1997. A trianoni pszichézisok, i.m.
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(32) A békediktatum elékészit6i koziil tobben onbiralatot gyako-
roltak Trianon utdn.

(33) Ha Trianon nagyjai felfogtak volna tettitknek stlyossagat, ha
szamoltak volna azzal, hogy haldlos csapast ejtenek a hagyo-
manyos Eurdpa lelkén, akkor talan meggondoltak volna
magukat.

(34) Mélységes hallgatasba burkoljak, sét tiltakoznak, ha valaki a
Trianon igazsagtalansagarol beszél.

A masodik szoveg? szerzdje politikatorténeti szempontbol érté-
keli a trianoni békekotést ugy, hogy szinte kizarélag a Trianon fogalmat
alkalmazza a komplex esemény (MEGALLAPODAs IKM) helyett. A 35-37.
példak az igy létrejové metonimia lancot szemléltetik: KOZPONTI ESE-
MENY A KOMPLEX ESEMENY HELYETT és AZ ESEMENY HELYSZINE A (KOZ-
PONTI) ESEMENY HELYETT. El6fordul, hogy a szerzé nem a komplex ese-
ményre, hanem annak csak egy elemére, a békeszerzddés alairasanak
idépontjara utal a Trianon fogalommal: AzZ ESEMENY HELYSZINE AZ ESE-
MENY HELYETT (38. példa). A RESZ A RESZ HELYETT metonimia ritkabban
fordul el6 a szovegben, mint a RESZ AZ EGESZ HELYETT.

Példak:

(35) En abbél a nemzedékbdl valé vagyok mar itt, amelyik majd-
hogynem személyes élményként élte meg Trianont.

(36) Trianon dolgat, a magyarsag veszteségeit, vereségét sikeriilt a
szényeg ala s6porni, a nemzet agyabdl, tudatabdol majdnem
teljesen kimosni.

(37) S ha magunkat 9sszeszedjiik, akkor valdjaban feliillemelke-
diink Trianonon.

(38) Eza Trianon utani helyzet valtozast hozott e tekintetben is.

A harmadik tanulmany*' a trianoni békeszerz6dés megkotésé-
nek hosszu tava kovetkezményeit mutatja be. Ezt a szoveget ugyancsak

40 Pozsgay, 2008. Gondolatok a magyarsdgrol, i.m.
41 Duray, 2008. A trianoni itélet, i.m.
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a Trianon kifejezés uralja, amely egyrészt a metonimialanc elemeként
szerepel (39. példa), masrészt a békeszerzddés alairasanak eseményére
utal (AZ ESEMENY HELYSZINE AZ ESEMENY HELYETT), amely mar kordb-
ban lathattuk, hogy idébeli viszonyitdsi pontként funkciondl (40-41.
példa). A békeszerz6dés alairasanak helyszine tovabba a békeszerz6dés
aldirasanak kovetkezménye helyett is dllhat: AZ ESEMENY HELYSZINE AZ
ESEMENY KOVETKEZMENYE HELYETT (42. példa). Lathatjuk tehat, hogy a
bemutatott hat példamondatban ugyanaz a fogalom (Trianon) all, amely
az eltéré6 metonimiaknak koszonhetéen mas-mas jelenségre utal (a tel-
jes MEGALLAPODAS IKM-re, a megallapodas-kotés idejére, a megallapo-
das-kotés kovetkezményeire).

Példak:
(39) Forrnak benniink az indulatok Trianon miatt.
(40) Trianon utdn bizonyithatéan kettévalt a nemzet.
(41) Benntink maradt a Trianon el6tti politikai és etnikai nemzet
egységének az élménye.
(42) A magyar nemzet, amely Trianonban tobb allam lakéjava
valt, egységes maradt.

Eredmények

A haromféle - tudomanyos, kozéleti-politikai és ismeretterjesztd — szo-
vegtipus vizsgalata a kovetkezd eredményeket mutatja.

A tudomanyos diskurzusra tilnyomorészt a RESZ A RESZ HELYETT
generikus metonimia haszndlata a jellemz6: a mentalis kapcsolat a
MEGALLAPODAS IKM elemei kozott jon létre. Az egyik leggyakoribb
helyettesité fogalom a megallapodas rogzitésére szolgalo eszkoz, azaz
a kotelezettségeket tartalmazé dokumentum, a trianoni békeszerzédés.
Lathattuk, hogy ez a forrastartomany harom céltartomany konceptuali-
zaséra is szolgalhat, vagyis a békeszerz6dés allhat:

— a békeszerzddés alairasa helyett (TERMEK AZ ESEMENY HELYETT)

- abékeszerz6dés tartalma helyett (TERMEK A TARTALOM HELYETT)
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- a békeszerz6dés megalkotdi helyett (TERMEK A TERMEK ELOAL-
LITOJA HELYETT)

A vizsgalt tanulmanyok elején a békeszerzddés fogalmat rendszerint
nem hasznaljak metonimikusan a szerzok, ugyanis ekkor még a doku-
mentumrol mint fizikai entitdsrél beszélnek. Késébb azonban a harom
fogalmi metonimia segitségével kiilonboz6 jelentéseket kap a fogalom.
A jelentések nemcsak szovegenként, hanem egy szovegen beliil is val-
tozhatnak. Tehat a fogalmi metonimia hasznalata dinamikus jelentés-
valtozast okoz a megnyilatkozds soran, hiszen a békeszerzddés fogalom
jelentése a konkréttdl halad az absztrakt felé. Az absztrakt jelentések
kozott is torténhet valtas, hiszen ugyanannak a fogalomnak a segitségé-
vel a MEGALLAPODAS IKM kiilonb6z6 elemeit aktivalhatja a megnyilat-
kozo egyazon megnyilatkozason beliil.

A tudomanyos diskurzus résztvevéinek a metonimiahasznélattal
kett6s céljuk van. Egyrészt hattérbe helyezik a cselekvdket, azaz a MEG-
ALLAPODAS IKM kiemelkeddbb résztvevéjét, a dontéshozokat. Igy nem
a gy6ztes orszagok képviseldi, de nem is az altaluk meghatérozott kote-
lezettségek, hanem az altaluk meghatarozott kotelezettségeket tartal-
mazd dokumentum okozza a valtozasokat Magyarorszagon 1920 utan.
Masrészt a trianoni békekotést nem cselekvésként, hanem eseményként
konceptualizaljak azzal, hogy kiveszik a figyelem fokuszabdl a cselekvot.
Ez ugyancsak a targyiasitas eszkoze.

A MEGALLAPODAS IKM helyettesitésre szolgalé masik eleme a
békeszerzdés aldirasanak a helye. A szerzék nem a palotat nevezik meg
(Trianon), hanem azt a sziikebb vagy tagabb értelemben vett helyet,
ahol a palota talalhatd (Pdrizs, Versailles). A hely allhat:

- a békeszerz8dés alairdsa helyett (ESEMENY HELYSZINE AZ ESE-

MENY HELYETT)
- a békeszerz6dés megalkotoi helyett (ESEMENY HELYSZINE A CSE-
LEKVO HELYETT)

Ez a két, viszonylag ritkan el6fordulé metonimia ugyancsak a cse-
lekvés és a cselekvd elrejtésére szolgal.

Harmadik forrasfogalomként a békeszerz6dést megalkotd, kiemel-
kedd, dontéshozo fél szerepel a szovegekben. A megallapodas feltételeit
meghatarozé egyének azaltal keriilnek ki a figyelem fokuszabdl, hogy a
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szerzok testiiletként konceptualizaljak 6ket (TESTULET A TESTULET TAG-
JAI HELYETT). Azzal, hogy nem egyénekként gondolunk a gydztes orsza-
gok képviseldire, csokken a nekik tulajdonitott felel3sség.
A metonimiahasznalat mellett a tudomanyos diskurzus masik {6
jellemzdje, hogy 6nalléan csak elvétve alkalmazza a Trianon fogalmat.
Ritkan a trianoni orszdg/Magyarorszdg szokapcsolatban talalhaté meg,
amely az 1920 utani Magyarorszag megjelolésére szolgal.
A kozéleti-politikai szovegek vizsgalata azt mutatta, hogy a dis-
kurzus szerz6i csak ritkdn, a tanulmany elején emlitik a békeszerzédés
kifejezést, amikor a szerz6déskotésrél mint konkrét eseményrdl irnak,
amelyhez egy kézzel foghaté dokumentum is kothet6. Majd a megal-
lapodas-kotés fizikai és pszicholdgiai hatasainak szambavételekor a
Trianon kifejezést alkalmazzak, amely uralkoddéva valik a szévegekben.
A Trianon kifejezés jelentése minden esetben metonimikus: vagy RESZ A
RESZ HELYETT vagy RESZ AZ EGESZ HELYETT generikus metonimidt ered-
ményez. Az el6bbi esetben a MEGEGYEZES IKM hely elemével utalnak a
szerzOk a keret mas elemeire. A hely allhat:
- a békeszerz6dés helyett (TERMEK ELOALLITASANAK HELYSZINE A
TERMEK HELYETT)

- a szerz6déskotés eseménye helyett (AzZ ESEMENY HELYSZINE AZ
ESEMENY HELYETT)

- aszerz8déskotés kovetkezménye helyett (AzZ ESEMENY HELYSZINE
AZ ESEMENY KOVETKEZMENYE HELYETT)

A kozéleti-politikai diskurzus résztvevéi tehat a MEGALLAPODAS
IKM mas elemeit konceptualizaljak metonimia segitségével, mint a
tudomadnyos diskurzus szerz6i. Mig az utdbbi diskurzus tagjai a meg-
teleltetéseket kizarolag a megallapodas feltételeit rogzité dokumentum
(a szerz6dés) kapcsan hozzak létre, addig az elébbi diskurzus tagjai a
szerz6déskotés aktusara is fokuszalnak. Forrastartomanyként a békeko-
tés/szerz6déskotés alairasanak legkiemelked6bb elemét, a helyet (Tria-
non) vélasztjak. Ennek oka, hogy a tulajdonnévhez (Trianon) kénnyeb-
ben tarsitunk érzelmeket, értékitéletet, azaz toltjilk meg j jelentésekkel,
mint a koznevet (szerz6dés).

A Trianon fogalom komplex jelentései a RESZ AZ EGESZ HELYETT
metonimidnak, azaz a KOZPONTI ESEMENY A KOMPLEX ESEMENY HELYETT
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metonimianak is koszonhet6k. A KOMPLEX ESEMENY IKM ugyanis lehe-
t6vé teszi, hogy a trianoni békekotést komplex eseményként is kon-
ceptualizaljuk, amelynek részei vannak (béketargyalas, szerzddéskotés,
kovetkezmények stb.). A legkiemelkedébb rész, azaz a kozponti esemény
kiemelésével (a megdllapodas megkotését ratifikald békeszerzodés alairasa
Trianonban) a teljes eseménysor (a teljes MEGALLAPODAs IKM) aktiva-
l6dik elménkben. A KOZPONTI ESEMENY A KOMPLEX ESEMENY HELYETT
metonimidban tehat a békeszerz6dés alairasa all a MEGALLAPODAs IKM
helyett. Ez a mentalis folyamat még egy lépéssel egésziil ki, ugyanis koz-
ponti eseményként nem a trianoni békeszerzddés aldirdsa kifejezést hasz-
naljak a megnyilatkozok, hanem a Trianon fogalmat. A kozponti eseményt
tehat nem nevezik meg, hanem egy metonimia segitségével utalnak ra:
AZ ESEMENY HELYSZINE A KOZPONTI ESEMENY HELYETT. A kozponti ese-
mény megnevezése (a trianoni békeszerzédés aldirasa) helyett ugyanis az
esemény helyszine (Trianon) all. A konceptualizaciéban tehat a KOZPONTI
ESEMENY A KOMPLEX ESEMENY HELYETT €S az ESEMENY HELYSZINE A
KOMPLEX ESEMENY HELYETT metonimidk vesznek részt, amelyek metoni-
mia léncot alkotnak. Igy a MEGALLAPODAS IKM-nek egyszerre tobb eleme
(megallapodas modja, a dominans fél szerepe, a szerz6dés tartalma, a meg-
allapodas kotés kovetkezménye stb.) vagy akar a teljes keret is aktivalod-
hat elménkben. Azzal, hogy a helyettesité és helyettesitett fogalmak kozott
nem jon létre egy az egyhez hozzarendelés, az a céljuk a szerzéknek, hogy a
trianoni békekotéssel kapcsolatos lehetd legtobb informaciot stritsék bele
a Trianon fogalomba, illetve a lehetd legtobb informaciot idézzék fel az
olvasok elméjében. Ezt a magyar beszél6kozosség kozos kulturalis tudasa,
azaz a trianoni békekdotés mély kulturalis beagyazottsaga teszi lehetové.

A (trianoni) békeszerzddés és a Trianon fogalmak akar egy-egy
szovegen belil is jel6lhetnek mds-mds fogalmat, ami mégsem zavarja a
megértést. Ez azért lehetséges, mert az olvasé képes a dinamikus fokusz-
valtasokra, azaz képes arra, hogy ugyanannak a fogalomnak a segitségé-
vel hol a MEGALLAPODAS IKM keret kiilonb6z6 elemeihez férjen hozza
mentalisan, hol az egész keret aktivalédjon elméjében.

Az ismeretterjesztd diskurzustipusba tartozé szovegek metonimia
hasznalatéra részben a tudomanyos, részben a kozéleti-politikai szove-
gekre jellemz6 tulajdonsagok igazak.
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Osszegzés

A szovegek vizsgalata azt mutatta, hogy a megnyilatkozas mddja, célja
és a fogalmi metonimia hasznélata szorosan 6sszefiigg. Tehat a trianoni
békekotéssel kapesolatos fogalmi metonimia haszndlata, a szerz6i objek-
tivizacid-szubjektivizacio és a diskurzustipus nem fiiggetlen egymastol.

2. abra. A szubjektivizdlt szovegek RESZ A RESZ HELYETT fogalmi metonimidi

MEGALLAPODAS IKM

A trianoni békekotést objektivan konceptualizalé szerzok prototi-

pikusan:

- a RESZ A RESZ HELYETT generikus szinti metonimidt hasznaljak
(lasd 2. dbra)

- a megallapodasban résztvevé kiemelkeddbb felet, a megallapo-
das-kotés eseményét és a megallapodas tartalmat helyettesitik
mas fogalmakkal

- a békeszerzédést mint a kotelezettség rogzitésére szolgald fizi-
kai eszkozt, a békeszerz6dés alairasanak helyét (ami jellemzéen
nem Trianon) és a békeszerz6dést megalkoté felek csoportjat
mint testiiletet mas fogalmak helyettesitésére hasznaljak

- a Trianon fogalmat csak ritkan hasznaljak metonimikus érte-
lemben
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- féleg a tudomanyos és részben az ismeretterjeszté diskurzusok-
ban nyilatkoznak meg

- a békeszerzddés fogalommal egy megnyilatkozason beliil kiilon-
boz6 jelenséget is jelolnek: a MEGALLAPODAS IKM elemei kozott
dinamikusan valtoztatjak a figyelmet

3. abra. Az objektivizdlt szovegek RESZ A RESZ HELYETT és RESZ AZ EGESZ HELYETT
fogalmi metonimidi

MEGALLAPODAS IKM

békefeltételek
id6

kovetkezmények

helyszin

N,
esemeny

Magyarorszag békeszerzodés tartalma

békeszerzodés

éshoz6 testiilet

dontéshozok

A trianoni békekotést szubjektivan konceptualizald szerzék pro-
totipikusan:

- a RESZ A RESZ HELYETT metonimia mellett a RESZ AZ EGESz
HELYETT generikus szintli metonimiat is hasznaljak (lasd 3. dbra)

- a teljes MEGALLAPODAs fogalmi keretet vagy annak részeit
helyettesitik mas fogalmakkal

- a békeszerzddést mint a kotelezettség rogzitésére szolgalo fizi-
kai eszkozt, a békeszerz6dés aldirdsanak helyét (ami jellemzden
Trianon) mads fogalmak helyettesitésére hasznaljak

- a Trianon fogalmat gyakran hasznaljak metonimikus értelem-
ben

- féleg a kozéleti, és részben az ismeretterjeszté diskurzusokban
nyilatkoznak meg



