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»A fejem felett elmuzsikaltak a boszorkanyok”

Pécs Eva: Boszorkdanysdg és boszorkanyok Kozép-Kelet-Eurdpaban. + Kiss Andrds:
Kémives Prisca boszorkanypere 1565-b6l. + Toth Péter: Egy mondat a kisértésrdl. + Tanczos Vilmos:
Hol lakik az 6rdég? = Korunk, 3. évf. 2005. majus. 4-10; 16-26; 62-70. p.

A magyar néprajztudomany a mult szdzad masodik fele 6ta olyan forrasbazist allitott 9sz-
sze, amelynek segitségével most mar nagy terjedelmii, valtozatos hazai anyagon vizsga-
l6dhatnak a kutatok. A Korunk tematikus szama izelit6t ad a magyarorszagi és erdélyi bo-
szorkanykutatas — nyugat-europaitol eltéré — jellegzetességeirdl, illetve legtjabb ered-
ményeirdl.

Kik voltak valdjaban a boszorkanyok, milyen valds okok és érdekek huzodtak meg a
boszorkanyperek mogott, hogyan zajlottak a perek az egyes vidékeken, milyen szokasok,
babonak, hiedelmek kapcsolodnak koréjiik? Ki lehet boszorkany, hol lakik az 6rdog, ho-
gyan lehet elpusztitani 6ket? Ezekre a kérdésekre kaphatunk valaszt a téma rangos szak-
értéinek tollabol.

Pécs Eva tanulménya a boszorkdnysag magyar rendszerét ismerteti, réviden bemutat-
va az eddig kialakult képet, majd a kutatasai folyaméan bekovetkezett ujabb eredmények-
rél, valtozasokrol szol. A kozépkori Eurdpaban a boszorkanysag — mint csapasmagyara-
70 és helyi konfliktuskezeld normativ intézmény — fontos szerepet toltott be a kozossé-
gek mindennapi életében. A nyugat-kézép-europai boszorkanysag perjegyzokonyvek
alapjan folyo vizsgalata sordn rajzolodott ki a rontasvad és bliinbak-kijeldld tipusu bo-
szorkanysag. Ennek 1ényege nem a rontds (amely a néphitbeli magyarazat szerint termé-
szet feletti képességet feltételezd tevékenység, a rontd és aldozata kozotti, okkult titon
végbemend interakcid), hanem a rontasvad, a binbak kijelolése. A kozosségek konflik-
tusainak kezelését ez a rendszer a baj okainak megkeresésével, a ronto személy kijelolé-
sével és a rontas helyrehozatalaval, a szocialis rend visszaallitdsaval szolgalta.

A szerz6 egy korabbi tanulmanyaban Sopron megye boszorkanysagat perjegyzokony-
vek alapjan tanulmanyozva megallapitotta, hogy a vad-biinbak tipusii boszorkanysag
vadja a kora ujkori Magyarorszagon is elterjedt, bar mind a tarsadalmi és vallasi kontex-
tus, mind a rontast és a boszorkany alakjat 6vezd hiedelmek vonatkozasaban 1éteznek mas
valtozatok is. A falusi boszorkdnysag harom altipusat kiilonbozteti meg, annak alapjan,
hogy milyen jellegii konfliktusok indukéljik a rontasvadakat. fgy a ,szomszédsagi bo-
szorkany” vagy ,,tarsadalmi boszorkany” és az ,,¢jszakai boszorkany” mibenlétét fejti ki.

Ebben a rendszerben a boszorkanysag nem egyenld a fekete magiaval, nem a rontas
tényleges véghezvivéi, nem is az erre specializalodott ,,fekete varazslok™ a boszorka-
nyok, hanem lehettek artatlan emberek, barkik, akik ebbe a kapcsolathaldzatba a kdzos-
ségi normak megszegése miatt valamiképpen belekeriiltek. Ez az oka annak, hogy a
kényszervallomasoktol eltekintve Kozép- és Nyugat-Europabol elsé személyii rontasel-
beszéléssel, vagyis a boszorkanysag tudatos vallalasaval nem vagy alig talalkozni. Nem
igy van azonban egy ma inkabb kelet-eurdpaiasnak latszo rendszerrel, amelyet kozel tiz
év Ota vissza-visszatérden vizsgal a kutatds Erdélyben ¢s Moldvaban. Ebben a kozép-
délkelet-eurdpai tipusban a boszorkanysag bizonyos szempontbol egyenld a varazslas-
sal, specialisan a rosszindulata fekete magiaval. A rontast (targyakkal valo manipulalas,
atok, rabojtolés) —amely egyébként ugyantugy dsszefonddhat tarsadalmi, csaladi konflik-
tusokkal, mint a nyugat-eur6pai rendszer esetében —, vagy maguk végzik el, vagy varazs-
lokkal csinaltatjak, vagy — az ortodox egyhdz kereteiben — egyhazi személyekkel, papok-
kal, szerzetesekkel vitetik véghez. Ily médon a boszorkanysag 6tvozodik egy papok altal



miikodtetett istenitéleti rendszerrel, amelyben a biindst kijel6lik, a rontot azonositjak, il-
letve az ambivalens votivmisék vagy egyhazi atok keretében kiildik a rontast valakire. A
papi atok a szent szféraba emeli a rontast: ez nem a ront6tdl kiinduld akcid, hanem Isten
nevében sujt. Valoszint, hogy a népi boszorkanysag és a vallasos, normativ igazsagszol-
galtato rendszerek 0sszefonddasarol van szo. Az ortodox kereszténység (legitim vagy il-
legitim formakban) az Gjkorig fenntartotta a nyugati kereszténységben mar kiveszett ri-
tualis formakat, és ezek Ossze tudtak fonodni a falusi boszorkanysag rendszereivel. A
kozép-délkelet-eurdpai valldsos boszorkanysag sordn a normasértok nem a kozosség
mindennapi kommunikacios rendszerén beliil lesznek tehat biinbakka és aldozatta. A
rontas pedig az igazsagos bosszu, az isteni biintetés eszkoze.

A masik fontos eltérés a boszorkany-hiedelmekkel kapcsolatos. A rontd képességii
ember alakjat szamtalan hiedelem ovezi. Kelet-K6zép-Eurdpaban kettds emberi €s dé-
moni lény, akinek a hatokére nagyobb, mint a tarsadalmi konfliktusok talajan aktualiza-
16d6 nyugat-eurdpai boszorkanyoké. Az Gigynevezett természetfolotti boszorkany éjsza-
kai jelenések, almok démonaként jelenik meg, hogy megrontsa ¢s kinozza az éloket. Ez
aboszorkany a csapasoknak egy feltehetden archaikusabb, természetfeletti magyarazatat
képviseli. A magyar boszorkany alakjaval olyan démonikus lények asszocialodtak, mint
az egész Eurdpaban ismert ,,nyom6 démonok”, a visszajaro halottak, a halotti eredetii ta-
buk megsértdit biintetd tiindérek (a magyar néphit szépasszonyai).

A boszorkany hiedelemalakjat gazdagité démonvilagban a keresztény 6rdog is jelen
van, mégpedig egy népies ordogalak, amelynek kiilondsen gazdag valtozatai regisztral-
hatok az ortodox befolyasu kelet-eurdpai teriileteken. A természetfeletti boszorkanynak
az 6rdogtol valo megszallottsaga a masik — nyugat-eurdpai boszorkanysagtol eltérd — sa-
jatja. Az ujabb adatokbol felsejlé kozép-kelet-eurdpai boszorkanytipus végsé helyének
kijeloléséhez a nagy eurdpai képben azonban még tovabbi kutatasok sziikségesek.

Kiss Andras tanulmanya a kolozsvari boszorkanyperek torténetét vizsgalva kiemeli
Komaromy Andor 1910-ben kiadott rendszeres forrasgytijteményének jelentoségét. Ko-
maromy ugyanis a korabban elséséget élvezo oklevél- és iratanyag, valamint a varosigaz-
gatasi hatarozatok és rendeletek helyett a varosi élet egykori valosagat jobban tiikr6z6 és
addig mell6zott torvénykezési jegyzOkonyvi anyag felé fordult.

Kiss Andras a varos tarsadalmi kozegének vizsgalataval, valamint tovabbi forrasok
egybevetésével, egy eddig nem ismert per, Kewmies Prisca perének kozlése soran keresi
a 16. szazadi kolozsvari boszorkanyperek valosagos inditékait, és ujabb, tisztazasra vard
kérdéseket vet fel. Nevezetesen, mi az a sajat, de inkabb atvett szokasjogi gyakorlat,
amelynek alkalmazaséaval a kolozsvari f6bir6 és kiralybiro, fellebvitel esetében a varosi
tanacs megallapitja a bingsséget, és kimondja a stlyos itéletet, holott az itélkez6k nem
rendelkeztek magasabb szintii jogi, filozo6fiai és teologiai ismeretekkel. A szerz ugy vé-
li, hogy a valddi inditékok feltarasahoz kozelebb vezetne a vadlok személyének vizsga-
lata.

Toth G. Péter a protestans demonologia katolikustol eltéré sajatossagait elemezve,
azokat a bibliai verseket vizsgalja, melyek egyrészt mint az elbeszéld hagyomanyt befo-
lyasolé tényezdk hatottak a boszorkanysagrol, varazslasrol szol6 démontani és perbeli
szovegekre, masrészt mint konkrét bibliai textusok hatottak az itélet- és igehirdetés nyil-
vanos porondjan. Vagyis arra kivancsi, hogy a perek szerepldi az adott bibliai versnek,
akar latin alapszvegeinek milyen jelentést tulajdonitottak, mire és hogyan hasznaltak
azokat. Mozes harmadik konyve 20. fejezet 6. versének motivum-eléforduldsait és annak
kapcsolatait vizsgalva jut arra a kovetkeztetésre, hogy a katolikus és a protestans véle-
mény a boszorkanysagrol és a boszorkanyok lelki fertdzottségérol eltérd. A kétféle nézo-
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pont koziil a talan a protestans vélemény lett az, amit késobb a Iélekgondozas 17-19. sza-
zadi szakért6i inkabb magukénak vallottak. A természettudomanyos gondolkodas térho-
ditdsa és az orvostudomany sokarctiva valdsa miatt a 19. szdzad 1élekgyogyaszai is ezt a
hagyomanyt tartottak ¢életben, tjragondolva és ujraalkotva ezt kozvetitették hitelesen to-
vabb.

A Rossz eréinek megnyilvanulasai nagyon sokfélék lehetnek. Arra a kérdésre pedig,
hogy honnan jonnek kézénk ezek a gonosz erdk, talan még nehezebb valaszolni.

Ténczos Vilmos tanulmanya azt foglalja dssze, hogy a hagyomanyos magyar népi kul-
tura szimbolikus vilagszemlélete milyen valaszt adott ezekre a kérdésekre.

A hagyomanyos vilag térszemlélete szerint az ember az 6t koriilvevd hatalmas térnek
csak egy kis részét, a ,,bekeritett kozép” terét uralja, a vilagtér megmiivelt részén tali te-
rek pedig kaotikusak, veszélyesek és rettegettek. A hagyomanyos gondolkodasmod
konkrét szimbolikus jellegének megfelelen az dsszes teremtmények, sot a szellemlé-
nyek és az istenségek is valamilyen térrészhez kapcsoltak. Az etnoldgiai irodalomban
tobb helyen is olvashato, hogy a vad tajakon letelepedé embereknek mindig elsé dolguk
volt, hogy az élteté kozmosz megszentelt terét szimbolikusan kiszakitsak az ismeretlen,
démoni térbol. A keresztény ember ezt egy fakereszt allitdsa révén is megteheti, de aziga-
zi kozmoszteremtés a kapolna- vagy templomépités. A ,,bekeritett kozépen” beliil szent
torvények uralkodnak, hiszen ezek istenségektdl szarmaznak. Ha azonban messzire
megy az ember, vagyis elhagyja a megszentelt teret, akkor olyan ismeretlenben jar, ahol
minden kaotikus és veszélyes, ahol titokzatos és gonosz er6k lakoznak. Az erdd ezért lesz
a halal és a beavatas szintere a mitologiakban.

A hagyomanyos vilag embere tudja, hogy a falu hataran kiviili erdéségekben, puszta-
kon az 6rdog lakozik, s aki messzire megy, konnyen talalkozhatik vele. A moldvai csan-
g0 és a gyimesi csangd hiedelemvilagban ezek a képzetek ma is élnek. ,,Leant hozunk,
nem dogot, / Pokolbeli 6rdogot!” — kialtja a messzir6l hozott menyasszonyt kisérd nasz-
nép a vélegényes hazhoz érve a moldvai csang6 lakodalomban.

Azidegenbdl jott ember mindig gyants, mert nem tudni, mi lakozik benne, lehet, hogy
6 maga az 6rdog. Ezért nem engedték a kozépkorban a temeté megszentelt terében elte-
metni sem az idegent, ha ott érte a hirtelen halal. Csak a telepiilés hataran kiviil, az un.
»senkifoldjén” kaphatott sirhelyet. E szerint a szimbolikus logika szerint vilagos tehat,
hogy a vildg emberek 4ltal nem lakott része az 6rdog tere. A kereszténység csabito, kisér-
t6 6rdoge is az emberi kulturan kiviili tajban, a pusztaban jelent meg, amikor magat Krisz-
tust probalta a biinre ravenni, hogy a lelkét megkaparintsa. Remete Szent Antal torténete
ugyanezt példazza. Bornemissza Péter is a pusztaban kisérté 6rdogon vett gyozelmérdl
sz6l a 16. szazadban az Ordogi kisértetek cimii munkajaban.

A hagyomanyos vilag néphite szerint minden betegséget, jarvanyt, természeti csapast,
bajt démonok okoznak, amelyeknek neviik is van. Néhany betegségdémon neve a ma-
gyar népi kultiirabol: igézet (fejfajas, lazas allapot), Szentantaltiize (orbanc, kiiitések,
laz), nyavalya (epilepszia), fene (rosszindulati daganatok). A kiilonbdz6 természeti szel-
lemlények is (erdei mand, vadoreg, vadleany, vizitiindér, szépasszony) lehetnek az egye-
temes Rossz megnyilvanuldsai. Félelmetes tulajdonsagai vannak az emberi vilagban €16,
de természetfeletti erék birtokaban 1évé személyeknek (boszorkany, tudoés molnar vagy
kocsis, garaboncias, vasorrt baba, prikolics stb.), akik az élet hétkoznapi bajainak oko-
761 lehetnek.

Ide kivankozik az etnikumok démonizalasanak jelensége is. A kdzépkorban a keletrdl
jott vandornépeket a pokol kiildotteinek, isten biintetéseinek), mar-mar allatszerti szel-
lemlényeknek tartottak (tatarok, ciganyok, zsidok, spanyolorszagi morok).



A kietlen tajakrol érkezo 6rdogok és démonok a hagyomanyos vilag embere szamara
rendkiviil félelmetesek €s veszélyesek voltak, s ezért allando €lethalalharcban a keresz-
tény ember a szentségi jegyek teljes készletét felhasznalta. Az 6rdoglizéseket a kdzépko-
ri egyhaz rendszeresen gyakorolta, de a démonokkal barki felvehette a harcot, ha rendel-
kezett a sziikséges tudassal, raolvaso imakkal, magikus ritusokkal és szentségi jegyekkel.
A magyar raolvasasok a szo magikus erejével végzik el a démon kiparancsolasat, vissza-
kiildését a fold gyomraba, hegy mélyére, kietlen pusztaba, azaz valosagos lakhelyiikre. A
Pécs Eva szerkesztette Magyar rdolvasdsok cimii kétkotetes munka (Bp. 1985-1986.
MTA Néprajzi Kutatocsoport belsé kiadvanya) gazdag és rendszerezett gyiijteménye
ezeknek az 6rdogiizd, démonelkiildé raolvasé imadsagoknak.

Akiilonboz6 folklorszovegekbdl kirajzolodik az 6rdog lakohelyének démonizalt jelle-
ge (fekete terek, fekete szemek, fekete allatok), a betegséget okozd démonok sokfélesége,
a démonok legy6zésének kiilonféle technikai. Az itt bemutatott démonképzetek a magyar
hiedelemvilag alaprétegéhez tartoznak, gyokereiket tekintve kereszténység eléttiek. A
Rossz 6si szellemlényei késébb, a keresztény vilagkép hatasara kontaminalodtak a ke-
resztény tanitasokban megjelend 6rdogképzetekben, de alapvetden maig megorizték ere-
deti funkciojukat és tartalmukat. Nemcsak az 6si magyar hitvilagban volt természetes az,
hogy minden rossz a gonosz szellemektdl szarmazik (animizmus), hanem ez a szimboli-
kus logika késébb is, maig hatdan jelen van a gondolkodasunkban.

Cholnoky Olga

Nagyszeben és a barokk

Derer, Hanna: Die Hermannstddter Architektur im Zeitalter des Barock. = Zeitschrift fiir Siebenbiirgische
Landeskunde, 27. (98.) Jg. 2004. 1. H. 32—40. p.

Az épitészeti barokk eurdpai nagykorszaka a 17. szazad. Osztrak dimenzidban —igy a torok
alatti Kiralyi Magyarorszag teriiletén — megvan a maga ellenreformacios mondanivaldja s,
mar ami a romai katolikus templomok, iskolaépiiletek és mas, egyhazi jellegii épitmények
egykoru dompingjét és stilusszabvanyat illeti. De a barokk formakat természetesen minden
mas felekezetbeli és a vilagi épitkezés, nem utolsésorban az allami, rezidencialis teriilet is
atveszi. Erdélyben még a reneszansz stilus honos, amikor az osztrak vilag ott is bekdszont
(1690). A 17-18. szazad forduldjanak elég széles savjan a potencialis megrendeldk persze
kevésbé épitenek, mint inkabb kiilonboz6 hadjaratokat folytatnak, és esetenként rombol-
nak. Bécs 0j erdélyi berendezkedésében a székvaros — a Gubernium székhelye — az Osi
szasz centrum: Nagyszeben. A korszakos politikai valtas intézményi, kozigazgatasi atren-
dezddését kovetden megindul a varos 0j rangjahoz mélto, valtozo szellemét kifejezd at- és
kiépités, reprezentativ formakkal és méretekkel. Erdély-szerte jelentkezik a valtas épitke-
z¢si lendiilete, am Nagyszeben dinamikéja egyediilallo: az 1720-as évektol kezdve, egye-
bek mellett, hat uj templom ¢épiil (tobb romai katolikus, egy-egy gorog katolikus, ortodox,
reformatus), harom templom atépitésre keriil, végiil jo tizévi munkéaval 1778-88 kozott
megépiil a kormanyzoi palota (a mai Brukenthal-muzeum és konyvtar épiiletegyiittese —el-
s0 lakdja, a nagy hatasti kormanyzo neve utan), kisebb-nagyobb 1j és atalakitott polgarha-
zakkal kisérve. Jelzi a Iéptékvaltast az épité céh kétszaz éves alapszabalyzatanak megujita-
sa (1738) —elsdsorban a tanoncképzés korszeri szinvonalemelésére vonatkozdan, tovabba
az iparosok, illetve a legények szamanak megnégyszerezédése (!) néhany évtized alatt,
nemkiilonben a varosi épitész szerepkor 1étrehivasa a varosi testiilet kebelében (1770).
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Azonban, ami a lényeg: ez az egész dinamika a barokk stilusvaltasra épiilt — az adott
szinhelyen a rezidencialis és a szakralis kornyezetformalas teljességigényével. Sot, meg-
jelenik komplex elképzelés — idokdzben lassan avuld — hadéaszati eleme is a francia Vau-
ban-tipust, csillag-alaprajzi eréditmény 1702-ben megkezdett (végiil befejezetleniil ha-
gyott) munkalataiban, mint Gyulafehérvart is. Nehéz egymastol fliggetleniil szemlélni az
osztrak politika és az épitészeti barokk egyidejii megjelenését, de a hely ,,védelmében”
annyit el lehet mondani: a barokk mint stilusiranyzat, ha toredékesebb formaban is, de
nyilvan az osztrakok nélkiil is bevonult volna a varosba és a tartomanyba. Ennek bizony-
saga egy-egy 17. szazadi épitésli szebeni polgarhaz barokkos tendencidja. A barokk stilus
mint szemlélet ¢s ,,filozofia” megtelepitése kétségkiviil azonban bécsi politikai hatas és
praktika eredménye. A varos provincialis, szerény méreteinél fogva nagyobb 1éptékii va-
rosrekonstrukciora nem keriilt sor (mint Bécs vagy Praga esetében), de a homlokzat-sor
egységes utcaképére, térhatasara (mint a koruti nagy katolikus templom és a Jezsuita-kol-
légium épiiletegyiittesénél vagy a kormanyzosagi palotanal) tudatos torekvésre kovetkez-
tethetiink. Hasonloan koncepcionalis elem (épiilet-tér és szabadtér kapcsolata) a flilkés-
oszlopfos kapuzatok, a homlokzat alatti atjarok, a séta-lugasok atfogo rendszere, a lépcso-
hazak, a mellvédek formalasanak, diszitésének stb. — polgarhdzak szamara is atvett —egy-
séges képe. Honnan e mintegy 60-70 év egzakt stilustorekvése, kovetkezetessége? A
tanulmany nem sz6l a bécsi hivatalokkal és instanciakkal adott kapcsolati viszonyban allo
épiilettervezokrol, épitokrol. Az épités altalanosan kotelezd, aprolékos udvari szabalyza-
tai mindenesetre ismertek. Az 1776-ban alapitott kolozsvari kollégiumban egyébként mar
oktattak a civil architektira tudomanyat.

Nagyszeben, néhany polgarhaz kivételével, maig latvanyos formaban megdrzott, régi-
uj pompajaban lathatd vagy rekonstrukci6 alatt allo barokk épitészeti oroksége, amely a
18. szazad végétdl stilusbontonak nem nevezhet6 klasszicista elemekkel is kiegésziilt, és
amodern kori varosrendezés szerencsére kevéssé érintett, az erdélyi mult gazdagsaganak
egyik csodaja. Némi karpotlas a lefolyt évszazadok sok emberi nyomorasagaért, szenve-
déséért. Elérkezett az ideje, hogy a vilag elhelyezze alapvetd ismeretei soraban.

Komdaromi Sandor

Kultira és szinhaz
mint a nemzeti identitas formaldsanak alapja
az orosz Tavol-Keleten:
ahol Eurépa talilkozik Azsiaval

Ossipova, Erika V.: Culture and Theater as Foundation for National Identity Formation in the Russian Far East:
Where Europe Meets Asia. = Nationalities Papers, 33. vol. 200. 1. no. March 59-70. p.

Evszazadokon keresztiil a vilag fejlédésének altaldnos irAnya a nyugati civilizaciok altal
kikovezett ut mentén haladt. Ezutan az uralkodé aramlatok a nyugati kultiraktol kol-
csonzott vonasokon alapultak. Jelen tarsadalmunkban a kiilonb6z6 tipusa kultaraval ren-
delkez6 nemzetek kozti kulturalis érintkezés meglehetdsen gyakori témava valt. Az em-
beriség az elmult szdzad 6rokségének moralis hanyatlasaval keriilt szembe, és megpro-
balt kiutat keresni mas kultarak és civilizaciok segitségével ebbdl az ideologiai zsakutca-
bol. A mult szazad vége felé kialakuld globalizacids folyamatok az emberiség



1étezésének integralt részévé tették a nemzetek kozti kulturalis kotelékeket és a kultarak
kozti kommunikaciot.

Oroszorszag egyediilalld szerepe Eszakkelet-Azsiaban felveti a kérdést, hogy van-e
kulturalis érintkezés egyrészt az orosz Tavol-Kelet, masrészt a kelet-azsiai nemzetek ko-
z6tt. Es ha igen, akkor milyen forméaban 6ltenek testet ezek a kapcsolatok, és milyen mér-
téktiek?

A globalizaci6 lendiiletet adott az észak-csendes-Ocedni térség iranti kiilsé érdeklédés-
nek. Ez az érdeklédés nemcsak a gazdasagi szférara korlatozodik, hanem magéban fog-
lalja az orosz kultira tokéletesebb megértésének vagyat is. Ez a térség mindig is kiilon-
boz6 civilizaciok érintkezésének helyszine volt. Tehat az eurdpaisag és az azsiai tavol-
keleti kultiira meghatarozasakor elkertilhetetlen e régidé multjanak és jelenének, tarsadal-
mi és politikai, valamint gazdasagi és kulturdlis viszonyainak értelmezése. E célbol
kozelebbrol kell szemiigyre venniink a kdvetkezd kérdéseket: az Orosz Birodalom tavol-
keleti hatarvidékeinek és kiilonbozé Gshonos népcsoportjainak felfedezéstorténete;
Oroszorszag keleti tertileteinek benépesitése; a be- és kivandorlasi szervezetek, amelyek
ezekben a folyamatokban részt vettek, kiilonos tekintettel a szomszédos keleti orszagok-
bol érkezd bevandorlokra; a tavol-keleti provincidkon a mlivészi kultura 1étrehozasanak
folyamatara (kiilonos tekintettel a szinhdzi kultirara); az orosz Tavol-Kelet kultirajanak
provincialitasa: helyi kontra nagyvarosi stb.

Oroszorszag tavol-keleti térsége tobb kiilonbozo, egymassal kapcsolatban allo tertileti
egységbdl all: Kabarovszkij és Primorszkij Krajszbol, Kamcsatkabol és Magadan Ob-
lasztokbol. Oroszorszag teriiletének majdnem egyharmadan teriil el, mig a teljes népes-
ségnek minddssze 5%-a élitt. Ez egy nagyon gazdag régid hatalmas gazdasagi potencial-
lal. A térség egyediilallo, tekintettel a hatalmas méretli szabad teriiletekre és a csendes-
oceani térség azsiai orszagaihoz valo kozelségére, nem beszélve gazdag természeti forra-
sairdl. Eszakkelet-Azsia felfedezése a XVII. szizadban az orosz nép nagy jelentéségii
fegyverténye volt, amely gyakorlatilag létrehozta az Oroszorszag és a szomszédos tavol-
keleti orszagok, mint példaul a Csing Birodalom, a Japan Feudalis Birodalom és a Koreai
Kiralysag kozti allamhatarok megalapitasat. Az orosz felfedez6k megérkezése az Ohotsz-
ki-tenger és a Csendes-Ocean partjaihoz meghatarozta a paleoazsiaiak, tungok és a man-
dzsuriaiak sorsat. Jelenleg az oroszok alkotjak a térség népességének tobbségét. Az orosz
etnikum mas keletszlav kozosségek képviseldit is tartalmazza — ukranokat és fehéroroszo-
katis. Az,,orosz” kifejezés hagyomanyosan allami identitast jelol. A nemzeti okrugokban
¢s az északi teriileteken a népesség csukcsokbol, korjakokbol, etelfldiekbdl, aleutokbol,
nanajanokbol, udegekbdl, evenkekbdl és mas népcsoportokbol tevédik dssze. Ezeket a
népeket a szovjet etnikai politika hatasara oroszként tartottak szamon. Az etnografusok tu-
datdban vannak a ténynek, hogy Szibéria és a Tavol-Kelet orosz benépesitésének elsé két
évszazada az orosz telepesekre gyakorolt elsopré erejii bennsziilott hatas jegyében zajlott
le. Ezzel egy id6ben meglehetdsen érdekes, hogy a térség bennsziilott lakossaga mindig is
fenntartott valamilyen etnokulturélis kapcsolatot Kelet-Azsia népeivel. A kinai mitologi-
aban példaul jo néhany 6si torténet kering egy legendas 1jaszrol, aki tiz Nap koziil kilencet
6lt meg, és megmentett minden ¢l61ényt. Ez a hdsi alak a nanajanok, a nivek, az udegek,
az orocsok és ulcsok spiritualis kultarajaban is megjelenik. Az etnografusok helyszini ku-
tatasai rengeteg bizonyitékot talaltak etnokulturalis kapcsolatokra hagyomanyos és mo-
dern spiritualis kultarak kozott. Ezen hitek, ritualék és iinnepek rendszerének elemzése
feltarja azok etnokulturalis kapcsolatait, melyek szazadokra nytlnak vissza.

A Téavol-Kelet kiilonleges helyet foglal el: egyrészt atitatja a tdvoli etnikai teriiletekre
jellemzd konzervativizmus, amely egy mélyen gyokerez6 defenziv mentalitasban jut ki-
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fejezésre, amelyet tovabb mélyit a nagyobb katonai egységek jelenléte. Masfeldl viszont
Oroszorszagnak csak ez a térsége keriil kozvetlen érintkezésbe Kelet-Azsia hatalmas,
erds civilizacidival, és biztosit szamukra csatornat ahhoz, hogy hatasukat kifejtsék Orosz-
orszagra. Ezek a koriilmények sziikségszeriien életre hivnak bizonyos mértéki konzerva-
tivizmust, igy olyan szliréként szolgalnak, amely elvégzi a kulturalis elemek ¢és vonasok
elsédleges kivalasztasat.

Eurazsiai hatalomként az Orosz Allam rendelkezik mindazon sziikséges feltétellel és
tényezovel, amely elengedhetetlen a kelethez torténd jboli szorosabb kozeledéshez az
interkulturalis kapcsolatok szférajaban. Ez bizonyos mértékig a rendelkezésre allo pénz-
iigyi lehetéségeken is mulik. Az Orosz Allam kéltségvetésének a miltban voltak és még
mindig vannak gondjai a kulturalis élet pénziigyi hatterének biztositasaban. A kdzvetlen
szomszédok kulturaja iranti természetes érdeklddést azonban megzavarjak azok a nega-
tiv érzelmek, amelyek az orosz teriiletek felé irdnyuld kinai bevandorlasbol és ezaltal a
kinai teriileti terjeszkedési torekvésektdl valo félelembdl taplalkoznak.

De van ra remény, hogy a XXI. szdzad az egymas kolcsonds megértésének korava va-
lik, amely nemcsak gazdasagi célszertiségen fog alapulni, hanem azon is, hogy egy adott
kultaraban €16 nép sziikségszertien felfedezi és atveszi mas kultiirdk eredményeit.

Bosznay Csaba



