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Hely, rokonsag
és mas esetek a nem etnikai nemzetekre

Eriksen, Thomas Hylland: Place, kinship and the case for non-ethnic nations. =
Nations and Nationalism, 10 (1/2) 2004. 49-62. p.

A. D. Smith éveken keresztiil védte azt az allaspontjat, hogy az etnikai k6zosség a modern
nacionalizmus szociokulturalis és torténelmi bazisa. Mint azt tudjuk, véleménye nagy be-
folyassal bir, de meglehetésen vitatott. Hans Kohn megkiilonbozteti a keleti tipusu
etnokulturalis és a nyugati tipust polgari nacionalizmust. Késdbbi tanulmanyok, amelyek
a francia ¢és a német nacionalizmussal foglalkoztak, durvan arra a kdvetkeztetésre jutot-
tak, hogy mig franciava lehet valni, addig a szdrmazas meghatarozza azt, hogy német lesz-
e valaki, vagy sem. Mig Smith nagy ideologiai ellenldbasa, Gellner egyetért azzal, hogy a
nemzetek kialakulasanak alapjat az etnikai csoportok adjak — némiképp meglepden, mi-
vel rendkiviili hangsulyt helyez azok szerkesztett jellegére —, a hasonloképpen befolyasos
Benedict Anderson nem lat ilyen kapcsolatot. Az 6 fobb példai koziil tobb, mint pl. Indo-
nézia ¢és a Fiilop-szigetek nem egy mar meglévd etnikumon alapultak.

A szerzg altal itt kifejtett perspektiva egy olyan kisérlet, amely megprobalja athidalni
a konstruktivizmus és a primordializmus kozti szakadékot. Ahogy a politikai filozofia-
ban azt mondhatjuk, hogy a liberalisoknak vannak a legjobb érveik, mig a kommunistak-
nak van a legjobb tarsadalomelmeéletiik. A szerz6 amellett érvel, hogy a primordialistak-
nak igazuk van abban, hogy a kdzdsség és a kozos emlékek elengedhetetleniil fontosak a
nemzeti érzés kialakitdsahoz, mig a konstruktivistak hangsulya a kreativitdson van a
nemzetek életre hivasaban, és amely legalabb annyira helyénvald, mint a nemzeti szoli-
daritas érzése, amely tobbféle, akar hibrid magvakbol is sarjadhat.

Amikor A. D. Smith megkezdte a nacionalizmus kutatasat, az akadémiai szubkultara a
marxizmust és az osztalytudatossagot partolta. A XXI. szazad elején a kihivas egy sokkal
altalanosabb tarsadalomelméleti tendencia feldl érkezett, amely a valtozast és mozgast, a
hatarok relativitasat, az identitasok sokszorozodasat ¢s a belsd sokszinliséget hangsu-
lyozta, és felaldozta a kohéziot, a stabilitast, homogenitast és a szervezettséget. Ez olyan,
mintha az identitason végzett jelenkori kutatas legfontosabb kutatoeszkoze egy bifokalis
lencse mogott lenne, mely kizérja az 4ltalanositast és a feliiletességet, valamint tdmogat-
jaaniianszok adatokkal alatamasztott pontos leirasat. A szocialis antropologiaban termé-
szetesen ez volt a dominans tendencia, mig az altalanos tarsadalmi teoretikusok a jelen-
kor akadémiai hatterének egyértelmiien a globalizaciot és a megkiilonbdztetést valasztot-
tak ki. Mindazonaltal Smith allasfoglalasa az etnikum—nemzet kapcsolatardl nagyrészt
valtozatlan marad, bar ujabb munkaiban egyértelmiivé teszi, hogy nem kérddjelezi meg
az amerikai nacionalizmus erejét ¢s elfogadja hasznosként a polgari és etnikai tipust na-
cionalizmus kozti megkiilonboztetést. Smith mindig amellett érvelt, hogy a modern nem-
zetek és a premodern mult kozott van folytatolagossag, €s hogy a sikeres nemzeti identi-
tasok feltétele az, hogy valahol a magvuk egy etnikum legyen, amely egy a térténelem al-
tal kialakitott kollektiv identitas, melynek részei a kozos eredet és kultiira mitoszai. Ha-
tarozottan visszautasitja a nemzeti 1ét kiiszobonallo felemelkedésére vonatkozo
joslatokat fliggetleniil attdl, hogy materialista érvelésen alapultak-e vagy azon a logikai
argumentacion, hogy lehetetlen nemzeti kohéziot teremteni egy ilyen sokszinii vilagban.
Smith allasfoglaldsa nemcsak rugalmassaga miatt nagyszert, de ezt gazdag, terjedelmes
és nagyszamu irasai a nacionalizmusrdl is alatdmasztjak, ahol 6 nemcsak empirikus ese-
teket mutat be, és elméleteket dolgoz ki, de félreértést kizarva vitat meg nacionalizmus-



ol sz616 alternativ elbeszéléseket. Miiveltsége €s érthetdsége miatt mindig érdemes na-
cionalizmusrol sz6l6 elméleteit figyelemmel kdvetni. Smithnek igaza van abban, mikor
feltételezi, hogy nemzeti érzés és szolidaritds nem sziilethet csak ugy ex nihilo. Anderson
ramutat, hogy a nemzeti identitasban tobb k6zos van a vallas és rokonsag jelenségével,
mint szekularis politikai ideologiakkal. A kérdés az, hogy az emocionalis ragasztoanyag,
amely Osszetartja a nemzeteket etnikai jellegti kell, hogy legyen, vagy van mas, alterna-
tiv itvonal, amely nemzeti érzéshez vezet. A nemzeti identitds jovojéhez tartozd kérdés-
kort félreteszi, és a legalabb olyan fontos, tobbszords identitastol, transznacionalizmus-
tol, a nemzeti azonossagtudat kétértelmiiségeitdl tartozkodva kizarolag az etnikum fogal-
mara és annak lehetséges emocionalis és funkcionalis megfeleldire koncentral.

A hely, a rokonsag a f6 mozgatorugok az emberek kollektiv azonossagtudataban. Az
egy helyen élés (fizikailag vagy metaforikusan) egyiitt jar kozos készségek és fogalmak
tomegének elsajatitdsaval. Anorvég nemzeti 1étrdl folytatott vitdban a szerzd egyszer el6-
allt azzal a lehetséges meghatarozassal, hogy norvég az, aki Norvégiaban ¢l, és mar hal-
lott Henrik Wergelandrol (a XIX. szazad kozepén €1t kolto, akit minden norvég gyerek is-
mer, de a kiilfoldiek egyaltalan nem). Az ilyen k6z0s utalasi alapok az okai annak, hogy
nincs ¢les hatarvonal az etnokulturalis és a polgari nacionalizmus kozott, ahogy azt Smith
is nagyon taldloan megvilagitotta. Egyetlen miik6dd polgéri nacionalizmus sem szakad-
hat el teljesen a k6z6s kulturatol, de ahogy arra ramutatott, ez a kozosség nem feltétleniil
utal etnikai azonossagra. A rokonsag tekintetében hangstlyozta annak valtozo természe-
tét ¢és metaforikus funkcidjat a nemzeti 1étben, de nehéz egy olyan kozosséget talalni,
amely nem merit a rokonsag — akdr bioldgiai, akar nem — eszméjébdl, a kollektiv énképe
¢és eszmeisége terén. A Smith altal 6sszegyijtott egyéb jellemzdk a hely feldl a rokonsag
felé haladnak. Az ennek nyoman létrejovo kollektivak tényleg nemzetekké valnak-e vagy
sem, az egy mas kérdés.

Ez az el6bbi érvelés azt sugallja, hogy Smith analitikus nacionalizmus szemlélete csak
az absztrakt szinten igaz, de a hagyomanyos etnikum és a modern nemzet fogalmanak
Osszekotése nem sziikségszertl, és az etnikum funkcionalis megfeleldit hagyja figyelmen
kiviil. Ez csak terminoldgiai kérdés lenne? A szerz6 szerint nem. Ez csak akkor az, ha ugy
latjuk, hogy az etnikai nemzetnek vannak empirikusan miikodo alternativai és elképzel-
hetd, hogy 1étez6 nemzetek mint alternativ kozosségek nem fiktiv vérvonalakon és kdzos
torténelmen alapszanak, hanem sokféle multon, de kdzos jovoképen.

Bosznay Csaba

Hatar menti régiok és kisebbségek
a 19-20. szazadban

(Konferenciakdétet, szerk. Kupa Laszlo és Gyurok Janos) B and D Stidio, Pécs 2004.

A honi tudomanyos élet figyelme az elmtlt masfél-két évtizedben ismét intenzivebben
fordul a kisebbségi kérdések felé. Ezt a novekvo érdeklddést jelzik az Gjonnan létrehozott
intézetek (Teleki Laszlo Alapitvany, MTA Kisebbségkutatd Intézete, Magyarorszagi
Szlovakok Kutatointézete stb.) is. Az elmult év aprilisaban ismét boviilt a magyarorsza-
gi kisebbségi kutatohelyek halozata. 2003. aprilis 15-én Pécsett megalakult a Magyar
Szocioldgiai Tarsasag Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Kutatd Szakosztalya. Az alapitok a
Pécsi Tudomanyegyetem kiilonb6z6 tanszékein tevékenykedd szakemberek korébol ke-
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rliltek ki. A tavaszi alapitast 6sszel (november 7-8.) egy bemutatkozé konferencia kovet-
te, az ott elhangzottakrol pedig a most ismertetett, 2004 tavaszan megjelent tanulmany-
kotet ad szamot.

Pécs varosa, Baranya megye ¢s az egész dél-dunantuli régié (mint kozismert) kedvezo
terepet kinal a kisebbségi kutatasok szamara. Egyike ugyanis azon karpat-medencei tér-
ségeknek, ahol immar harom évszazada kiilonb6zd nyelvi és kulturaju emberek élnek
tobbnyire békességben egymas mellett. A baranyai megyeszékhely nemcsak egyetemi va-
ros, hanem joggal tekinthetjiik a hazai németek és horvatok, illetve részben a ciganyok ok-
tatasi és miivel6dési centrumanak is. Elegendd csak a Lenau-hazra, a Gandhi Alapitvanyi
Gimnaziumra vagy pedig a Horvat Szinhazra gondolnunk. A varosban késziilnek tovabba
heti rendszerességgel a tv-miisorok a magyarorszagi kisebbségek (német, horvat, szerb)
szamara is.

A nemrég megalakult pécsi szakosztaly gazdag 6rokséget mondhat magaénak. Az egy-
kori pozsonyi egyetembdl a huszas évek elején Gjjasziileté Pécsi Magyar Kiralyi Erzsébet
Tudomanyegyetemen ugyanis 1936-ban alakult meg a Kisebbségi Intézet, amely foként
az elszakitott orszagrészek magyarsaganak a fennmaradasaért vivott mindennapos kiiz-
delmét volt hivatott erdsiteni. Molnar M. eldadasa éppen e szellemi hagyatékkal ismertet-
te meg a konferencia résztvevait. A szerz6 vazolta az intézet tevékenységét is, ami egye-
bek mellett a kisebbségi kérdés sokoldaltl feltarasat tiizte ki célul szamos diszciplina (jog,
statisztika, kozgazdasag, népjolét, torténelem, foldrajz) kutatasi modszereinek és ered-
ményeinek felhasznalasaval. A pécsi intézet altal inditott és Faluhelyi Ferenc szerkeszté-
sében megjelend Kisebbségi Korlevél, majd 1943-t61 Nemzetiségi Szemle c. folyodiratok
pedig egy évtizeden keresztiil nyujtottak naprakész tajékozodasi lehetdséget a témakor
irant érdekl6do szakembereknek és részben a nagyk6zonségnek is. Emlitést érdemel még
a jeles pécsi irodalmarnak és miivel6déstorténésznek, Varkonyi Nandornak e kérdésrol
folytatott publicisztikai tevékenysége, ¢s foként 1944-ben megjelent nagy visszhangot ki-
valto kdnyve, a Magyar Dunantul is. Esszéjében a szerz6 (a német kihivasra valaszul) e
karpat-medencei régionak a magyar torténelemben és kulturaban bet6ltétt szerepét fog-
lalta 6ssze, mintegy igazolva Dunantil és a magyarsag egymastol valo elvalaszthatatlan-
sagat.

A Kisebbségi Intézet mellett a Pécsi Tudomanyegyetemen az elmult évtizedekben és
jelenleg is szamos olyan nemzetkdzileg elismert szakember (Flachbart E., Polanyi 1.,
Herczegh G., Tilkovszky L., Hooz L. stb.) tevékenykedett (tevékenykedik), akinek élet-
milvéhez szorosan hozzatartozott (hozzatartozik) a kisebbségi kérdések kutatasa, egy-
egy aspektusanak (jog, demografia stb.) feltarasa. Az utdbbi években (évtizedben) az
egyetemen megvédett diplomamunkak, PhD-értekezések kozott is szép szammal talalha-
tok a kisebbségi-etnikai problémék elméletét és gyakorlatat taglald igen szinvonalas
munkak. A téma irant tehat nem lanyhul a fiatalabb nemzedékek érdeklédése sem. A pécsi
székhelyii akadémiai intézettel, a Regionalis Kutatasok Kozpontjaval pedig a teriileti (tér-
ségi) kutatasok terén alakithat ki hatékony egytittmikodést a nemrégiben alakult szakosz-
taly.

A konferenciakdtet cime a hatar menti régiok ¢s a kisebbségek 19-20. szazadi kapcso-
latanak elemzésére utal. Ennél azonban szélesebb kitekintésiiek az elhangzott eléadasok.
A szerkesztok a kotetet természetszeriileg a konferenciakdszontékkel nyitjak, és igy
mintegy keretet formalva az eldadasoknak, a kerekasztal-beszélgetéssel és egy interjuval
zarjak, amihez mellékletként kapcsolddik a kdszonetnyilvanitas, a konferenciaprogram
¢és az angol nyelvi 6sszefoglalo.



Akotetben kozolt 15 tanulmany nagyobbik fele inkabb elméleti jellegii €s torténelmi ira-
nyultsagu. Toth J. is nyitd el6adasaban éves kutatasi eredményeit sszegezve, torténelmi
tavlatba helyezte a karpat-medencei régiok kialakuldsanak folyamatat. A 20. szazadban
azonban a két vilaghabortit kovetd békeszerzoédések eredményeként megrajzolt 1j allam-
hatarok csaknem teljesen visszavetették a formalodo régiok kozotti egyiittmiikodést, ami-
hez azonban 4j esélyt és lehetdséget kinal az unio boviilése és Magyarorszag egyre kedve-
z6bbé valo geopolitikai helyzete. Domini, M. horvatorszagi kutato anyanyelvén kozzé tett
irasaban hazajat mutatta be a kulturalis pluralizmus és a regionalis kiilonbségek alapjan.

A napjainkban lezajlé valtozasokrol, a kialakulo uj vilagrend filozofiai jellegii megko-
zelitésérol adott atfogo képet Gervai P. és Trautmann L. A szerzok tobbek kozott Vizi E.
Szilvesztert is idézve, a hazai viszonyokat jellemezve megallapitjak: ,,A szemiink el6tt
zajlik a modellvaltas és az érési folyamat. Vége a bérmunkas-integracié koranak és a
szolga-nemzet elméletének.” A tobbség és kisebbség egyiittélésének évszazados (évezre-
des) problematikajat filozofiai oldalrol vilagitotta meg Bertok R., aki szerint: ,,Az elkiilo-
niilés, a kirekesztés, a massag definialasa tulajdonképpen mindegy, hogy szarmazasa,
foldrajzi, politikai, vallasi, erkdlcsi vagy ezek mindegyikének alapjan torténik, ha meg-
torténik. Az onvizsgalat elengedhetetlen. A gydgyitashoz jo diagndzis sziikséges, de
gyogyulni is akarni kell”.

Néhany 01j informaciot talalhat az olvasé az eurdpai hirli magyar gondolkodonak, Lu-
kacs Gyorgynek a nemzetiségi kérdésrol vallott nézeteir6l (Somos R.). Kiilondsen aktua-
lis e tanulmany, mivel Lukacs életmiivének atértékelése még a rendszervaltast kvetd
masfél évtizedben sem zarult le. Kupa L. elemzése a 20. szazad elejének magyarorszagi
nemzetiségi viszonyait mutatja be a kortarsak szemével. A szerzé éltal ,,megszolaltatott”
szakemberek (Pechany A., Moldovan G., Czirbusz G., Szabd O.) irasai napjainkban rene-
szanszukat élik. A torténelmi Magyarorszag gazdasagi, tarsadalmi, etnikai-vallasi viszo-
nyainak feltérképezése a millennium idészakaban vett nagyobb lendiiletet, amikor is
konyvek, kdnyvsorozatok adtak szamot e hatalmas munkdrol. A magyar szempontu kiad-
vanyokat csak akkor itélhetjilk meg realisan, ha 6sszevetjiik 6ket azon korabeli magyarel-
lenes irashalmazzal, amit a magyarorszagi kisebbségi szerzok vagy a szomszédos alla-
mok publicistai allitottak dssze a torténelmi Magyarorszag felbomlasztasat célul tiizve. A
magyarorszagi vasutépitésekrol, foként pedig a vasut sikeres civilizacios kiildetésérdl, a
tarsadalmi atrétegzédésre gyakorolt hatdsarol szamos konyvében, tanulmanyéban adott
szamot Majdan J. Jelen eldadasaban a pécsi torténész egy dunantali német gyokeri vas-
ri figyelemmel. Gyurok J. pedig a magyarorszagi kisebbségi torvénykezést vazolta az
1848-as forradalomtdl az 1993. évi LXXVIL. térvényig.

A dél-dunantili régio és a vele szomszédos térségek kisebbségeivel, a hatarokon ative-
16 egyiittmiikddéssel hat tanulmany foglalkozik. A horvatokat két szerz is irasa téma-
jaul valasztotta. Barics E. a régié horvat nemzetiségi lakossaga anyanyelvhasznalatanak
és nemzeti identitasanak alakulasat vizsgalta a 20. szazad masodik felében. A horvat kul-
tura pécsi intézményeinek leltarat pedig Szabo P. készitette el, aki vizsgalatat igy dsszeg-
zi: ,,...a horvat kultura pécsi intézményeirdl elmondhatd, hogy betdltik szerepiiket, érté-
ket képviselnek, modellt hordoznak.”

A magyar—szlovén hatarszakasz mar hosszabb 1d6 ota (legalabbis magyar relacioban)
ttoro szerepet tolt be az orszaghatarokon ativeld regionalis egyiittmiikodésben, jollehet
az ebbdl adodo lehetdségeket még korant sem hasznaltak ki kellképpen az érintett felek.
Mohos M. eldadasa az emlitett hatartérség torténelmi multjat, az orszaghatar-valtozasok
hatasait elevenitette fel egészen a jelen id6szakig. Mig Pap N. és Végh A. tanulmanya a ki-
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sebbségek szerepét vizsgalta az egyiittmitkodés alakulasdban. Attekintették még a szer-
z0k az eddig megvalositott PHARE-programokat és a civil szféra szerepét a kapcsolatok
elmélyitésében.

A dél-dunantuli régio kozel harom évszazada ad otthont a trianoni orszagteriilet né-
metsége mintegy harmadanak. A région beliil néhany kistérségben és telepiilésen a torté-
nelmi traumak ellenére jelentds 1élekszamu német vagy magat mar magyarnak valld né-
met gyoker(i népesség él. Az egyik tarsszerz6és tanulmany (Bucher E.—Pirisi G.—Reményi
P.) arra keres valaszt, hogy a német nemzetiség, illetve e nemzetiséghez kapcsolodo kul-
turalis hagyomanyok, a németorszagi személyi és csaladi kapcsolatok milyen hatast gya-
korolnak egy-egy telepiilés, kistérség gazdasagi fejlodésére. Forrai R. K. és Cserti Cs. T.
eléadasa pedig a baranyai cigany népesség jelenét és jovojét vazolja. A szerzok eléada-
suk zarasaként hangsulyozzak: ,,Fontosnak tartjuk kdzéptavu fejlesztési koncepcio ki-
dolgozasat a megye cigany/roma népessége jovojére vonatkozdan, a koncepcid foglaljon
magaban jovoképet, és vazolja az ahhoz vezet6 utat.”

A Hooz I. levezetd elndk altal 6sszefogott kerekasztal-beszélgetés résztvevoi (Hajdu
Z., Mezei 1., Kanya J., Kupa L., Mohos M. és Gyurok J.) féként hazank unios csatlakoza-
sanak kiilonboz6 aspektusait vitattak meg. fgy szoba keriilt tobbek kozott az anyaorszagi
¢és a hataron tali magyarsag kapcsolatanak alakuldsa a megvaltozott koriilmények kozott
vagy az egyre sulyosabba valéo magyarorszagi demografiai helyzet és a hazai kisebbség-
kutatas néhany még megoldéasra varo kérdése is. Bertok R. interjialanyanak, Nils Offen-
berger professzornak életiitjaban pedig a masfél-két évszazados kelet-kdzép-eurdpai ki-
sebbségi 1ét szinte minden Osszetevdje visszatiikrozdodik.

Az egyébként igen tartalmas kétetben egy-két aprobb hidnyossag is eléfordul. igy tob-
bek kozott a magyar nyelvii tanulmanyok mellett egy horvat nyelvii is kdzlésre keriilt.
Mindez természetesen hozzajarult a kotet sokszinliségéhez. Az azonban mar hianyérze-
tet kelthet az olvasdban, hogy az emlitett tanulmanyhoz a szerkesztok nem mellékeltek
legalabb egy magyar nyelvii 0sszefoglalot. De egyfajta megoldasi lehetdségként kinalko-
zott volna az is, hogy magat az egész tanulmanyt forditjak le magyarra, és az angol nyel-
vii reziimé mellett egy hasonlo terjedelmii horvat, esetleg német 6sszefoglaloval is kiegé-
szlilt volna a konyv.

Osszességében tehat miden feltétel adva van ahhoz, hogy Pécs tovébbra is a honi ki-
sebbségi-etnikai kutatasok egyik kdzpontja maradjon, az itteni szakemberek pedig e kér-
déskornek foként a teriileti-térségi (regionalis) vonatkozasaival ismertessék meg a gaz-
dasagi-politikai dontéshozokat, valamint tarjak fel a kisebbségek szerepét a hatarokon at-
ivel6 kapcsolatok alakitasaban.

Kugler Jozsef

Kijev kulcsai

Bakuta, Bogustav: Der Schliissel zu Kiew. = Osteuropa, 54. Jg. 2004. 7. H. 3—-18. p.
(Eredetileg lengyel nyelvii publikdcio)

., Nem latogathatsz ide biintetleniil, de ha mar itt vagy, el sem mehetsz ajandék nélkiil. A
biintetés: a vagy, hogy ujra a Szent Andras katedralis nemes boltozata oleljen, szemeddel
arany diszeit érintsd, at- meg atsétalhass a Dnyeper tulpartjara a viz felett, atadhasd ma-
gad még egyszer a Pecserszka Lavra katakomba-homadlyanak. A jutalom: az utazds, ma-



ga a megtestesiilt kaland. Kijev az utcak nyomaszto forgatagaba meriild, a metroszerel-
vények halottarcu utasaival szembenézo, odakint éjszaka a parti bagoly szavat figyeld s
nappal a folyéviz sugarfertdzott pardajan at horizontot sejtd visszatérének onként a keze-
be adja a kulcsait.” — Egy poéta lelkiileti1 lengyel irodalomtorténész néhany év el6tti itiesszéjének
ihletett zarésorai ezek. Elménybeszamoldjaban makacsul keresi Ukrajna kusza atalakulasiban el-
veszni latsz6 Gjjasziiletés nyitjat. Erzékeny koltdiséggel formalt mondandojat egészében is csak s26
szerint lenne szabad idézni.

Az utazé akijevi Irodalmi Intézet vendégekeént kostolgatja a kontrasztjaival riaszto vérost, kutatja
a kaotikus nappalok, a lidérces, patkanyok uralta éjszakak méhében rejtez6 jovot. Azonnal lathatd
kontraszt: az egymassal tdszomszédsagban megjelend gazdagsag és nyomor — az egyik a maffiézo-
hattér fektelen rablasaval, a masik a maga kétségbeejtd elesettségével. A kiilsd végallomasokon amet-
rojaratokba benyelt s a centrumban , kikopott” haztaji arusok rongyosserege és a vékonypénzii vasar-
lotomeg is csak féllabbal 16g ki az altalanos nyomortisagbol. Az egészet az a politikai vakuum veszi
koriil, amit a parlament posztkommunista szjjartatasa, maffia-Gsszefonodasa éltet, és sok Gszinte tett-
vagyat kiol. Ekként a varos értelmiségi légkdrében sem meglepd a letargia és impulzivitas bénito ke-
veredése.

Sholkeressiik Ukrajna lelkét, hol rejteznek Kijev, ametropolis jelképes kulcsai? Természetesen va-
lahol beliil, a kiilszin alatt. El6szor sejlik fel a valasz, amikor hatat forditunk az utca dithodt forgataga-
nak, larmajanak, belépve a szent helyek falak, kapuk mogé zart csendjébe és ahitataba, a borostyanko-
bél faragott monumentalis ikonosztaz Andras-katedralisbeli ,,kozmikus energiakorébe”. Ekkor még
nem is adtuk 4t magunkat a szlav Iélek misztériumanak, hiszen a templom kiilsé és belso architektoni-
kéja csak ama jj stilust rokoké-ortodoxia nemes alkotésa, mely —italiai mesterek kezétl —a lengyel
felvilagosodas nyomait viseli. De jarjuk csak végig a Pecserszka Lavra sokévszazados mélyeit: a kro-
nikairok, Nestor, Nikon és Szilveszter egykori szerzetes-otthonat, a szent aszkézis szaz meg szaz relik-
vigjat szemlélve, hallva a harang-matuzsalemek sziirt kongasu szavat, akkor megérint az 6si Rusz ele-
ven lehellete, amely titkon a szivekben él. Mi sem megfoghatobb jele a nevére, 6si drokére biiszke uk-
ran 1élek ébrenlétének, mint Volodimir, az 1995-ben elhunyt, Moszkvaval szembeszegiilt patriarka
kultusza, aki a dacol6 hivek letorhetetlen akaratabol kapta a Szofia-katedralis el6tti tér betonjaba mé-
lyesztett nyughelyét a kapuk elétt, miutan a politika nem engedte be jogos helyére, a falak koz¢.

Az elmult idok szent aszkézisének helyébe, bar mindig is voltak martirok, 0j idokben a szellem til-
doztetésének martiriuma Iépett. A temetd-panteon dsvényeit szavukért megszenvedett koltok hatra-
hagyott asszonyai — hitves, anya, névér —jarjak. Mindenki elmegy a masik halottjdhoz is az évfordu-
16kon. Szvitlicsnij, Sztusz, Litvin, Tihij: az ismertebb kolténevek. Ok mér szélsébb parcellakban kap-
tak helyet. A £ helyeken nyugvo klasszikusok: Ukrajinka, Hrusevszkij, Rilszkij és tovabbiak sirjat—
orwelli grimasz gyanant — partfotitkarok, csekistak és mas banditak, Gjabb kori iildozok diszsirhelyei
veszik koriil. Kevesen vannak, akik az tildoztetéseket becstelenség nélkiil elkertilték vagy talélték. Ok
ma is belsé emigracioba szorulnak a szélhamossag és koponyegforgatas altal most is mérgezett, he-
nye divatoktol tisztatalan légkérben. Fojtott csend veszi Sket koriil. Idonként cstiggednek: lesz-e még
feltamadas. A lelkek mégis remélnek, varnak. Biznak egy megtisztito szélviharban. ,, 4 vdros
roja faradhatatlanul a régi onmagahoz vezetd utat. Akar kédfelhdbe burkolozva is, me-
lyen olykor-olykor az ég villama keresztiilhasit. Le-fel szalad az idé tengelyén, csévélve a
torténelem fonalat, hogy ratalaljon az ido elveszitett darabjaira.”

Az ismertetés végén elmondhatjuk: 2004 6szére Ukrajnaban valami beérett.

Komaromi Sandor
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Az EU balkani bovitése: csatlakozasi kritériumok
a gazdasag teriiletén

Knogler, Michael; Vincentz, Volkhart: Die nichste Runde der EU-Erweiterung:
Balkanlinder und 6konomische Beitrittskriterien. = Siidosteuropa Mitteilungen,
44. Jg. 2004. 2-3. H. 7-27. p.

A Szlovénia nélkiil vett jugoszlav utédallamok, tovabba Albania (6sszefoglaldlag: ,,Nyu-
gat-Balkan”, 6sszesen 7 allam) tavlati EU-csatlakozasa szamara 1999-ben nyitotta meg
az utat a stabilizacios és csatlakozasi folyamat koncepcidja és programja, amely vezérfo-
nalat ad az EU-struktirakhoz torténé hosszabb tavu felzarkozashoz. A thesszaloniki
csucs 2003-ban Gjra megerdsitette a térség integracids perspektivajanak lehetéségét. Az
Ut vége azonban ma még alig belathato. Mikozben a bizottsagi éves jelentések a csatla-
kozasi kritériumok politikai, jogpolitikai oldalan részben eléremutaté fejleményekrol is
beszamolhatnak, kritikusabb a felzarkozasi folyamat a gazdasag és gazdasagpolitika te-
riletén. A kettd persze nem teljesen fliggetlen egymastol (kiilonds tekintettel példaul az
intézményi struktarara: a ,,governance”-ra), igy természetesen van némi eldrelépés a gaz-
dasagban is. Egy pontba stiritve, a cél: a mikodéképes piacgazdasag felépitése, a teljes
értékil verseny- és exportképességgel a sulypontjaban. Az elemzés kiilonb6z6 forrasok-
bol nyert, 2003-mal zart idészakra vonatkozo jelz6értékek mentén ad képet a folyamat-
rol. Tablazatos attekintéseibe a viszonyitas kedvéért bevonja a bovitési menetrend soron
kovetkezd két jeloltjét: Bulgariat és Romaniat, sét a 2004-es bovités kapuk eldtt allo ke-
let-kdzép-eurdpai jeloltek egyikét-masikat is.

,»Stabilizacios és csatlakozasi” folyamatrol van szo, amely részint (Albaniaval) a Bal-
tenegro (és természetesen Koszovo) esetében — belhabortikkal letarolt dvezetét érinti.
Horvatorszag szlavoniai teriiletei is odasorolhatok ehhez az 6vezethez. Maceddnia kivet-
te részét ebbdl is, abbol is, és zsenge allamisagaval szenvedhette a déli szomszéd gancsat.
Amott a katasztrofa erejével hatott a rendszervaltas, itt a rendszervaltast katasztrofaval
helyettesitették. A csatlakozando Gvezet stabilizacidja magaban foglalja a romok eltaka-
ritasat, az Gjraindulast is. A rombolas veszteseinek tomege eldre kirajzolta az atalakulas
veszteseinek korét, az altalanos elszegényedés, a korrupcio, az &rnyékgazdasag, a termék-
feldolgozas és a kvalifikalt munka minimalis jelenléte koti glizsba az atalakulast. Az ada-
tok (itt durvan kerekitve) dnmagukért beszélnek. (2003. évet illetden a legtobb megadott
érték az elemzés készitése idején: 2004 elején inkabb még feltételes adat.)

2003-ban a GDP (Horvatorszag) 9000 és (Szerbia-Montenegrd) 3500 kozott oszlik el
—a 2004-es Unio (tehat az 0j csatlakozok viszonylag alacsony értékeivel csokkentett),
22 000-es szintjéhez képest ($). Az évrdl évre is ingadozd gazdasagi ndvekedés Albania-
ban jabban 6, Macedoniaban 3%; inflacioérték Bosznia-Hercegovinaban 0,4, Szerbia-
Montenegroban — a 2002. évi 14-hez képest — mar ,,csak” 8% (azért Horvatorszag is az
¢len van: ujabban csak 1,5); allamhaztartasi szaldo érték —4 és —6 kdzott mozog, legma-
gasabb Albanidban; kereskedelmi egyensuly (hidny) Bosznia-Hercegovina —36%-0s ma-
gas értéke mellett masutt megelégszik —17/-23 kozotti beallassal. Munkanélkiiliség —
Horvatorszag: 14, Macedoénia: 36 (1)%. Az értékek valtozatosan szorddnak a régidban,
egyenként nem sokat mondanak egy-egy orszag atfogd gazdasagi helyzetérdl. Sot, né-
mely egyedi érték mentén Romadnia vagy Bulgaria mint megéllapodott varomanyos akar
hatrabb is sorolodik, legalabb Horvatorszaghoz képest. (Romanidban a teljes nyugat-bal-
kani 6vezeténél magasabb volt 2003-ban az inflacio: 9%!) De nem abszolut kdvetel-



mény, hogy a belépé eminens legyen, az Osszteljesitmény tendenciaja a 1ényeges. A
2004-es kelet-kozép-eurdpai csatlakozok arnyékgazdasaganak atlagos nagysagrendjét
(5.8 GDP %) csak Horvatorszag, illetve Macedonia mulja feliil. (De Szerbia-Monteneg-
rohoz és Bosznia-Hercegovindhoz nincs adat. Magyarorszag 2,1%-a tiz év el6tti 24-hez
képest e tekintetben elsd rangu beallas!)

Az elemzés egyébként az Europai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank, a Vilaggazdasagi Fo-
rum és még harom intézmény, szervezet felméréseinek idéz 6sszevont (,,aggregalt”) érté-
keléseibol. Afféle ,,0sszesitett osztalyzatokrdl” van itt sz6. Bar a felmérések részben elté-
ré Osszetételli kritériumcsomaggal dolgoznak, ennek megfelelden az 6sszosztalyzatok
sem egészen egybehangzok, de azért nagy vonalakban eligazitanak. Az 6t elemzés mind-
egyike tgy latja: Horvatorszag gazdasagi eredményei tilmutatnak a varomanyos Bulga-
riaén és Romaniaén, de még a 2004-es csatlakozok némelyikén, példaul Lengyelorszagén
is. (Horvatorszag tulajdonképpen a politikai felkésziilés, féként a haborus események
kapcsan visszamaradt problémai okan maradt ki az eddigi menetrendekbdl.) A sor végén
tobbnyire Szerbia-Montenegré kullog. Nemzetkdzi rangsorolasban — egy valtozat szerint
156 orszagot figyelembe véve, ahol is Lengyelorszag a 66. helyen all, Horvatorszag a 89.,
Szerbia-Montenegro a 149. helyet kapja. Egy masik — 102 orszagra vonatkoz6 valtozat-
ban, ahol Lengyelorszag a 45. helyre keriil, Horvatorszag a 45., Szerbia-Montenegro pe-
dig a 78. helyet vivja ki.

A konkluzio: a balkani stabilizacios és csatlakozasi folyamat a gazdasagi szektor olda-
lar6l legalabb tiz, egyes orszagok esetében akar husz évet is igénybe vehet az EU-férumok
legkdvetkezetesebb segitd programjai mellett is. A folyamat gondozasa, egyengetése so-
ran hamar vilagossa valt: egyeldre el is kell tekinteni azoktol az iitemezett és végcél-cél-
orientalt technikaktol, amelyeket az eddigi, akar a 2004-es bdvités résztvevoinél alkal-
maztak. Nem lehet erdszakolni az EU-kritériumokhoz valo linearis illeszkedés program-
jat. Szerencsésebb kovetni a kis 1épésekben torténd fejlesztés politikajat — lehetd legapro-
1¢kosabban az egyes orszagok egyedi adottsagaihoz, pillanatnyi helyzetéhez igazitva.

Komdromi Sandor

Bovités kelet felé: Romania

Phinnemore, David: Enlargement to the East: Romania in EU Expansion to the East 223—-244. p.

A Ceausescu-rendszer megdontése 6ta minden roman kormany egyértelmi politikai cél-
javolt a teljes korti eurdpai integracié elérése. Még abban a hdnapban a Nemzeti Felsza-
baditasi Front tizpontos programjaban foglalt ,,visszatérés Eurépahoz” pontnak megfele-
16en Romania kapcsolata az EU-val jelentés mértékben és latszolag gyors iitemben ja-
vult. Romaénia alairt egy kereskedelmi és gazdasagi egyiittmiikodési egyezményt a *90-
es évek kozepén. 1998-t01 megkezdddott az EU-csatlakozasi folyamat, amely 2000
marciusatol hivatalos tagfelvételi targyaldsokat is jelentett. Mindazonaltal ki kell hang-
sulyozni: az EU és Romania kozti kapcsolatok, ennek ellenére lassabban fejlddtek, mint
az EU és mas kozép- és kelet-eurdpai orszagok kapcsolatai, és csak felzarkdzni probalt a
visegradi orszagok mogott az EA (Eurdpai Egyezmény) elfogadasaval a *90-es évek elsd
felében, ¢és késobb kikeriilt az els6ként csatlakozasi targyaldasokat megnyitok korébol
’98-ban. Ez azonban nem csdkkentette a roman kormanyok eltokéltségét az eurdpai in-
tegraciora és a teljes jogi EU-tagsag elnyerésére.
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A szerz6 célja, hogy az orszag EU-kapcsolatanak fejlodését abrazolja kiemelve, hogy
miként profitalt az EU-nak a kelet-k6zép-eurdpai orszagokkal folytatott egységes kiilpo-
litikajabol. Megvizsgalja Romania teljes jogi EU-tagsagért valo folyamodasanak jelen-
toségét ezekre a kapcsolatokra, és hogy miként fejlodtek azota, kiilonds tekintettel a
Csatlakozasi Bizottsag 1997-es, *98-as és *99-es jelentésére az orszag felkésziiltségérdl.
A munka két utolso része Romania csatlakozasi kilatasait elemzi, és megvizsgalja a kele-
ti irdanya bovitésbal torténd kizaras lehetséges kovetkezményeit.

Bar a csatlakozasi targyalasok megkezdddtek, az nem azt jelenti, hogy Roméania az elko-
vetkez6 évtizeden beliil tagorszagga valik. Sot, az orszagban egyesek amellett érvelnek,
hogy a tagsag elérése lehetetlen, figyelembe véve az orszag gazdasagi lemaradasat az Euro-
pai Unidhoz képest. Talan ezek a nézetek meglehetSsen eltulzottak, és figyelmen kiviil hagy-
jak, hogy az Eurdpai Uni6 kifejezte elkdtelezettségét a bévités irant, illetve a roman kor-
manynak eltokélt szandéka a csatlakozas. Mindent dsszevetve a hangstly azon van, hogy az
orszag megfelel-e a belépés feltételeinek, mieldtt végsd dontés sziiletne a csatlakozas datu-
mardl, és nincsen garancia arra, hogy az EU elégedettsége elegendd ahhoz, hogy Romania
megmaradjon a tagsag elnyerése felé vezetd tton. Ebben az esetben sziikséges megfontolni,
hogy milyen potencialis kovetkezményekkel jarhat az elutasité dontés a felvételt illetden.

Természetesen lehetséges, hogy Romania felvételének sikertelensége esetén kevésbé
stabil és eltokélt résztvevdje lesz a bovitési folyamatnak. Fennall annak a lehetdsége,
hogy a roman kdzvélemény az integracio ellen fordulhat, ha Romania nem képes végre-
hajtani a csatlakozast a kovetkezd 5—10 évben, kiilondsen akkor, ha tovabbra is teljes ko-
rlien teljesiti az Eurdpai Egyezmény és mas nemzetkdzi megallapodésok terhes kotele-
zettségeit. Feltételezve, hogy az orszag eleget tesz az el6zetesen mar elfogadott kotele-
zettségeinek, az orszag olyan helyzetben talalhatja magat, ahol gyakorlatilag az EU mii-
holdjava valik, belpolitikajat a kozos elveknek megfelelden kell alakitania anélkiil, hogy
barmi beleszolasa lenne az adoptacioba. A kozeledés kétségteleniil nem biztosithato, bar
valdszinti, hogy a roman kormanyok elkotelezettek maradnak a reform mellett, mivel a
kudarc csak tovabbi késedelmet okozna a teljes jogu tagsag elérésében.

Bar az Eurdpai Unio biztosit pénziigyi segitséget a csatlakozasi eldirasok teljesitésé-
hez, az orszag, nem valdszinii, hogy hajlandé lesz pénzt forditani arra, hogy megfeleljen
a kritériumoknak, hacsak a teljes jogu tagsag elérése mint célkitiizés nem garantalt.

A tobbi kelet-kdzép-eurdpai orszaghoz hasonldoan Romania is megélte, hogy kapcso-
latai 1989 6ta az EU-val jelentdsen szorosabba valtak. Jelenleg bar célja, de még nincs ki-
tliz6tt datuma az EU-csatlakozasnak. Azonban Romania, gy tiinik, hogy kelet-kdzép-
eurdpai szomszédaihoz képest hatranyban van, mind a politikai, mind a gazdasagi refor-
mok terén a posztkommunista atalakulas elsé évtizedében. Ennek kovetkezményekép-
pen az aktualis jelentkezOk soraban minddssze csak Torokorszagot tudja megeldzni, és
ha ehhez hozza tessziik a keleti irany( bovités folyamatat, végig kell néznie Romanianak,
ez nem egy irigylésre mélto helyzet. Ennek a helyzetnek a kialakulasaért nagymértékben
az egymast kovetd roman kormanyok tehetdk feleléssé. Az EU-nak azonban jelentds sze-
repe van a tagsag kilatdsanak fenntartdsaban. Ennek azonban valdsagosnak kell marad-
nia fiiggetleniil a tagsag feltételeinek teljesitéséért folytatott munka haladdsatol, mert ha
nem, akkor Romania teljes korii integracidja jelentésen kitolodhat. Az 1998-ban megkez-
dett csatlakozasi folyamatot — amely szandék szerint elémozditja a fejlodést — és a 2000-
ben megkezdett targyalasokat az EU részérdl is megfeleld elokésziiletnek kell kisérni,
hogy fogadhassa az dsszes kelet-kdzép-eurdpai orszagot, beleértve Romaniat is.

A délkelet-eurdpai Stabilitdsi Egyezmény, amelyet 1999-ben irtak ald, azt jelenti, hogy
az EU figyelme fokozottabban erre a térségre iranyul, és hogy az orszag nem lesz elfele-



dett partner az integracios folyamatban. Magyarorszag felvétele az Eurdpai Unioba szin-
tén valosziniisiti, hogy Romania jelolése az EU-tagsagra valosziniileg nem keriil ki a fi-
gyelem kdzéppontjabol. Ez azonban mindazonaltal nem szabad, hogy a jovobeni roman
kormanyok részérol tétlen elégedettséghez vezessen. Az EU bévitéséhez valo kapcesola-
tat a tagsag feltételeinek teljesitése hatarozza meg, és a teljes jogu tagsag elérésének le-
hetdségét csak reformokon és a kotelezettségek kovetkezetes teljesitése utjan lehet erési-
teni. Mindkét teriileten [étfontossagu fejlodést elérni, ha Roméania a felvétel iranyaba pro-
bal elmozdulni. Az Eurépai Unidnak is fel kell késziilnie a kelet-kdzép-eurdpai allamok
els6 hullama utani bovitésre. Feltételezve, hogy Romania tovabbra is elkételezett a refor-
mok irant, ez utobbi teriilet az, ami Romania csatlakozasanak legnagyobb potencialis
akadalya lehet.

Bosznay Csaba

Torok bevandorlok torténelmi helyzete
Németorszaghan

Faruk Sen: The Situation of Turkish Migrants in Germany.
= Immigrants & Minorities, 22. vol. 2003. 2&3. no. July/November 208-227. p.

A torok bevandorld munkésok toborzasa Németorszagban eredetileg a munkaerdhiany
miatti ideiglenes intézkedés volt, de az idok soran a bevandorlok letelepiiltek, és csatla-
koztak hozzajuk csaladjaik is. Ez életstilus-valtozashoz és beilleszkedési zavarokhoz ve-
zetett. A szerz6 a komplex integracios folyamatot vizsgalja, a torok k6zosség részvételét
a német gazdasagban és a valtozasokat, amelyeken a befogado tarsadalomnak kellett at-
esnie ahhoz, hogy eleget tegyen egy olyan kozdsség sziikségleteinek, amely immar negy-
ven éve ¢l Németorszagban.

A 2001-es év volt a torok bevandorlas negyvenedik évforduloja Németorszagban. Je-
lent6s szamu torok, kb. két és fél millio €l az orszagban: sokan koziilik mar ott sziilettek,
¢és Torokorszagot csak sziinidei latogatasokbol ismerik. A bevandorlok tobbsége szama-
ra az integracio sikeres volt, de még mindig megmaradt az idegen 1€t érzése mind a toro-
kok, mind a németek korében. Ez az idegen 1ét a valosagban is 1étezik, a jelenség 6 oka
pedig a torokok iszlam vallasi hattere, amely jelentésen kiilonbozik mas, pl. dél-eurdpai
bevandorlok kulturalis hatterétol. Az elutasitas okozta, hogy a torokok visszahuzodtak,
és etnikai szigeteket alkottak. Az integracid eldsegitésének és az elutasitas csokkentésé-
nek egyik legfontosabb eszkoze: novelni a tudast a németek korében a torokokrol és a to-
rokok korében a németekrdl. Ez a munka néhany fontos tényt és hattérvondst rajzol fel a
németorszagi torok vendégmunkasok életérdl, valamint aldhuzza a jelenlegi kdzponti
problémakat és feladatokat, amelyek az integracio fogalomkorébol szarmaznak.

A masodik vilaghaborut kovetden gyors fejlédési fazisba lépve a nyugat-eurdpai or-
szagok megprobaltak trrd lenni a fellépé munkaerd-hidnyon, amely kiilonbdz6 gazdasa-
gi és demografiai tényezOknek volt koszonhetd. Gazdasagilag kevésbé fejlett dél-eurdpai
orszagokbol importaltak munkaerdt. Térokorszag meglehetésen késén, az 1960-as évek-
ben csatlakozott a munkaer6t kibocsato orszagok korébe. A nyugat-eurdpai torok bevan-
dorléas a Torokorszag és Németorszag kozott 1961-ben megkotott munkaerd-toborzasi
egyezmeény alairdsaval kezdddott. Ezzel egy id6ben Torokorszag alairt még munkaerd-
toborzasi egyezményeket Hollandiaval, Belgiummal és Ausztriaval 1964-ben, Francia-
orszaggal 1965-ben és Svédorszaggal 1967-ben.
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Az 1960-as évek elején a torok bevandorlok homogén csoportot alkottak Europaban,
ami tobbnyire férfimunkasokbol allt. 1961-ben dsszesen 7116 £6 torok bevandorlo érke-
zett Németorszagba. Amikor Németorszagot elérte az 1973-as olajvalsag, és gazdasagi
visszaeséssel kellett szembenéznie, akkor kénytelen volt leallitani az idegen munkaerd
befogadasat. Ekkorra a t6rok bevandorldo munkasok szama elérte a 910 500 f6t.

Jelenleg kb. 3,6 milli6 t6rok él az Eurdpai Unidban, amivel a legnagyobb szamu ide-
gen populaciot alkotjak. Ezek koziil kb. 2,5 millio (beleértve azokat is, akik felvették a
német allampolgarsagot) Németorszagban él, és Nyugat-Eurdpa legnagyobb torok ko-
z0sségét alkotjak. Jelenleg kb. 7,3 milli6 kiilfoldi ¢l Németorszagban. A torokok Német-
orszag teljes lakossaganak 2,4%-at teszik ki, ami 6sszesen valamivel tobb mint 82 millio.
A t6rokok bevandorlasa Eurdpaba eleinte lassan haladt, mivel Torokorszag szamara ez
ujszerl jelenség volt, de 1963 utan felgyorsult az Eurdpai K6zosség €s Torokorszag ko-
z6tt alairt egylittmiikodési megallapodast kovetden.

A £6 gondolat a torok vendégmunkasok toborzasa mogott az ideiglenes munkaer8hiany
potlasa volt Németorszagban. Mindazonaltal sok torok telepedett le ott. Sok torok munkas
hazatérési szandéka egyre késdbbre s késobbre tolodott, és a tobbség a befogado orszag-
ban torténd letelepedés mellett dontott.

Kétségtelen, hogy a t6rokok az Eurdpai Unidban, kiilonds tekintettel Németorszagra,
sok problémaval és akadallyal szembesiilnek. Az egyik legfobb az, hogy a német tarsada-
lom fogadja el 6ket, a masik az ehhez a tarsadalomhoz valo tartozas érzése. A torvény sze-
mében az idegen nemzetiséglick nem érnek fel a hazai nemzetiségiickkel. A t6rok tarsa-
dalmat sem szocialisan, sem kulturdlisan nem tekintik egyenrangtinak. Ez szintén a sza-
kadék és az elvalasztodas szélesedéséhez vezet a csoportok kozott, és lehetetlenné teszi az
azonos lehet6ségeket, valamint megneheziti a beilleszkedési folyamatot. A torokok alkot-
jék az EU-n beliil a legnagyobb, harmadik orszagbdl szarmazo csoportot. Nagy szamuk,
anémet gazdasagban betdltott szerepiik és a letelepedés latszata ellenére (mar mint olyan
értelemben, hogy tobbségiik nem szandékozik visszatérni Torokorszagba) tigy tekintenek
rajuk, mint a legnehezebben integralhatd csoportra kulturalis kiillonb6zéségiik miatt.
Mindazonaltal, ahol a térokoket elfogadjak, ott a beilleszkedésiik a német tarsadalomba
fejlodott. Példaul a masodik generacio egyre inkabb részt vesz a kozosségeket érintd
iigyekben, és védik jogaikat, amely erdsiti politikai részvételiiket €s lelkiismeretiiket.

A Németorszagban ¢l6 torokok fontos szerepet jatszanak Torokorszag ¢s Németor-
szag, valamint a két orszag tarsadalma kozotti hid megteremtésében, hozzajarulva ezen
kapcsolatok fejlédéséhez. Szomszédi, barati vagy munkakapcsolatok és kulturalis bemu-
tatok novelik a Torokorszag iranti érdekl6dést a németek korében. Ez alapvetd valtozast
idézett el Németorszag hagyomanyos Torokorszag-képében. Foleg ezek miatt a kapcso-
latok miatt sok német tolti nyari sziinidejét Torokorszagban. E folyamat eredményekép-
pen kertiltek be mas eurdpai orszagok szokészletébe a ,,raki” és a ,,doner” szavak. Ahol a
nagyszamu torok populacio €l, a torokok képviseleti jogokat szereztek a helyi 6nkor-
manyzatokban, ami lehetové tette szamukra, hogy eldsegitsék sajat varosuk és mas torok
varosok partnerkapcsolatainak kialakitasat ahelyett, hogy egyéb orszagok keriiltek volna
eldtérbe. A kétnemzetiségli hazassagok altal 1j, csaladi kotelékek is kialakultak.

Bosznay Csaba



Egy ujonnan érkezett szociologiaja:
iszlam migracié Olaszorszag felé —
vallasi lathatosag, kulturalis és politikai reakciok

Stefano Allievi: Sociology of a Newcomer: Muslim Migration to Italy — Religious Visibility,
Cultural and Political Reactions. =
Immigrants & Minorities, 22, vol. 2003. 2&3. no. July/November 141-154. p.

Az iszlam jelenléte Europaban, tigy tiinik, hogy nyilvanos vitak kereszttiizébe kertilt. Ez
kapcsolodik maganak, az iszlam vallasnak a lathatésagahoz is. Ebben a vonatkozasban
néhany figyelembe veendd szempontot is felsorol a cikk. Mas eurdpai orszagokhoz ha-
sonloan Olaszorszagban is megjelent szamottevé mértékben az iszlam. A szerzd ennek a
jelenlétnek néhany aspektusat irja le, bemutatva az iszIdm szociografidjanak elemeit Olasz-
orszagban, valamint javaslatot tesz néhany fontos értelmezési kritériumra, hogy megért-
hessiik a legfébb erék miikodését. Munkajaban a szerzé arra koncentral, hogy az iszlam
¢s a muszlimok az olasz kozélet vitainak targyat képezik, kiilonds tekintettel politikai,
vallasi és kulturdlis korokre, és felhivjak a figyelmet a jelenlegi, meglehetdsen vitatott
helyzet egyes aspektusaira.

Europa iszlamrol alkotott képe hosszt torténelmi mult alapjan alakult ki, amely minden
eurdpai orszag valamely muszlim orszaggal szembeni Osszecsapasaban, ellentétében
gyokerezik. Barmilyen ujszeri modon akarjuk megérteni vagy megitélni ezt a hosszu tor-
ténelmet, vilagos a megfigyeld szamara, hogy az elemzések és a vélemények egymastol
kiilonallo partnerek dsszecsapasairdl szolnak, amelyek valdsziniileg ellenségként érzéke-
lik egymast. Ennek a képzetnek kevés koze van az ,,igazi” torténelemhez, materialis (gaz-
dasagi, technologiai stb.) és kulturalis ateresztoképességhez. Annal tobb kdze van viszont
az iszlam és Eurdpa egymasrol alkotott képéhez, amelyek ha még oly , konstrualtak™ is,
még is hasonlatosak Samuel Huntington konyvében felvazolt modellhez, amelyet 6 a ,,ci-
vilizaciok Gsszecsapasanak” nevezett. Még Huntington konyve is kiilonalld, egymassal
nem vegyiilé alanyokként irja le ezeket a ,,civilizaciokat”, amely egyszoval: csodalatra
mélto, de teljesen hihetetlen modell. A probléma az, hogy ez a modell, vagyis amit mi hi-
szlink, kapcsolodik a valosaghoz. S6t, mi tobb, egy jol ismert szociologiai megallapitas
emlékeztet minket arra, hogy nem az a fontos, hogy valami igaz vagy sem, hanem attol va-
lik valosagossa kovetkezményeiben, hogy hisziink ennek a valaminek az igaz voltaban.

Ezek a kulturalis képzetek bizonyos mértékii hihetéséget tartanak fent, és van egy bizo-
nyos kulturalis tehetetlenség még most is, amikor a helyzet teljesen megvaltozott, mivel
muszlim egyének, csaladok, csoportok, késdbb kozosségek vandoroltak be és telepedtek
le eurdpai orszagokban. A mi képzeteink szerint az iszlam kiilsé, kiviilallo volt, amely
szemben allt (konfrontalt) Europaval. S6t, mi tobb, amikor az belsdvé valt, mint példaul
Spanyolorszag, Szicilia és a Balkan esetében, akkor Gigy tekintettiink ra, mint egyfajta
folytonossagi hibara, balesetre a torténelem folyamaban ezeken a teriileteken, ami nem
jart alapvetd kovetkezményekkel, vagy hatasokkal ezen teriiletek fejlodésére.

Tizennégy évszdzadon keresztiil az iszldmot mint kiilsd tényezdt érzékelték Eurdpa-
ban, sokkal kiviilalobbnak annal, mint amilyen valojaban volt. Manapsag az iszlam, vagy
nevezziik inkabb muszlimoknak 6ket, az europai orszagok tarsadalmanak belso résztve-
voi. Az iszlam és Eurdpa torténelmi hagyomanyban gyokerezo kapcsolatrendszere mara
,,az iszlam Eurdpaban” kérdéskorre egyszeriisodott. A probléma az, hogy egész egyszerlien
nincsenek meg a kulturalis kategoridink ennek értelmezéséhez. Még mindig hisziink az
elkiiloniilési modellben, és ugy tesziink, mintha valos lenne. Az iszlamot jelenleg Eurdpa-
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ban két hatés éri: az egyik, hogy ez egy bels6 (internalis) tarsadalmi tényezd, a masik,
hogy elszigetelddik, kizarodik (externalizalodik) két okbol is. Az elsé ok a kibocsato or-
szagokkal és a mas tipusu ,.ko6zpontokkal” vald kapcsolat — tudast 1étrehozo6 kozpontok,
szimbolikus vallasi és zarandokhelyek (pl. Mekka), szervezeti és mozgalmi kdzpontok
(pl. Turug, vallasi testvériség) — amelyek Eurdpan kiviil esnek. A masodik ok az, hogy
amikor Eurépéban az iszlam kérdése keriil megvitatasra, gyakran ugy gondolunk ra kul-
turalisan, mint egy olyan dologra, ami természetes allapotaban Eurdpan kiviil helyezke-
dik el, de amely valamely oknal fogva véletleniil (ez implicit, ki nem mondott) kapun be-
lilre kertilt.

Amit ezen a pontos kijelenthetiink, hogy Olaszorszag jelenkori torténetében most éri
el az iszlamrol folytatott vitak leghevesebb id6szakat. De a kulturalis konfliktus, bar a
formaiban zavarba ejtd, nem csak negativ kdvetkezményekkel jar. Szociologiai értelem-
ben a konfliktus fizikai sziikségszerliség, és a kriziseknek (bér ezt ritkan veszik figyelem-
be) fontos tarsadalmi szerepei is vannak. Mindent egybe vetve, a krizisek és a konfliktu-
sok segitenek a probléma megvitatasaban. Ez altalaban akkor torténik meg, amikor a
konfliktus mar kirobbant, de jobb késén megvitatni valamit, mint soha. A krizisek szin-
tén lehetévé teszik azt, hogy ha valami egy tarsadalom ,,bogyében” van, felszinre kertil-
jon. A konfliktus segit a tarsadalom résztvevoinek felismerni maganak a konfliktusnak a
hatarait, amit elérhetnek ugyan, de nem 1éphetnek at. A szélséséges vélemények feltiiné-
se a konfliktusok és krizisek egyik klasszikus hatasa, fontos szerepet tolt be, mert lehetd-
vé teszi, hogy ami normalisan lathatatlan, lathatova valjék, és ami normalisan nem tuda-
tos, az tudatos legyen. A konfliktus kotelezi a tarsadalom életének alakitoit a kommuni-
kaciora, azokat, akik normal helyzetben nem, vagy nem kielégitéen kommunikalnak
egymassal. Ilyen értelemben a krizisek 1étfontossagli 1épéseket generalnak, melyeket
meg kell tenni ahhoz, hogy a krizis egyaltalan megoldhatova valjon. A szerz6 véleménye
szerint ezek a mechanizmusok mar kiilonboz6 orszagokban miikddtek ugyanezen targy-
kor koriil. Ez tortént a Rushdie tigyben az Egyesiilt Kiralysagban, illetve a didkok elfa-
tyolozasanak ligyében Franciaorszagban, és most ez torténik Olaszorszagban a mecsetek
kapcsan. Szeptember 11-¢ kovetkezményei hevesebbé tették ezeket a vitdkat, mint ami-
lyenek egyébként, mas helyzetben lettek volna, de lehet reménykedni abban, hogy az el6-
z6ekben leirt konfliktusok és krizisek olaszorszagi megfeleldjét ugyanigy meg lehet olda-
n i

Bosznay Csaba

Etnicitas
és a nemzetkozi kapcsolatok tanulméanyozasa
a posztszovjet Oroszorszaghan

Mukhariyamov, Najil M.: Ethnicity and the Study of International Relations int the Post-soviet Russia.
= Communist and Post-Communist Studies, 37. (2004) 97-109. p.

Oroszorszag viszonya az etnicitas tanulmanyozasahoz nemzetkdzi viszonylatban olyan
kiilonlegességekkel rendelkezik, amelyeket az orszag jelenkori torténelmének radikalis
eseményei magyarazhatnak. Ezek kozott szerepel a geopolitikai status radikalis megval-
tozasa, a Szovjetunio6 széthullasat kdvetd 0 etnopolitikai tényezok megjelenése és a tar-
sadalom ,,identitasi valsaga”. Oroszorszagban a nemzetkdzi kapcsolatok tudodsai vitat-



koznak etnikai és nemzeti, illetve etnopolitikai kérdésekrdl, melyek célja, hogy megaka-
dalyozzéak egy széttoredezett €s mélyen megosztott tarsadalom hanyatlasat. Sajnalatos
azonban, hogy ezek a vitak gyakorta talflitottek és politikai felhangot kapnak, amivel le-
hetetlenné valik az eszmecsere folytatasa, nem beszélve barmilyen megegyezés elérésé-
rél. Egyes esetekben ezek a vitak személyeskedéssé fajulnak, ahol a résztvevék nemesak
egymas elméleti vagy ideologiai allaspontjat kérddjelezik meg, hanem a szakmai hozza-
értést is.

Mindezen nehézségek ellenére az elméleti vitak tovabbfolytatodtak, és néhany érde-
kes, kreativ valaszt eredményeztek valods helyzetekre. Ez az esszé megkisérli 6sszefog-
lalni a tendencidk jegyeit az orosz etnicitas analizisében. Megvizsgalja az etnicitas ter-
mészetének néhany innovativ megkdozelitését és annak szerepét a hideghdbort utani vi-
lagrend kialakulasaban. Elemzi tovabba az etnikai identitas kialakuldsa €és az etnikai
konfliktusok kérdéskdrét az orosz kutatok munkaiban.

Az etnikai, nemzeti tényezOk szerepére a vilagrend kialakulasaban alapvetden két
perspektiva jellemz6: szubsztancializmus és instrumentalizmus vagy mas néven rela-
cionizmus. A szubsztancializmus szamara az etnikai, nemzeti és etnopolitikai kérdések
elengedhetetleniil hozzatartoznak a nemzetkdzi kapcsolatokhoz és a kiilpolitikdhoz. A
szubsztancialistak szamara az etnicitas mozgatderd a nemzetkozi dontések €s cselekmé-
nyek mogott. Ezen megkdozelités hivei egy allamkodzponti szemléletet tesznek magukeé-
va, amely feltételezi, hogy a vilag politikajanak szinterén egy allam szerepvallalasat el-
sddlegesen etnikai, nemzeti elhelyezkedése szabja meg.

Az allam a 6 ¢és valosziniileg a kizarélagos cselekvd a nemzetkdzi kapcsolatokban. Ez
a nézet a szovjet korszak osztalyszemléletére emlékeztet azzal a kiillonbséggel, hogy
most az etnicitas emelkedett a vilagpolitikai ,,igazsagok™ ismerdjének helyzetébe. A
szubsztancializmus masik jellegzetessége, hogy az etnikai csoportokat a nemzetkdzi
kapcsolatok és torvények targyaként kezeli, sokkal inkabb, mint a vilagpolitika szinpa-
dan elszortan megjelend kihivokként, akik a fenndll6 rend hatarait feszegetik.

Ezzel szemben az instrumentalistak vagy relacionistak megkozelitése olyan ideakra
¢épiil, amelyek tulmutatnak a szubsztancializmus kategoridin, és alapjaiban kérddjelezik
meg a szubsztancializmus elveit. Az elvek és modszerek pluralizmusa, amely az 1980-as
évek végén és az 1990-es évek elején jelent meg az orosz politika-tudomanyban a politi-
kai valtozasokkal egyiitt, nagyban hozzajarult az instrumentalistak és szubsztancialistak
kozti szakadashoz. Ez az 4j megkdozelités a politikai torténések kontextusat is meg akarta
vizsgalni, és tagadta az etnicitas Iétfontossagu statusat. Ennek a megkozelitésnek a tamo-
gatdi kijelentették, hogy ,,az etnikai hovatartozas természeténél fogva nem politika tar-
gya, hanem sokkal inkabb az egyén kulturalis hovatartozdsanak kontextusa”
(Guszejnov), amivel megprobaltdk etnicizmus-mentessé tenni a nemzeti politikat, és
depolitizalni az etnikai-nemzeti kapcsolatokat.

A fent emlitett modszertani kiilonbségek lathatok az orosz identitas-kutatasban is. Az
alapkérdés az, hogy az etnikai csoportokat cselekvokként vagy résztvevokként tekintsék a
kiilpolitikaban és a nemzetkdzi kapcsolatokban. Vagy masképpen: az etnikai hovatartozas a
6 meghatarozdja a politikdnak, vagy egyike a politikat meghatarozé tényezéknek, minek
kovetkeztében jelentdsége relativ. A szubsztancialistak képviseldi szerint az etnicitas koz-
ponti jelentdségii, melyet politikai vilagképiik kozpontjaban helyeznek el. Az etnikai iden-
titast egy adott tényezoként veszik, sokkal inkabb, mint egy empirikusan kutathat6 vagy
problematizalhat6 dolgot. Az instrumentalistdk vagy relacionistak mindazonaltal ragasz-
kodnak ahhoz, hogy az identitas koncepcidja kell, hogy képezze a kutatasok legfobb targyat.
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Sok kortars orosz tudds gondolja ugy, hogy a modernitas kdzponti kérdése az, hogy a
jelenlegi civilizaciok meg tudjak-e Orizni jelenlegi identitasukat, vagy dsszeolvadnak és
anyugatkdzpontu vilag identitasaba épiilnek be. A nemzetkozi kapcsolatok orosz tudosa-
inak érdeklédése egy egyarant elméleti és gyakorlati érdekeltség felé fordult az etnikai
konfliktusok tanulmanyozasaban. Ez egy sokrétii kérdéskor, és mind nemzeti, mind regio-
nalis jellegli konfliktusokat jelent, amelyek a kétpolusu vilagrendszer sszeomlasaval
terjedtek el. Ez magaban foglalja kisebbségi — etnikai, faji, vallasi, nyelvi, kulturalis stb.
—jogok védelmét, valamint a fenyegetést, amit a sz&lsGségesek és a terroristak jelentenek
annyiban, amennyiben ez a jelenség az etnikai hovatartozashoz kotédik. Es végiil, de
nem utolsosorban ide tartoznak még az olyan kérdések, mint az etnopolitikai autonomia,
szeparatizmus, irredentizmus, szecesszionizmus.

Végezetiil a szerz6 arra a kovetkeztetésre jut, hogy relativ fiatalsaga ellenére az orosz
etnicitas-tudomany egy novekvo, vibralod kutatasi programként emelkedik fel, és mar
eredményeket is fel tud mutatni. Az orosz tudésok nem ismerik fel a kapcsolatot egyrész-
6l az etnicitasrol folytatott elméleti vitak és az Gj vilagrend k6zott, masrészrol a konflik-
tusok és identitasok empirikus tanulmanyozasa kozott. Ilyen kapcesolat 1étezik, és teljes
kortien fel kell térképezni ahhoz, hogy 0j impulzust biztositsunk az orosz nemzetk6zi
kapcsolatok etnikai-nemzeti tanulmanyainak fejlesztéséhez. Tovabba folyamatban van a
nyugati kutatokkal folytatott parbeszéd és interakcid kifejlesztése is ezen a kutatasi terii-
leten. Ez az interakci6 rendkiviil gyiiméles6zonek bizonyulhat.

Bosznay Csaba

Oroszorszag—Gruzia:
problémak és perspektivak

Abasidze, Z.: Rossija — Gruzija: problemy i perspektivy.
= Voprosy Istorii, 2001. 10. no. 137-143. p.

A szerz6 Gruzia rendkiviili és meghatalmazott nagykovete Oroszorszagban. Mint irja, a
két orszag viszonyar6l mar igen sokan €s igen sokat irtak nemzedékrdl nemzedékre. Tiz
évvel a Szovjetunio széthullasa utan sokan nosztalgiaval emlékeznek vissza azokra a szép
hagyomanyokra, melyek ezernyi szallal kototték 6ssze a két népet. Az a tovises ut azon-
ban, amelyet a két orszag kénytelen volt megtenni az elmult idészakban, sajnos rinyomta
bélyegét a két, immar fliggetlen allam kapcsolataira. A jelenlegi helyzet egyik felet sem
elégiti ki. Kiilonb6zdségek vannak a két nép kozott mind vilagnézeti, mind maganjellegii
kérdésekben, nincs objektiv informacidaramlas. Kiséreljiik meg feltarni a kivalté okokat.
A Szovjetunio széthullasa az orosz politikai elit szamara veszteség volt, Grazianak vi-
szont siker: a fliggetlenség megszerzésének sikere. Ezen alapul a két orszag allami politi-
kéja. A viszonyt tovabb bonyolitotta az abhaz konfliktus, amely a politikai elhidegiilés
egyik f6 oka. A griz tarsadalom ezt a konfliktust nemcsak teriileti integritdsa megorzése
kérdéseként fogta fel, de a fiiggetlenségi harc folytatasaként is. Szembetiin sok olyan
tény is, amely azt tantsitja, hogy Oroszorszag politikailag és anyagilag is tamogatja az ab-
héz szeparatistakat. Jelcin egyébként elismerte Moszkva részleges feleldsségét ebben a
kérdésben. Griziaban gyakran felteszik a kérdést: a csecsen szeparatizmust miért tekinti
Moszkva elfogadhatatlannak, az abhazt pedig nem. Ezt a kérdést természetesen masként
is lehet értelmezni, de a grazok ugy vélik: kovetkezetes elvi politikat kell folytatni, amely



a szeparativistak szamara vilagossa teszi, hogy ambicioik perspektivatlanok. Amig kett6s
mércével mérnek, a gruz tarsadalom elidegenedése az oroszoktdl folytatodni fog.

A grizok csalddéasa az abhaz szindroma miatt annyira nagy volt, hogy sokan Nyugat
felé kezdtek kacsingatni, igy a ,,nyugati orientacio” szintén az orosz—gruz viszony egyik
megrontojava valt. Grizianak a nyugati orszagokkal val6 kapcsolataban semmilyen aljas
szandéka nincs.

Nagyon fontos és vitatott kérdés Grazia NATO-tagsaganak kérdése is. Oroszorszag a
NATO-t mint ellenséget értékeli, amely veszélyezteti az orszag biztonsagat, Gruzia ezzel
szemben ilyet nem is gondol. A grazok szamara egyértelmii, hogy a NATO tagjai a vilag
leghaladobb orszagai, és egyaltalan nem negativ jelenség, ha Grizia is a NATO-ba igyek-
szik. Kétségtelen, hogy Grizia még sokaig nem fog megfelelni a NATO kovetelményei-
nek. A NATO-ba torténd belépés ezért nincs is napirenden, Gruzia az Un. ,,békepartner-
ség” keretein beliil miikodik egyiitt a NATO-val. Miért jelent ez méasoknak fenyegetést? —
teszi fel a kérdést a szerzd. Graziat ezért nem kell kritizalni, inkabb az érintett allamoknak
egyiitt kellene miikodni a vitas kérdések megoldasaban. A kaukazusi biztonsag kollektiv
felelosségének kérdése szerepel abban az Uj kezdeményezésben is, melyet az Eurdpai
Unid tamogat. A , kaukdzusi stabilitasi paktum”-ban kisérletet tesznek a viselkedési sza-
balyok meghatarozasara a térségben a kivant biztonsag elérésére mind a ,,nagy halak”
(USA, EU), mind pedig a régi6é nagyobb allamai (Torokorszag, Iran) szamara. Sajnos
Oroszorszag még nem nyilatkozott errdl a tervezetrdl, igy tehat a stabilitas ttja a Kauka-
zusban széles nemzetkozi egyiittmiikodés utjan torténhet.

Ugyszintén fajo pont az orosz—griiz viszonyban a Gruziaban allomasozé és mitkodé
orosz katonai bazisok kérdése is. Grizidban ezeket a bazisokat is a hideghdborti megnyil-
vanulasanak tartjak. Az orosz csapatok kivondsa azonban nem lehet napirenden, mert az
1995-ben alairt kétoldalu szerz6dés az orosz csapatok 25 éves ott-tartozkodasat iranyoz-
za eld. A jelenlegi targyalasok szintjén az oroszok 14 évet, a gruzok viszont 2-3 évet ter-
veznek.

A legbonyolultabb kérdés a két orszag viszonyaban a csecsenkérdés. Az orosz fél Gra-
ziat a csecsen szeparativizmus tamogatasaval vadolja, amit graz részrél abszurdnak te-
kintenek, mert az az orszag, amely az abhaz szeparatizmust f6 problémanak tekinti, nem
tamogathat egy masik elszakadasi kisérletet. Bonyolult szituacié alakult ki a Pankisz-
szorosban, ahol kb. 7 ezer csecsen menekiilt tartozkodik. Lehet, hogy vannak kozottiik
harcosok is, de katonai bazisnak tekinteni ezt a helyet azért mégiscsak talzas.

Komoly gondot jelentett a 2000-ben bevezetett (lj vizumrendszer is. Az orosz fél ezt az
intézkedést elkeriilhetetlennek tekintette, mig a grizok baratsagtalan 1épésnek. A nehéz-
ségeket kétségteleniil nem szabad kizardlag az orosz félnek tulajdonitani — mondta
Sevardnadze gruz elnok, hangsulyozva, hogy a grizok az oroszokat egyenjogu partner-
nek tekintik, és célszerii minden iranyban egyiittmikddni.

A konkrét ellentmondasok ellenére a két orszag megtalalja a kozos nyelvet mind a két-
oldalt, mind pedig a FAK viszonylataban. Reméljitk — irja a szerz6 —, hogy az abhaz-
probléma megoldasa, valamint az orosz—gruz gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatok
helyreallitasa jelentds impulzust ad a tovabbi fejléddéshez; az utdbbinak mar mutatkoznak
ajelei.

Végezetiil a szerz6 leszogezi: ,,K6zos vilagban éliink, meg kell tehat sziintetniink a bi-
zalmatlansag 1égkorét, hogy 1j, széles utat biztositsunk népeink szamara.”

Wernke Géza
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Iraki rendezés:
etnikai vagy teriileti foderacio?

Ibrahim, Ferhad: Ethnischer oder territorialer Foderalismus. Der Irak vor der Neuordnung.
= Bldtter fiir deutsche und internationale Politik, 2004. 3. sz. 307-316. p.

Egykor, 1932-ben a brit mandatum alol felszabadult Irak kdzpontositott-adminisztrativ
allamszervezetet 6rokolt, ezen a Husszein-diktatiranak sem volt indittatasa valtoztatni.
Ugyanakkor a hosszu kiizdelem eredményeként, stlyos konfliktusok aran megerdsitett
¢észak-iraki kurd teriileti autonémia, amely — inkabb csak névleges formaban — a korai
Husszein-éraban jott 1étre, a 2. Obdlhaborut kdvetden felvillantotta a kurd—arab iraki fo-
deracio gondolatat, legalabb kurd részrol. Ezt 1992-ben meg is hirdette a kurd autoném
parlament.

Késdbb az illegalitasba kényszeriilt iraki ellenzék valamennyi csoportja felzarkozott
az elképzelés mint elképzelhet6 politikai doktrina mogé. A Husszein-rezsim amerikai—
brit felszamolasat koveto atrendezddés soran azonban tomegbazisuk erejétél megittasod-
va gyorsan el is alltak a foderacios eszmétol: tobbségi er6ként redlis az esélyiik a hatalom
megragadasara és kdzpontositd formaban torténd tovabbvitelében. A kurdok azt hitték,
ha az USA mint a rendezés egyik meghatarozo tényezdje melléjiik all, maris nyert tigyiik
van. De hogyan is allhatna melléjiik a siita tobbséggel szemben?! Addig sem igért tobbet,
mint az autonémia tamogatasat.

A 3. Obdl-haboruig tartd idészakban katonai védddvezetet biztositott a kurd teriiletek-
nek a diktatiraval szemben. A kurdok ezalatt azonban kiépitették széles korii struktarai-
kat, politikai vezetésiik mint jol szervezett eré az iraki ellenallas f6 bazisa volt (bar
1996/98 kozott belsd hatalmi hare dult a két vezetd part kozott), s a nyugati szovetsége-
sek megérkezését nagy lehetdségnek tekintették. Elképzelésiik: két kurd tobbségi taj-
egységiik (Arbil, Sulajmanija-Dohuk) mellé¢ megkapjak Kirkukot is, ahonnan az olajipar
beindulasaval parhuzamosan eltelepitették, eliizték Oket, s az igy kiegésziilt autonom
6vezet egy foderativ formaban kialakitott Irak etnikai alapt teriileti egysége lenne.

Akurd elképzelés Kirkuk kapcsan azonban el6szor is a tiirkmén kisebbségi igényekkel
keriilt szembe. Kirkuk a tiirkméneké is volt, tolik is megtisztitottak a teriiletet, s hasonldan
autonomia-igénnyel gondolnanak ra. A tiirkmén autonémia-elképzelés: nem etnikai—
teriileti autonomia (Kirkukon kivill is néhany 6vezettel), melyben a visszak61t6z6 kur-
dokkal és az idokdzben meggyokeresedett arabokkal kdzosen részesednének. A kurd fo-
deracio-gondolat szamara sulyosabb csapas: az [rakban kétharmados tobbségti (dél-iraki)
stitak palfordulasa. Igy a kurdok egyelére csak a szunnita (szintén észak-iraki) vallasi ki-
sebbség tamogatdsara szamithatnak. Tény a két kisebbség kozotti politikai kozeledés az
Asz-Szisztani siita féajatollah altal annyira szorgalmazott és siirgetett parlamenti valasz-
tasok el6késziileti izgalmaiban.

Az etnikai alapu foderalizalas ellen foglalnak allast egyébként az arab vilagi naciona-
listak is, bar nekik lenne a legkevesebb szavuk a dontésben. Résziikrdl, de ennél szélesebb
korben is, ameglévo 18 kdzigazgatasi egység szerinti teriileti autondmia elgondolédsa vert
gydkeret. Am a kurdok ezt fogadnék el a legkevésbé.

Hatarozott ellenérdekeltség és szembenallas nyilvanul meg a témaban Irak politikai
kornyezetén beliil. Akar Torokorszag, akar Iran mindent elkdvet egy olyan, nagy kurd—
arab foderacié megvaldsitasa ellen, amely utat mutathatna a sajat kurd kisebbség és ma-
sok szamara az autondmia kovetelésében. Az irani ellenzés eleve gyanus az iraki siitak
palfordulasa szempontjabol is. Tényezd a foderalizalas koriili ellentétekben természete-



sen az Amerika-ellenesség, ami persze részben tévedésen alapul, hiszen a kurdok eredeti
elképzelését igazan soha nem tdmogatta, s még kevésbé tamogatja ma — ennyi ellenvéle-
ménnyel szemben. Nagy az esélye annak, hogy a siitdk varhat6 valasztasi gyézelmét ko-
vetden lekeriil a napirendrél még a teriileti alapt foderalizalas programja is, és gyorsan ki-
¢épil a vallasi-tekintélyelvii, kdzpontositott siita-iszlam allam.

Komaromi Sandor
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