KISEBBSEGEK KULTURAJA
A magyar katolikus egyhdz a rendszervaltas utan
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A rendszervaltas magaval hozta a hitélet, a vallasgyakorlat régota nélkiil6zott szabadsa-
gat is. Annal hangstlyosabb szerep vart és var az egyhazakra a korszer( keresztény tudat
¢s magatartas kinevelésében, nem utolsésorban a demokratikus eszmények tavlatra sz616
meggydkereztetése érdekében. Erre nagy sziikség van az altalanos értékvesztés helyzeté-
ben, aminek visszaforditdsat a rendszervalto folyamat is csak hosszabb tavon érheti el.
S6t, egyelére még tovabb mélyithetik az értékvesztést a rendszervaltassal sajnalatosan
egyiitt jard gazdasagi és szocialis megrazkodtatasok, melyek konnyen torz indulatok mal-
mara hajtjak a vizet, mint foként t6liink délre megtapasztalhato volt. E megkozelitésben
szenteli egy¢b tekintetekben is hézagpotlo, alapos és kritikus tanulmanyat a szerzé a mai
magyar katolicizmusnak. A2001-ben késziilt, de itt el6szor kdzolt tanulmany a kdzben el-
telt néhany év alatt mit sem vesztett aktualitasabol.

Mint a tanulmany kertelés nélkiil megallapitja, a magyarorszagi kereszténység és ezen
beliil a dominans katolicizmus fenti szereplehetdségét erdsen fékezni latszik egy olyan di-
namizmus hidnya, mint amilyet példaul a lengyel katolikus egyhdz mar az ellenzéki kor-
szakban képviselt. Valoban: tigy tlinik, a magyar katolikussag a legcsekélyebb mértékben
sem volt felkésziilve a rendszervaltasra, s a valtozasokhoz felndvé megujhodas helyett, ha-
boru el6tti — Szent Istvan orokségére épiilt — fundamentalis politikai stlyara, szerepére
apellalva, a torténeti kontinuitas hamis illuzidjara kezdett épiteni. A politikai rendszerval-
tas elsd egyhazi vonatkozast 1épései kapesan (a Vatikannal valo diplomdciai kapcsolatok
Gjrafelvétele, az Allami Egyhaziigyi Hivatal hirhedt intézmények felszdmolasa,
Mindszenty biboros rehabilitalasa stb.) tobbnyire az érz6dott, hogy a katolikus egyhaz in-
kabb csak sodrodik az 6nmagukban pozitiv eseményekkel. Ezek egy része raadasul a kései
kadari évek néhany gesztusat vitte tovabb kiteljesedettebb formaban. A kollaboracio gyak-
ran feltételezett, nem tisztazott jelenségét, amit Paskai biboros is a nemzeti ,,megbékélés”
jelszavaval igyekezett eliitni, egyébként roviden emliti a tanulmany. Az egyhazi karpotlast,
valamint az egyhazi miikddés finanszirozasat illetd torvénykezési folyamat vitai a felada-
tokkal talterhelt Antall-kormany vagy az egyhaziigyi témat a diplomaciai kényszeriiségek
talajan kezel0 (a folyamatot végiil is pozitiv eredményekkel lezar6!) Horn-kormany idején
pedig nemcsak lefoglaltak az erdket, de kényelmetlenné is valtak az elvilagiasult tomege-
ket felsorakoztatd kdzvélemény elott. A katolikus egyhaz és a hivek némi elégtételéiil az
Orban-kormany a magyarorszagi keresztény millennium tinnepléséhez igazitva — a bal-
liberalis ellenzék heves tiltakozasa kdzepette — nyomatékos formaban demonstralta az al-
lam és egyhazak, kiilondsképpen a katolikus egyhaz egyiittmiikodésének szorosabba téte-
1ét, dinamizalva az egyhazi kartalanitas nagy hatralékainak torlesztését, jelentdsen meg-
erGsitve a koltségvetési tamogatast, kiillondsen azonban a k6zos politikai legitimacio utjait
keresve, ami csak még jobban felerdsitette az egyhazi korok tekintélyi ,,revans” utani va-
gyakozasat. Ez a diskurzus végsd soron ismét csak inkabb ellene hatott egy onerobol rege-
neral6do, politikatol fliggetlen keresztényiség iranyaba torténd elmozduldsnak.

Kevés a jele annak, hogy a katolikus (és a tobbi) egyhdz a mai tarsadalomban elfoglalt va-
16s helyét venné tekintetbe stratégiaépitése soran. A Kelet-K6zép-Eurdpa aktualis vallasi
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Htérképének” megrajzolasahoz elvégzett atfogd felmérés Magyarorszagon névleg 6,5 mil-
li6 katolikussal (ca. 65%) szamol (ez egy kozépérték arégio viszonylataban), am ennek a 6,5
millionak csak 13%-a vallja magat hivének, joval 50 feletti szdzalékuk ,,vallasossaga” be-
vallottan els6sorban a hagyomanynak elkételezett formalitas (,,vasarnapi templomba ja-
1r6”), a tobbinek pedig még ennyit sem jelent: puszta képmutatas és konvencio. Mas felmé-
rések ennél olykor még kevesebbet mutatnak. Azaz, a magyar katolikus egyhaznak, akar-
mely okbol is, igazi tomegvonzasa ¢és erkdlesi, tarsadalmi tekintélye nincs. Hosszabb tdvon
ezen sokat segithet az intézményi regeneracid —arendek, az oktatési intézmények, a sajto 0j-
raélesztése, a korabban rendkiviili mddon besziikiilt egyhazi szolgalati kapacitas, kiillonos-
képpen az ifjusagi evangelizacio vagy a teoldgiai képzés Gijrabdvitése. Az intézményi meg-
ujhodasnak a tanulmanyban 2001-ig attekintett adatsora, legalabb az iskolai vonalon, tulaj-
donképp impozansak. A tarsadalommal egybeforrt, annak —a nem hivok szemszogébol is —
természetes részét képezd egyhazi élet nagyrészt nyilvan generaciovaltas kérdése. Egyma-
géaban az intézményi tényez0, a belsé meglijhodas képessége nélkiil, a helyzeten azonban
édeskeveset segit. Magyarorszagon sehol sem tart a II. Vatikani Zsinat elveinek érvényesi-
tése. A tobbletvallalas az evangelizacio, a lelki gondozas, az eleven és aktualis tarsadalmi
kommunikacio (éppen a tilnyomoan vilagias kdrnyezettel is) dolgaban elengedhetetlen,
torténelmi nosztalgidkkal nem poétolhatd kovetelménye a megujulasnak. Ezekben a kérdé-
sekben ma még csak elszigetelt és alig felkarolt, alulr6l jovo kezdeményezéseknek lehetiink
tanti (inkabb varosi szinteken), a lelkészi munka nagyon gyakran az {ires tarsadalmi ,,szol-
galtatasok” robotjaval egyenlé (keresztelés, esketés, temetés), a hivo kozosség pedig jelle-
gében jobbara aporodott , jamborsagi egylet” gyanant fungal. Az intézményi rendszer olyan
alapigényeknek nem tesz eleget, mint az anyanyelvii istentisztelet garantalasa a nemzetisé-
gek korében. (A magyarorszagi németségbdl elszarmazott szerzg itt bizonyara a hazai kato-
licizmus nyelvi egyenldsité hagyomanyainak is szol6 kritikaval beszél.)

A szerz0 részérdl a katolicizmusrol elmondottak 1ényegében valamennyi hazai torté-
nelmi egyhdzra alkalmazhatok. Mint eléremutato jelenséget kiemeli az 1990 koriil még
vallaskozi torzsalkodasokba bocsatkozo tarsegyhazak kozos fellépésének, felekezeten
tuli 6sszefogasanak készségét — az okumenét, hozzatéve: mindegyikiiknek ezen az uton
kellene haladniuk, Gigy, hogy dogmaikat dinamikusan és hajlékonyan kezelve, alapveto-
en a mai élet valos kihivasaival nézzenek szembe, igy keressék szilard helyiliket a meguj-
hod¢ tarsadalomban.

Komaromi Sandor

Német és eurdpai Gjraegyesités —
a megindulé kutatas utjain
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Az NDK partallami rendszerének felszamolésa, a szovjet blokk tobbi politikai egységé-
t6l merdben eltéré formaban, a nyugatnémet allamba torténd integralddas utjan ment
végbe, az eseménysor ennek kovetkeztében német ,,ujracgyesités” fedénév alatt vonult
be a politikatorténetbe. Ez az elnevezés azonban mégsem eufemizmus, ugyanis a kelet-
német diktatara alapja épp a nemzeti kiszakitottsaga volt (mint ahogy a blokk mas tarsal-
lamai esetében az 0sszeurdpai kiszakitottsag) a masodik vildghaboruat lezaro, majd vj,
kelet—nyugati szembenallasba valté hatalmi konstellacion beliil. Ez a konstellacié bom-



lik fel 1989/90-ben a Szovjetunio kiesésével, a blokk allamai az eredeti status quot nye-
rik vissza, de egyuttal Eurdpa is a korabbi, osztatlan elrendezddést. Ennyiben a német
Hujraegyesités” fogalma is tGlmutat Snmagan: nemzeti kérdése 6Gnmagaban az eurdpai
rend kérdése is. Az eurdpai helyreallitas persze semmi esetre sem az annak idején épp a
német egységbontas kovetkezményeivel terhelt anomalidknak szol, hanem a német alko-
to egyiittmiikodéssel gazdagabb demokracia és polgarisag Eurdpéjanak. A torténeti szét-
tagoltsagabol oly késon eggyé valt, csakhamar militans késztetéseknek engedd, Eurdpa-
val tobbszor szembemeneteld Németorszag ujraszétszakitdsa — prevencios célként — a
politikatorténetben ugyan felmeriilt, 1945 utan azonban nem ilyen célu kettéosztas ment
végbe. Ez a kettéosztas igy nem szolgalta Europa érdekét, viszont igen most az Gjracgye-
sités — mindenesetre a békés, demokratikus onartikulacio Németorszagaval, mint ami-
lyennek a hideghaboru pacifikalasaban €élen jar6 nyugatnémet 6sszetevojét megismertiik.

Egyszoval a német tjraegyesités eléggé dsszetett és bonyolult téma; a berlini fal atvaga-
sa: 1989. november 9. és az 1 német egység kikialtasa: 1990. oktober 3. kozott eltelt, sziik
egy évben évtizedek széles kort valtas- és valtozasigénye lesz stiritett folyamatta. A torté-
nés elemzése €s kutatasa kiillonbozo iranyokbol kozelithetd egyszerre. A kutatas és egyal-
talan a kutathatosag kezdetén, a mai, még igen csekély tavlat magasabol egyeldre csak ta-
pogatozo vallalkozas, s semmiképp sem elvarhato a szempontok egyiittes érvényesitése.
Nemegyszer kiilonféle legendak cafolata a feladat. Jo ideig az alapvet6 forrasdokumentu-
moké a sz6, mar amennyire publikusak az anyagok. Remélhet6leg az NSZK Kancellariai
Hivatal vonatkozo 1989/90-es aktainak kozreadasat (1998) kovetik majd tovabbi, a nem-
zetkozi kdzremiikodok 1épéseit pontosan tiikrdzo iratok mas orszagokbol is. Nemzetkodzi
anyagok tartalmara csak kovetkeztetni lehet egyes akkori dllamférfiak (H. Kohl, M. Gor-
bacsov, M. Thatcher, F. Mitterrand stb.), politikusok id6kdzben megjelentetett egyéni be-
szamoloi, visszaemlékezései alapjan. Az utobbiak soraba tartoznak Horn Gyula németiil is
kiadott visszaemlékezéseli is a vasfliggdny magyarorszagi megnyitasarol, ami az NDK-tu-
rista tomeg kiengedésével megsokszorozta az utca otthoni koveteléseinek erejét.

Ma még az is tisztazatlan, melyek lehettek a nagyszabast eseménysor legdont6bb lanc-
szemei. (A magyar dontés mindenképp ezek koz¢ tartozott.) Vitatott akar az NDK-polgarok
tomegmozgalmanak, akar a kaukazusi Kohl-Gorbacsov-talalkozo elsddlegesen meghataro-
z6 jelentdsége, és f0képp teljesen hamis a legenda, ami szerint a nyugatnémetek pénzért
,.megvették” volna az NDK-t a szovjetektdl. A német egyesités lehetdségét minden valdszi-
niiséggel a szovjet és az amerikai vezetés megegyezése dontotte el (amerikai részrél foként
a NATO-érdekeltség alapjan), de csak mint lehetGséget, melyhez minden eurdpai partner
egylittmiikodésére szamitottak (s el6szorre még nem is bolintott ra a dologra kivétel nélkiil
mindegyik), s amelyet a kdzvetleniil érintetteknek kdzvetlen formaban kell megragadniuk.
Kohl nyugatnémet kancellar allamférfini nagysaga és torténelmi szerepe abban allt, hogy a
lehet6séget képes volt megfeleld idoben, kelld cselekvési stratégiaval és sugarral megragad-
ni.

A német egyesités kutatasanak szempontjai kozott a nemzetkozi politika- és diploma-
ciatorténeti hangstlyok éppoly jelentdsek, mint az Gjraegyesités reményét soha fel nem
ad6 nemzeti motivaltsag. Emellett szohoz juthatnak olyan ,.kontroll”-kérdések, mint: az
elsd, 1871-es német egyesités és az ujracgyesités parhuzamai—ellentétei; a német nemze-
ti integracio jelentsége a tendenciaval éppen ellentétes eurdpai egységesiilés és a globali-
zacio vilagaban stb. De kozvetleniil idekapcsolhat6 a torténeti folyamatok ,,nyitottsaga-
nak”, véletlenekbe 61t6zott ,,torvényszeriségének” altalanos és a szovjet blokk tagabb
egészeét érintd kérdése is. Amire itt utalunk, annak korében vannak mar feltett és még fel
nem tett kérdések. A kutatasnak igazan tag tere nyilik a témaban.
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