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Nyakas Miklos

Bocskai Istvan kivaltsagolasai és nemesitései*

Privileges and Ennoblements by Istvian Bocskai

Bocskai wished to ensure the military strength of the Transylvanian principality in part
by the unconditional recognition of Székely freedom and in part by securing the military
efficiency of the hajdi in the long term. In the case of these soldiers, he relied on the prac-
tice of individual and collective ennobling, which concerned about ten thousand persons
in all.

Bocskai Istvan az altala inditott s nemzeti szabadsagkiizdelemmé fejlodott felkelés poli-
tikai célkitiizéseit legkésdbb 1605 novemberére alapvetdéen meghatarozta, és részben
modositotta. Akkor, amikor az altala kért és a torok szultan altal felajanlott kiralyi koro-
nat csak maganjellegli adomanyként volt hajlando elfogadni, egyben letett arrdl a szan-
dékarol is, hogy a Magyar Kiralysag akar Erdéllyel egyesiilve hossza tdvon a Habsbur-
goktol fiiggetlen hatalmi tényez6 legyen. Ezzel parhuzamosan érlelédhetett meg benne
az a politikai elképzelés, amely testamentumaban fogalmazodott meg legtisztabban, s
amely a magyarsag szamara a XVII. szazad folyaman vilagos irdnyvonalat jelolt ki, s
amely kimondva-kimondatlanul a szdzad magyar politikai torekvéseinek ténylegesen a
tengelyében is allott.
Nevezetesen a kovetkezokrol van szo:

,, Valameddig pedig a magyar korona ott fenn, nalunknal erésebb nemzetségnél, a né-
metnél lészen, és a magyar kiralysag is a németeken forog, mindenkor sziikséges és
hasznos egy magyar fejedelmet Erdélyben fenntartani, mert nékik is oltalmokra,
Jjavokra lészen. Ha pedig Isten azt adnd, hogy a magyar korona Magyarorszagban
magyar kézhez kelne egy koronas kirdly ald, ugy az erdélyieket is intjiik: nemhogy at-
tol elszakadnanak, vagy abban ellent tartananak, de sot segéljék tehetségek szerént és
egyenld értelembdl, azon korona ala a régi mod szerént adjak magokat. Mely dolog-
rol, ha valaha hitel felett valo konfoderdcio lehet kozottok, felette igen javalljuk.”

Az erds Erdélyi Fejedelemség tehat ebben az 6sszefiiggésben a Magyar Kiralysag részé-
re mintegy garancia, biztositék a Habsburg-tilkapasok ellen, s a kiralyi orszagrész rend-
jeiszdmadra annak az 4llami berendezkedésnek az dvasa, amely a kirdlysag tobb szaz éves
torvényein alapult. Bocskai ezt végakarataban, amely mély, de nem hivalkod6, nem ma-
gamutogato protestans elkotelezettségli reformatus vallasossagrol tantiskodik, vilagosan
megfogalmazza. Szamara az 6rok ¢élet kiiszobén Isten utan a hazaja az elsé (,, minden em-
beri haladatossag kozott hazanknak, nemzetiinknek tartozunk mindenekfelett tobb jo-
val”). Ezért a fenti cél érdekében gyakorlati 1épésekkel is igyekezett az Erdélyi Fejede-
lemséget halala utan erdsnek tudni. Szimbolikus, de ugyanakkor politikailag nagyon vi-
lagos 1épés volt az, hogy a toroktdl kapott koronat az orszag kincstaraba rendeli, hogy az
esetlegesen tényleges hatalmi jelvény is lehessen.”

* Ajegyzeteket lasd a tanulmany végén. [A szerk.]



Igy kell értelmezniink azt a rendelkezését is, amely az Erdélyi Fejedelemség fontosabb
varait nevezte meg, s az esetleges vitat megeldzendo, azokat a fejedelemséghez tartozo-
nak nyilvéanitja.’ Az tjjasziiletd fejedelemség katonai erejét szemmel lathatoan két pillér-
rel akarja er@sebbé tenni. Az egyik a székely szabadsag feltétlen elismerése, a masik a
hajdusag katonai erejének hosszu tavu biztositasa. Mindkét esetben természetesen mar
végrendeletét megel6zoen, de a rakosmezei talalkozast kvetéen megtette az alapvetd 1é-
péseket. A székelységet tekintve mar korabban is, hiszen az 6sidokre visszanyulo székely
katonaskodas nemcsak a nemzeti kiralyaink alatt volt rendkiviil fontos, hanem a minden-
kori erdélyi fejedelmeknek is. A székely szabadsag valsagokkal terhes XVI. szazadi tor-
ténetérol részletesen nem szoélva, elég legyen itt annyi, hogy 1562-ben elvesztették a haj-
dukéhoz hasonlé kollektiv nemességiiket, és adofizetésre kotelezték oket. Ez alol dtme-
netileg 1595 végén — Bathory Zsigmond nagy sziikségében — megszabadultak ugyan, de
mar az 1596-os ,,székely farsangkor” — amiben meghatarozoé szerepe volt az akkori kor-
manyzonak, Bocskai Istvannak — ismét visszaestek korabbi helyzetiikbe. Emiatt a XVI.
szazad végén és a XVII. szazad elején folyd belharcokban tobbségiik eldbb Vitéz Mi-
halyt, majd Bastat tamogatta, akik visszaadtak régi szabadsagukat. Igaz, Basta ugyanak-
kor megsértette azt az 6si jogukat, hogy egységeik elé maguk valasszanak katonai eldlja-
rokat. Emiatt, tovabba a haborus terhek mérhetetlen megndvekedése miatt és Bocskai ha-
di sikereinek hallatan és az 1604. decemberi igéretérdl tudomast szerezve alltak 1605
februarjaban a felkel6 fejedelem oldalara. Bocskai a nala megjelend székely kiildottek-
nek 1605. februar 16-ai datummal kiallittatta az els6 oklevelet, amelyben tinnepélyesen
megigérte régi szabadsagjogaik és privilégiumaik megtartdsat és megtartatasat. Ez az
igéret elegenddnek bizonyult arra, hogy a székely tomegek az 6 katonaiként kiizdjenek az
erdélyi harcokban.

Bocskai minden jel szerint végérvényesen atértékelte korabbi székely-politikajat, a
végrendeletében megfogalmazottaknak megfelelden komolyan szamitott a székelység
katonai erejére, amely természetesen csak kivaltsdgaik érvényben hagyasaval volt lehet-
séges.’ SOt, a ,,székely szabadsag” mintegy példaként szolgalt szaméra a hajdu-kivaltsa-
golasokhoz is. Igaz, a fejedelem hajdutelepitd politikajat sokan masként is értelmezik, s
ramutatnak arra, hogy a fejedelem pénz sziikében igazabol mast nem is tehetett, s arra is,
hogy maguk a hajduk is szivesebben fogadtak volna el a csengd aranyakat, s hogy a haj-
duk letelepitése korabban mar masoknal is felmeriilt.® Mindez igaz, de a kivaltsigolas és
letelepités tényén ez nem valtoztat, s azon sem, hogy a hajdusag igy a nemzet természetes
vérkeringésébe kapcsolva merében mas szerepet tolthetett be, mint kivaltsagolas nélkiil.
Nem utolsé szempont, hogy az igy letelepitett magyar nyelvii és reformatus vallasa haj-
dusag katonai ereje és tarsadalomszervezo képessége merdben mas volt, mint a Habsbur-
gok altal jo egy évszazad utan kivaltsagokkal felruhazott s hatarérvidékkeé szervezett déli
orszagvégeken a délszlav nyelvii és dontden gordgkeleti parasztkatonasag torténeti utja.

Bocskai Istvan kollektiv nemesitései elvben minden szlikités nélkiil, igazi és csorbitat-
lan nemesi jogallas adomanyozasat jelentették.” Maga az oklevéltani kozhely, hogy ,,pa-
raszti és nem nemesi allapotbol” emelte dket az orszag igaz nemeseinek soraba, szinte bi-
zonyosan tényleges alappal is birt, nevezetesen tobben lehettek koziiliikk mar korabban is
tulajdonképpeni nemesek vagy félnemesek® (nddgi nemes, agilis), a Szoboszlora telepitett
lovashajduk vezet6i pedig szinte kivétel nélkiil a toroktdl elpusztitott Kunsag teriiletérdl
vagy annak kozvetlen kornyékérdl, tehat mar évszazadok ota kivaltsagolt, sajatos jogokkal
felruhazott teriiletrdl szarmaztak.” Maga a fejedelem, miutén az in. nagyhajdi adomény-
levélben eldadta a hajduvitézek katonai érdemeit, magat a letelepitést a kovetkez6képpen
indokolta:
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., Hogy pedig a mi emlitett vitézeink bizonytalan lakhelyeikrdl el ne széledjenek, vagy
idegen torvényhatosag ala ne keriiljenek, hanem minden idében egy bizonyos allan-
do helyen és keriiletben lakvan, s igy egyiitt a mi erdélyorszagi hiv székelyeink szoka-
sa szerint, Magyar- és Evdélyorszagunknak minél alkalmasabb, hasznosabb és sike-
resebb szolgalatot tehetnének és készen talalnanak: Szabolcs varmegyében létezd és
ezeldtt a mi tokaji varunkhoz tartozott Kallo egész varosunkat, hasonloul Nandas, Do-
rog és Varjas pusztabirtokainkat és Hadhaz, Vamospércs, Sima és Vid nevezetii bir-
tokbeli részjoszagainkat, uigy minden kiralyi jogunkat”, ... ,, a mi emlitett 9254 vité-
zeinknek és mindkét nemii 6réokoseiknek s utodaiknak mindnydjoknak, azon foltétel
alatt adtuk és ajandékoztuk, hogy 6k és az & drokoseik és utodaik nékiink, valamint
Magyar- és Erdélyorszagunknak eldszor eskiivel magukat kételezvén, mas adoma-
nyos nemesek szokdsa szerint, fegyverekkel és hadiszerekkel jol felkésziilve, a mi és
utodaink parancsara minden kozonséges és részleges hadjaratban jelen lenni és a
hazanak hiven szolgalni koteleztessenek”.

Az ily modon kivaltsagoltak szama mintegy tizezer f6 lehetett, tekintettel arra, hogy sem a
szoboszl6i adomanylevél, sem a kdlesér-nagyszalontai pontos szamot nem ad meg. A szo-
boszl6i adomanylevél név szerint nyolc szdzadost emlit Halasi Fekete Péter kapitanysaga
alatt, a nagyszalontai pedig ,,mintegy haromszaz” hajduavitézt. Itt most nem bocsatkozha-
tunk annak vizsgalataba, hogy ténylegesen mennyien telepedhettek meg a kijelolt helyeken.

A katonai szerepkor hosszu tavi fenntartasa mellett Bocskai indoka tehat az volt, hogy a
hajduvitézek ne széledjenek szét, és ne kertiljenek idegen térvényhatosag ala. Erre Szabolcs
varmegyét kiilonosképpen inti is, mint amely torvényhatosag teriiletére a hajdavarosok
tobbsége telepiilt. Tény, hogy ez a fogalmazas azt sejteti, hogy Bocskai a hajduvarosokat ki
szandékozott venni a varmegyei keretbdl, s teriiletiikbol kiilon katonai—politikai egységet
formalni. Ha voltilyen szandéka, ebben korai halala meggatolta. Mindenesetre volt legalabb
egy olyan telepités, amely nem Szabolcs, hanem Bihar megye teriiletére szolt, raadasul a
szabolcsi telepitésektol meglehetosen nagy tavolsagra, s ez a fenti feltételezést bizonyos
szempontok miatt jelentésen arnyalhatja. Egyébként a nagyszalontai oklevél érvelése is ers-
sen hasonlit a masik két adomanylevél gondolatmenetéhez.' Mindenesetre a XIX. szazad-
ban volt olyan torténetir6i vélemény, amely a Hajdukeriilet [étrejottét Bocskai nemesitései-
t6l eredezteti.' Noha ez ilyen formaban nem fogadhato el, kétségtelen, hogy a kozos kivalt-
sagok fontos Osszetarto erét jelentettek. A szabolcsi hajduvarosok sorsa (szamuk Bocskai
kivaltsagolasa 6ta Boszorménnyel és Polgarral gyarapodott) a X VII. szazadban viszont két-
ségteleniil igy alakult, hogy azok Forgach Ferenc kassai fokapitany instrukcidja értelmében
(1613) kikertiltek a varmegyei keretbdl, s kdzvetleniil a kassai fokapitanysag ala tartoztak, s
ezzel a végvari rendszer szerves részét képezték. A torok elleni felszabaditd habortk id6-
szakara katonai erejiik jelentéktelenné valt, ugyanakkor allami ado ala is vetették 6ket. Ko-
rabbi fellebbviteli forumuk, a kassai fékapitanysag is megsziint. Mindez a varosok elemi ér-
dekévé tette, hogy az 6nallo torvényhatosagot formaljanak, s 6nallo adozasi portakkal ren-
delkezzenek, s joghatdsaguk integritasat megorizzék. A folyamat maga a X VII. szdzad utol-
s6 harmadaban zajlott le, de a dontd évek 1696/98-ra estek.”? Ezzel létrejott egy olyan
torvényhatosag, amelynek tarsadalmi szerkezete alapvetden kiilonbozott a foldesur—job-
bagy viszonyra épiilé nemesi varmegyéétdl, de amely maga is szervesen épiilt be a magyar
feudalis tarsadalom egészébe. A hajduvarosok tarsadalmi szerkezete leginkabb a redemptio
utani Jaszkunsaghoz hasonlitott. A hajduvarosoknak, akarcsak a Jaszkunsagnak, 1790-ben
sikeriilt biztositaniuk orszaggytlési képviseletiiket is, s ezzel legfelsobb szinten is beépiiltek
a késd feudélis magyar tarsadalomba.”® A bihari Nagyszalonta Bocskai altal adott kivaltsa-



golasa masként alakult, a varos a tobbi, tin. kishajduvarossal egyiitt az udvar altal eladoma-
nyozva, az Eszterhazyak derecskei uradalmanak része lett."

Szo6lanunk kell még Bocskai Kismarjanak adott kivaltsagolasarol, amelynek jellege
egészen kiilonleges. A telepiilés nem katonai érdemeiért, hanem a sziil6f6ld iranti szeretet-
bdl kapta azt a példatlanul széles korti kivaltsagolast, amelybdl a Bocskai altal idealisnak
tartott tarsadalomképre is vonhatunk le kdvetkeztetéseket. Nem mondja ugyan, de valészi-
niien a székely szabadsag lebeghetett szeme eldtt, indoklasként pedig a sziil6fold szerete-
tét, Gsei irant valo tiszteletet hozza fel." A rendkiviil széles korii kivaltsagolas kiterjedt az
6nkormanyzati jogokra, biraskodasra, adomentességre, hatarhasznalati jogokra és kivalt-
sagokra, a kiralyi kisebb haszonvételek atengedésére, a cimer- és pecséthasznalatra. Kis-
marja kivaltsagolasa kisebb-nagyobb modosulasokkal a feudalis kor végéig fennmaradt.

Bocskai rovid uralkoddsanak egyéni nemesitései is tanulsagosak.' Néhany kivételtsl
eltekintve a sajnalatos modon hidnyosan vezetett Liber Regius alapjan és a rank maradt
adomanyleveleket figyelembe véve azt mondhatjuk, hogy a fejedelem egyéni nemesitései
tudatosan erdsitették részint a helyreallitott székely szabadsagot, részint pedig a hajda-
kivaltsagolasokat. Boldisar Kalman mintegy 100 évvel ezel6tt 120 egyéni nemesitésrol
tudott (ebbdl a Liber Regius-ban 50 talalhaté csak), a varmegyei kihirdetések figyelembe
vételével készitett s 1943-ban megjelent kozleményével ez a szam 225-re emelkedett.'”
Ebbél székely primipilatust adomanyozé oklevél 24, amely ugyanolyan lokalis nemesi
jogotjelentett, mint amilyenné a hajdiinemesités valt. A Magyar Orszagos Levéltarban 6r-
z0tt cimereslevelek bevonasaval Boldisar kutatasi eredményeit minddssze néhany darab-
bal tudtuk gyarapitani, amelyeket az adott helyen mindig jeléltiink is.'” Az egyéni nemes-
levelek donté tobbségét két torvényhatdsagban, Biharban®™ és Szabolesban® hirdették ki,
tehat abban a két varmegyében, amelynek teriilete a szabadsagharc kezdeteinél, illetve a
hajduk letelepitésénél donté szerepet jatszott. A 61 szabolcsi és a 22 bihari kihirdetés és a
24 székely nemesités Bocskai egyéni nemesitéseinek —legalabbis amirdl tudomasunk van
— mintegy 40 szazalékat jelenti. Mindez jol jelzi, hogy az egyéni nemesitések tudatosan
ersitették azokat a lokalis privilégiumokat, azokat a kivaltsagolt teriileteket, illetve az
azon ¢él6 népességet, amelyekre Bocskai nemcsak a szabadsagharc folyaman szamitha-
tott, de elképzelései szerint 6 és fejedelmi utddai hosszabb tavon is timaszkodhattak. E té-
ren bizonyos meglepetést okozhat a Borsod megyei nemesitések (29) nagy szama.”* Ezen-
kiviil a Szatmar varmegyei nemesitések (kihirdetések) szdma jelentds még (12).7 A tel-
jesség kedvéért emlitjiik, hogy Nograd, Zemplén, Gomor varmegye 2-2 kihirdetéssel, il-
letve nemesitéssel szerepel, mig Abatj és Békés megye 1-1 fovel >

Az egyéni nemesitések varmegyékhez valo kotése tehat jol jelzi azokat a sulypontokat,
amelyek Bocskait vezérelhették az egyéni nemesitések soran is, s amelyek igy jol egészi-
tik ki kollektiv nemesitéseit. A helyes értékeléshez latnunk kell még azt, hogy nemesité-
seinek majdnem felérdl csak varmegyei kihirdetések alapjan van tudomasunk, s ez ma-
gyarazza a Bihar varmegyei armalisok viszonylag alacsony szamat. A varmegye levélta-
ra ugyanis 1660-ban elpusztult, mig Szabolcsé, Borsodé és Szatmaré tobbé-kevésbé ép-
ségben napjainkig fennmaradt.

JEGYZETEK

' Magyar gondolkodok. 17. szdzad. Bp. 1979. Egyik els6 kiaddsa: Rumy Karoly:
Monumenta Hungarica. Azaz Magyar emlékezetes irasok. 11. Pest, 1816. 315-338.

* Az koronat is, kit nékiink torok csaszar adott, hagyjuk az orszag tarhazaba, ugy,
hogy fejedelemségrol fejedelemségre maradjon és annak készen tartassak, aki az orszag-
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nak ura lészen, avval a kdves szablyaval egylitt, amelyet adott véle.” Uo. Az 1609/20. tc.
rendelkezik ugy, hogy a nador a koronat (amely ,,a szent koronanak éppen sérelmére nem
lehet”) kovetelje vissza, s azt a koronaszekrénybe helyezze, s ,,meg6rzés végett a kirdlyi
felségnek adja és szolgaltassa at”.

Az erdélyi fejedelemséghez hagyjuk, hogy birassanak: Fogaras, Gyalu, Szamos-
ujvar, Varad, Lippa, Jend és minden véghazak tartomanyostol.” Uo.

* V6. Nagy Laszl6: Székelyek a hadalk vitjan. Bp. 2001.

* Végrendeletében a kovetkezSképpen fogalmaz: ,,Latvan mind jelenvald, mind ko-
vetkezend6 allapotjokat, hogy a székely nemzetséget, a mitéliink nékik adott szabadsag-
ban tartsdk meg és successorunkat is intjiik, erre 1égyen 6 gondja. igy, mind az orszagnak
s mind maganak a birodalma 6rokdsebb lehet. A székelységet pedig, mint kedves hivein-
ket intjiik fejenként: szolgaljanak hiven hazajoknak és az orszagban szép egyezséggel
alkuvan, igyekezzenek az egész magyar nemzetségnek megmaraddsara. Tobbé magyar
vérbe fertdzni és a nemesség romlasara ne igyekezzenek, hogy minden nemzetségek el6tt
dicséretes, jo hirek, nevek fennmaradhasson.”

§ Racz Istvan: 4 hajdiik a XVII. szdzadban. Debrecen, 1969.

T, vitézls hajda katonainkat a paraszti és nem nemesi allapotbol, melyben sziilettek és
eddig léteztek, kegyelmesen kiemelni és a mi Magyar és Erdélyorszagunk igaz nemesei
soraba ¢és szamaba szamlalni, 6sszegytijteni, elfogadni és beirni hataroztuk. Valamint
szamlaljuk, 6sszegyijtjik, felfogadjuk és beirjuk, nyilvan rendelvén, hogy ugyanazon vi-
tézeink ¢és azoknak mindkét nemti 6rokosei és utddai, mindnyajan, igaz, sziiletett és két-
ségtelen nemeseknek tartassanak és tekintessenek.” Legutobb: Szendrey Istvan: Hajdu
szabadsaglevelek. Debrecen, 1971.

¥ Bocskai Istvan nemesitései kozott méar korabban is nemesek voltak: Barmos Jénos és
Istvan (de Bihar), elobb is nemesek, Korpona, 1605. november 29. Kihirdetve Bihar var-
megyében, 1606. évben: Boldisar Laszlo, elobb is nemes, Kassa, 1606. februar 20. Kihir-
detve Szabolcs varmegyében, Karaszon. Czekey (de Eadem) Péter, sztropkoi harminca-
dos és testvére Imre; elobb is nemesek. Korpona, 1605. évben. Zemplén varmegye.
Danchy (de Kis-Varda) Istvan, felesége Zeuch Margit, fia Andras, tovabba testvére And-
ras; elobb is nemesek. Kassa, 1606. dapr. 20. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben. Echyety
(Ecsedy) Istvan és fia Gyorgy, elébb is nemes. Kassa, 1608. okt. 20. Kih. Borsod vm.
1606. évben. Edssy Janos és testvére Job, (de Dancshéaza), elébb is nemesek Kassa,
1606., november 1: Kihirdette Bihar varmegyében, 1607. aprilis 24. Ferenczy Albert (in
Dada); elébb is nemes. Kassa, 1606. évben. Kih. Szabolcs vm. 1609. évben. Foky (de
Mez6-Kévesd) Mihaly; elébb is nemes. Kassa, 1606. nov. 6. Kih. Borsod vm. Harsanyi
(aliter Litteratus) Benedek (de Kis-Harsany et Sarospatak) és gyermekei: Istvan, Tamas
¢és Judit elébb is nemesek, Kassa, 1606. évben. Kihirdetve Zemplén varmegyében.
Harsanyi Mihaly; elobb is nemes. Kassa, 1606. febr. 16. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben.
Jéney (de Eadem) Demeter,; elébb is nemes. Korpona, 1605. dec. 11. Kih. Gémdr vm.
1606. szept. 4. Kando (de Bogdcs) Jakab és Istvan, elobb is nemesek. Kassa, 1606. jun.
13. Kih. Borsod vim. Kedlchey Mihaly, el6bb is nemes. Kassa, 1606. jun. 4. Kih. Szabolcs
vm. 1607. évben (mostohaapjaval Fiileds Istvannal egyiitt). Mandy Janos; elébb is ne-
mes. Kassa, 1606. jan. 31. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben. Mogyorossy (de Eadem) Ist-
van, Janos és Miklos testvérek; eldbb is nemesek. Kassa, 1606. szept. 1. Kih. Borsod vm.
Sarandy Miklos és Janos (de Eadem), elobb is nemesek, Kassa, 1606. junius 8. Kihirdet-
ve Bihar varmegyében, 1606. évben. Utddaik Bihar varmegyében. Szabd (Zabo) Boldi-
zsar €s testvérei Laszlo és Pal (de Csatar), elobb is nemesek, Kassa, 1606. januar 25. Ki-
hirdetve Bihar varmegyében, 1607. marcius 7-én. Szabo (Zabo) Boldizsar és testvérei



Laszlo és Pal (de Csatar), elébb is nemesek, Kassa, 1606. januar 25. Kihirdetve Bihar
varmegyében, 1607. marcius 7-én. Szentandrassy (de Eadem) Gydrgy borosjendi kapi-
tany, testvére Tamas; elobb is nemesek. Kassa, 1606. marc. 15. Kih. Zarand vm. 1607.
dpr. 23. MOL R 64 Az sszeallitas alapja: Boldizsar Kalman: Bocskay hadi népe. Debre-
cen, 1906. és Turul, 1943. évf. 1-2. sz. Calamus dr. néven. Ez utobbi kozlésben tjabb, va-
lamivel tobb mint 100 Bocskai nemeslevélrdl ad szamot varmegyei kihirdetések alapjan.
A két adatbazist egyesitettem, az utobbi kozlés adatait kurzivval jeleztem, illetve figye-
lembe vettem a MOL-ban 6rzott cimeres nemesleveleket is. Ugyanezt a modszert alkal-
mazom a késobbiekben is.

? Igy pl.: Beopy MATYASs (de Halas), Kassa, 1606. szeptember 2. FEKETE PETER (de Ha-
las); Kassa, 1606. szeptember 2., LENTHE MIHALY ¢és testvérei BALAzs és DAvID (de Kar-
czag-Kistjszallas), Kassa, 1606. évben, Médy Istvan (de Abad), Kassa, 1606. szeptember
2. RAcz Farkas (de Sarud), Kassa, 1606. szeptember 2.

' Részetek az oklevélbdl: /. ,.nemes Egry Istvan, utobb Jote Gergely kapitanyaink
alatt vitézkedd katonainknak kivald buzgdsaga, hiisége és szorgalmatoskodasa, amiket
részint a mezei hadakozasokban, mindeniitt a helyek és idok kiilonbozése szerint, jelesen
pedig Kereki varunknak védésben tanusitottak, amidon azt a német katonasag észrevét-
leniil, s minden varakozason kiviil ostrom ala vevén, a mi Kereki varunk elél emlitett ka-
tonai a varba bemenvén, nemcsak az ellenséget — koziiliik sokat levagvan — az ostromlas-
tol megsziinni kényszeritették”.; 2. ,,az el6l emlitett Jothe Gergely kapitanysaga alatt —
amint mondjak — haromszazan arra tettek eskiit, s abban egyeztek meg, hogy minden in-
gosagaikkal Bihar varmegyében 1év0 Kolesér elhagyott puszta mezdvarosunkba koltoz-
nek, lakokat vive magukkal, s ott megtelepedvén lakohelyiikért nekiink és hazanknak a
hadi vallalatokban s katonai dolgokban Erdélyben €16 hil szabad székelyeink példajara
hasznos és gylimolcsdz6 munkat teljesitenek a hely, id6 és sziikségek szerint”.; 3. ,,Er-
délyben €16 hii szabad székelyeink példajara hasznos és gylimolcsdz6 munkat teljesite-
nek a hely, id6 ¢és sziikségek szerint. Ezért tehat eldl emlitett kapitanyunk alatt vitézkedd
mintegy haromszaz katondinkat egyenként Gsszesen a paraszti és nemtelen allapotbol —
melyben sziilettek s eddig voltak fejedelmi kegyelmiink és hatalmunk teljességénél fog-
va kiveend6nek, Magyar- és Erdélyorszagunk tobbi igaz nemesei kozé szamitandoknak
¢és sorozanddknak talaltuk, amint hogy kozéjiik is szamitjuk foglaljuk, sorozzuk és irjuk,
jelen leveliink altal.” Legutobb kozolve: Szendrey Istvan: Hajdu szabadsaglevelek. Deb-
recen, 1971.

" Dudas Gyula: 4 szabad hajdiik térténete a XVI. és XVII. szdzadban. Szeged, 1887.

12 V5. Nyakas Miklos: Hajdiikeriileti statiitumok. Hajduboszormény, 2003.

" Nyakas Miklos: A hajdivarosok orszaggyiilési képviseleti joganak elnyerése. 1790~
1791. Hajdubdszérmény, 1992. és Nyakas Miklos: 4 hajdiivarosok a magyar diétan, 1792—
1848. Hajduboszormény, 2002.

' Szendrey Istvan: Egy alfoldi uradalom a térék hodoltsag utdn. Bp. 1968.

'3 Ha tehat alacsonyabb helyzetiinkben mindenkor, mindenkivel szemben halat akar-
tunk gyakorolni, aki eldttiink arra érdemet szerzett, — annal inkabb méltdsagunk ezen fo-
kan, ahova nem sokkal ezeldtt a hatalmas Isten kiilonos rendelésébdl és kegyelmébdl a
birodalomban lako urak altalanos szavazataval emelkedtiink, illenék-e megfeledkezniink
arr6l a helyr6l, arr6l a mi igen kedves sziil6foldiinkr6l, kozelebbrol a Bihar varmegyében
fekvd, altalanosan Kismarjanak nevezett (kozségrdl), amelyrél a mi eleink, likapaink,
nagyapaink, dsapaink, eredetiiket onnan véve, magukat nevezték és neveztették s ahol a
mennyei hazaba vald megtértiik utan testiiket elfoldeltetni, csendes nyugvasra eltemettet-
ni, sirboltokat és siremlékeket emelni kivantak? Nem! S6t éppen kiilonds joindulatunk-
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bol és hatalmunk teljességébdl ezt a mi Kismarja kozségiinket Magyarbirodalmunk tob-
bi kozségeitdl elkiiloniteni és elvalasztani akarvan, elhataroztuk, hogy mezovarossa tesz-
sziik, nevezziik és emeljiik, mint ahogy (tényleg) elkiilonitjiik, elvalasztjuk és elvessziik,
tessziik, nevezziik és emeljiik, akarva és el is rendelve, hogy ez a (mezévaros) s kovetke-
z6leg ennek polgarai, az dsszesség és az egész k6zosség, barkik legyenek az idok folya-
man, mostantol fogva minden idében valamennyi és minden egyes szabadsaggal, jogszo-
kassal, kedvezményekkel, kivaltsagokkal, engedélyekkel és mentességekkel, amelyek-
kel ebben a mi Magyarbirodalmunkban més mezdvarosok jog és régi szokds alapjan
akarmikor éltek és élveztek, 6rokre élhessenek és élvezhessék azokat.” Kozolve: Varga
Gyula: Egy falu az orszagban. Kismarja életrajza a felszabaduldsig. Debrecen, 1978.
Fiiggelék

' Boldisar Kalman: Bocskai hadi népe. Debrecen, 1906. Az alabb kévetkezd kimutaté-
sokat, szamitasokat dontéen e munka alapjan végeztem. Felhasznaltam még: Nagy Laszlo —
Nyakas Miklos: Hajdutisztesség tiikore. Hajduboszérmény, 2001.

'7 Bocskay hadi népe. Harmadik (kiegészitd) kozlemény. Turul 1943. évf. 1-2. sz. Ca-
lamus dr.

'8 BarLABASI mdskép Baragist GYOrGy. Medgyes, 1605. szept. 25. Kih. Marosszék 1605.
évben. (Primipilatus Siculicus.) BARTALYOS MIHALY, GYORGY; PAL; JANOS és PETER (de Me
desér), Kassa, 1606. november 13: (Primipilatus Siculicus:) BENKEO GYORGY €s MIHALY
(de Lukafalva), Kassa, 1606. évben. (Primipilatus Siculicus). BIRO PETER (de Sovaradja),
Kassa, 1606. november 12. (Primipilatus Siculicus). Bonca JANos (de Demeterfalva),
Korpona, 1605. november 25. (Primipilatus Siculicus.) Csorg ISTVAN és FErEncz (de
Papolcz), Kassa, 1606. évben. (Primipilatus Siculicus) FArkas IsTvAN (de Kis-Gorgény),
Kassa. 1606. november.12. (Primipilatus Siculicus) FEKETE mdskép NAGY BALINT és PETER
(de Nagyfalu). Medgyes, 1605. szept. 15. Kih. Marosszék. GALFryY (aliter LITTERATUS)
Ferencz (de Kolbatfalva), Kassa. 1606. november 15. (Primipilatus Siculicus). GYORFFY,
IMRE (de Agard), Kassa; 1606. november 12: (Primipilatus Siculicus.) Hopor (de Kézdi-
Vasarhely) KeLemen. Kassa, 1606. apr. 7. Kih. Haromszéken (Primipilatus Siculicus).
IsTvANHAZY MIHALY (de Maros-Szent-Kiraly), Kassa, 1606. évben. (Primipilatus Sicu-
licus.) Jank4 Istvin (de Bere). Medgyes, 1605. szept. 15. Kih. Marosszéken (Zabady De-
meterrel egyiitt). JANOsI PETER; MIHALY és GYORGY, (de Gorgény), Kassa, 1606. november
10: (Primipilatus Siculicus.) Kis BALINT (de Szent-Istvan; Kassa; 1606. november 15.
(Primipilatus Siculicus) Kovicn MikLos (de Janosfalva) Medgyes; 1605 szept. 15
(Primipilatus Siculicus) LAszL6 (aliter OLAH) TaMAs (de Bessenyd), Kassa, 1606. oktober
22. (Primipilatus Siculicus). NaGy (aliter Veres) MATYAs (de Keczet), Kassa. 1606. no-
vember 13. (Primipilatus Siculicus). NaGy BENEDEK (de Galfalva). Kassa, 1606. nov. 10.
Kih. Marosszéken (Primipilatus Siculicus). NAGY TAMAs és MIHALY (de K&pecz), Kassa.
1606. november 2. (Primipilatus Siculicus) OsvATTH PETER és JakaB (de Bethlenfalva),
Korpona. 1605. november 25. (Primipilatus Siculicus). SEBE MARTON (de Attya), Kassa,
1606. november 10. (Primipilatus Siculicus). Tornt ANTAL (de Zetelaka,) Medgyes, 1605.
szeptember 15. (Primipilatus Siculicus.) Z4s4Dy DEMETER (de Bere), Medgyes, 1605. szept.
15. Kih. Marosszéken (Janka Istvannal egyiitt).

' A MOL-ban 6rzétt mintegy 1724 eredeti cimereslevélbdl viszont csak 1247 keriilt
vizsgalat ala, a tobbinek cimerrajza ugyanis hianyzik. Tudni kell ugyanakkor, hogy Bol-
dizsar 1943-as kozleménye csak nemeslevél meglétét bizonyitja, pontos szovegét és ci-
merképét nem adja, nem is adhatja meg.

% BaRMOs JANOS és ISTVAN (de Bihar), el6bb is nemesek, Korpona, 1505. november 29,
Kihirdetve 1606. évben; BENDE PAL, Kassa, 1606. aprilis 25. Kihirdetve 1606. majus 29.



Dese6 Benepek (de Herpal), Kassa; 1606. marcius 7. Kihirdetve 1606. junius 11. Edssy
JANOs €s testvére JoB, (de Dancshaza), elobb is nemesek Kassa, 1606. november 1. Kihir-
detve 1607. aprilis 24. FEOLDEs!I (aliter ZABO) JANOs és BENEDEK. Kassa 1600. majus 26.
(Janos a fejedelem udvari szabdja volt.) Gyarmarny (DE GABORJAN) ISTVAN, gdborjani haj-
duk hadnagya. Kassa, 1605. dec. 6. Kih. 1606. évben. Haty JAnos (de Csiff), Kassa, 1605;
szeptember 1. HorRvATH JANos (de Hosszufalva), valamint felesége Zsoria €s fia; ANDRAS,
Kassa, 1606: aprilis 15. Kihirdetve marcius 7. JoTHE GERGELY (de Kolesér), Kassa, 1606.
marcius 16. (K6z0s adomany Bihar varmegyében. KArRoLY1 MIHALY és testvére MIKLOs (de
eadem), Kassa 1606 junius 20. Kihirdetve 1607. évben; Kiss MARTON (de Sarand) Kassa
1606. szept. 26. Kihirdetve 1607. majus 28. Kovics (pE Hosszu-P4Lyi) AMBRUS ES PETER.
Kassa, 1606. febr. 11. Kih. 1606. évben. Kun LOrRINC (de Oroshaza). Kassa. 1606. augusz-
tus 27. Kihirdetve 1608. évben (NAGY FERENCCEL egyiittesen.) Kun Lorinc és Nagy Fe-
renc, akik egyiittesen kaptak armalist, de Oroshdza eldneve helyett de Oros értendé. He-
lyesbitve 1943 Lakaros MIkLOs (de Csik-Szent-Simon), Kassa, 1606. évben. Kihirdetve
1631. évben. Nagy Ferenc (de Oroshaza), Kassa. 1606. augusztus 27. Kihirdetve 1608.
évben. (Kun Ldrinccel egyiittesen.) NaGY IsTvAN és BaLAzs, Kassa, 1606, marcius 7.
NANAssY ISTVAN és felesége JAsz ILoNa, valamint gyermekei: GAsPAR PAL és KataLIN Kas-
sa 1606. szeptember 15. Kihirdetve 1607. évben. Orasz PETER (de Vekerd et Endréd),
Kassa. 1606. évben. Potok JANos (de Bihar), Kassa, 1606. marcius 9. SARANDY MIKLOS €s
JANos (de Eadem), el6bb is nemesek, Kassa, 1606. junius 8. Kihirdetve 1606. évben. Uto-
daik Bihar varmegyében. SOLYOM GERGELY, JANOS €s BaLAzs (de Oros), Kassa. 1606. apri-
lis 27. Kihirdetve. Bihar varmegyében 1606. évben. SzaBo — ? (de Plispok-Ladany), Kas-
sa, 1606. december 12. (csak cimerkép van meg.) Sz480 (DE PUsPOK-LADANY) armalis szer-
zdjének keresztneve GYORGY volt a Bihar varmegyei kihirdetés adatai szerint. (helyesbitve,
1943) SzaBO (ZABO) BOLDIZSAR €s testvérei LAszLO és PAL (de Csatar), elobb is nemesek,
Kassa, 1606. januar 25. Kihirdetve Bihar varmegyében, 1607. marcius 7-én. SzaBd AND-
RAS €s felesége MADARASZ ILONA, valamint testvérei: GYORGY, ISTVAN, JANOS és GASPAR,
Kassa, 1606. november 11. Utédaik Bihar varmegyében. VArRKONYI MIHALY (de Eadem),
Kassa, 1606. majus 1. Kihirdetve Bihar varmegyében, 1607. marcius 7. Z4racHy (DE
E4apem) Gasp4r. Kassa, 1606. febr. 8. Kih. Bihar vim. 1606. évben.

?! Szabolcs megyei kihirdetések: Kisvdardai Chuta Miklés. 1606. majus 5., Kassa, ne-
messég és cimer. MOL P 643 Szégyén Marich cs. It. 46. tétel. Elonév alapjan: Szabolcs
vm. ATzEL PETER és tarsai egyiittesen (9254 hajdu) k6z6s adomany-levélben, Korpona;
1605. December 12. Kihirdetve Szabolcs varmegyében, Karaszon; 1606: December 12
(Hibas, helyesbitve 1943) Basay (de Pazony) Istvin, felesége TorH KATaLIN, fia ISTVAN.
Kassa, 1606. aprilis 25. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. BE6DY MATYAs (de Halas), Kas-
sa, 1606. szeptember 2. Kihirdetve Szabolcs varmegyében, Kardszon, 1607. februar 5.
(Szoboszlai kozos adomany-levélben). BEGYTHE (de Bathor) PAL, felesége ORGOVANY MAR-
GIT és fia IstvaAN. Kassa, 1606. jan. 20. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. BoGATHY (aliter
ZABO) Janos, Istvan, Marton és mésik Janos (de Ersek-Apathi), Kassa, 1606. jilius 28.
BoLpisar LAszLo, elobb is nemes, Kassa, 1606. februar 20. Kihirdetve Szabolcs varme-
gyében, Kardszon, 1606. szeptember 11. Bodo Gydrgy és Janos. Kassa, 1606. szept. 26.
Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. Boné (de Krasso) Istvan, felesége Dedk Katalin. Kassa,
1606. nov. 7. Kih. Szabolcs vm. 1608. évben. BOrRBELY ISTVAN (de Adony). Kassa, 1606. jun.
4. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben. BorBELY maskép VERES (de Nagy-BessenyG) MArvis, fe-
lesége SzEPE MARGIT, testvére Piroska. Kassa, 1606. apr. 20. Kih. Szabolcs vm. 1607. év-
ben. Boros (de Kaal) Istvin. Korpona, 1605. dec. 16. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben.
Buryi Istvin. Kassa, 1606. szept. 22. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben. (Vejével Kiss mdskép
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Csom0s AMBRUSSAL egyiitt.) CHEKE LORINC és ANTAL testvérek. Kassa, 1606. okt. 4. Kih. Sza-
boles vm. 1607. évben. Danchy (de Kis-Varda) Istvan, felesége ZEuchH MARGIT, fia ANDRAS,
tovabba testvére ANDRAS; elobb is nemesek. Kassa, 1606. dapr. 20. Kih. Szabolcs vm. 1606.
évben. D4raBos (de Piispok-Ladany) Miniry. Kassa, 1606. aug. 1. Kih. Szabolcs vm.
1607. évben. Utodai Szabolcs varmegyében. Dopossy (de Bdthor) MiHALY, felesége
Mepisy Itona. Kassa, 1606. jill. 7. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. ELes AMBRUS (de
Szent-Miklos), Kassa, 1606. évben: Kihirdetve Szabolcs varmegyében. FEKETE PETER (de
Halas); Kassa, 1606. szeptember 2. Kihirdetve Szabolcs varmegyében, Karaszon, 1607.
februar. 5. (Szoboszlai k6z6s adomany-levélben.) FERENCzY ALBERT (in Dada); elébb is
nemes. Kassa, 1606. évben. Kih. Szabolcs vim. 1609. évben. FULEOs IsTvAN, felesége KAT4-
LIN, testvére Istvin. Kassa 1606. jun. 4. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben (mostohafiaval,
KEOLCSEY MinALLyaL egyiitt). Guba Maté és Gergely. Kassa, 1606. marc. 15. Kih. Szabolcs
vm. 1607. évben. GYEORGYEO (de Albis) GYORGY és Istvan. Kassa, 1606 marc. 12. Kih. Sza-
bolcs vm. 1606. évben. Harsiny MiHALY; el6bb is nemes. Kassa, 1606 febr. 16. Kih. Sza-
bolcs vm. 1606. évben. Haty Janos (de Csiff); Kassa, 1606. szeptember 2: Kihirdetve
Szabolcs varmegyében, Karaszon, 1607. februar 5. (Szoboszlai k6z6s adomany-levél-
ben:) Hop4iszy Gyoray. Kassa, 1606. szept. 9. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben (KocHis mas-
kép Kiposzris MitdLLyar egyiitt). Horvath Jinos. Kassa, 1606. dapr. 9. Kih. Szabolcs vm.
1606. évben (THEOREOK JANOSSAL egyiitt). HORVATH LAzAR (de Patrova). Korpona, 1605.
dec. 12. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben. KEOLCHEY MiHALY; elébb is nemes. Kassa, 1606.
Jun. 4. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben (mostohaapjaval FULEOS ISTVANNAL egyiitt). Kiss (de
Philep) Anpris. Kassa, 1606. aug. 20. Kih. Szabolcs vim. 1606. évben. Kiss (de Zakal)
Lukdcs és Mikros. Kassa, 1606. aug. 14. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. Kiss (de Zakal)
Lukdcs és Mik1os. Kassa, 1606. aug. 14. Kih. Szabolcs vim. 1607. évben. Kiss mdskép Cso-
MOS ANDRAS (de Ibrony). Kassa, 1606. szept. 22. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben (Ipaval,
Buryr IstvinnaL egyiitt). Kiss PAL (de Maklar), Kassa, 1606. szeptember 2. Kihirdetve
Szabolcs varmegyében, Kardszon, 1607. febr. 5. (Szoboszldi kozds adomany-levélben.)
Kocnis mdskép Kiposzris (de Almosd) Mimdry. Kassa, 1606. szept. 29. Kih. Szabolcs vm.
1607. évben. (Hop4iszy GYORGGYEL egyiitt). KOMOR ISTVAN és fiai: JANOS, LORINC és SAMUEL.
Kassa, 1606. nov. 1. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. Utédaik a Hajdusdagon. Kun (DE
Zakar) Pir. Kassa, 1606. aug. 5. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. KUn MArTON. Kassa,
1606. apr. 8. Kih. Szabolcs vim. 1607. évben (NAGY JANOSSAL és TAKACH JANOSSAL egyiitt)
LirreRATUS IsTVAN. Kassa, 1606. febr. 22. Kih. Szabolcs vim. 1606. évben. (ZEGcH MARTON-
NAL egyiitt). Loviz MASKEP NaGy (de Kis-Kallo) Janos, felesége OROSI BORBAL4, testvérei:
ANDRAS, MARTON és MAtyds. Kassa, 1605. jun. 15. Kih. Szabolcs vm. 1606. évben. Utodai
Borsod varmegyében. Makkos FERENC (de Rabé), Kassa, 1606. szeptember 2. Kihirdetve
Szabolcs varmegyében; Kardszon, 1607. februar 5. (Szoboszlai k6zds adomanylevél-
ben.) Minpy Jinos; elébb is nemes. Kassa, 1606. jan. 31. Kih. Szabolcs vim. 1606. évben.
Mepy IstvAN (de Abad), Kassa, 1606. szeptember 2. kihirdetve. Szabolcs varmegyében,
Karaszon, 1607. februar 5. (Szoboszlai k6z6s adomany-levélben.) N4aGy (de Miskolc)
ANDRAS, felesége MiskoLczy ZsOF14 és rokona Istvin. Kassa, 1606 apr. 20. Kih. Szabolcs
vm. 1607. évben. NaGy DEMETER (de Barand). Korpona, 1605. dec. 12. Kih. Szabolcs vm.
1607. évben. NAGY Jinos és PiL. Kassa, 1606. apr. 8. Kih. Szabolcs vm. (KUN MARTONNAL
és ZAKACH JANOSSAL egyiitt). NAGY MIKLOS és ANDRAS (de Fiizes). Kassa, 1606. jun. 7. Kih.
Szabolcs vm. 1607. évben. Pap IstvaN (de Tur), Kassa, 1606. szeptember 2. kihirdetve
Szabolcs varmegyében, Karaszon, 1607. februar 5. (Szoboszlai k6zos adomany-levél-
ben). PoNGOR MitALy, felesége Koss ILoN4, fiai: MitALy és GERGELY. Kassa, 1606. aug. 6.
Kih. Szabolcs vm. 1607. évben. Utédaik Debrecenben. RAcz Farkas (de Sarud), Kassa,



1606. szeptember 2. Kihirdetve Szabolcs varmegyében, Karaszon, 1607. februar 5.
(Szoboszlai kozds adomanylevélben). SoLrész ANDRAS és IstviN. Kassa, 1606. febr. 20.
Kih. Szabolcs vm. 1606. évben. Thedredk Janos, felesége Veres Anna, leanyai: llona és
Erzsébet. Kassa, 1606. apr. 9. Kih. Szabolcs vim. 1601. évben (Horvath Janos sogoraval
egyiitt). THOT ISTVAN (de Szoboszld et Rabé), Kassa, 1606. szeptember 28. Kihirdetve
Szabolcs varmegyében, Karaszon, 1607. februar 5. Utodai a Hajdusagon és Debrecen-
ben. THurY maskép ZEGcH JANos, felesége S4irkOz1 ERZSEBET és gyermekei. ISTvAN, MAGDOL-
N4, BorsALa. Kassa, 1605. jun. 27. Kih. Szabolcs vin. 1606. évben. VoNz4 (de Boszérmény)
IsTvAN, BALINT és PAL testvérek. Kassa, 1606. szept. 1. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben.
Zabo (de Bagamér) Marton és Mihaly. Kassa, 1606. szept. 11. Kih. Szabolcs vm. 1607.
évben. Zabo (de Szaszfalva) Pal. Kassa, 1606. marc. 3. Kih. Szabolcs vm. ZakicH JANOs.
Kassa, 1606. apr. 8. Kih. Szabolcs vm. 1607. évben (KUN MARTONNAL és NAGY JANOSSAL
egyiitt). ZENT-1vinyi Jinos és BoLpizsdr. Kassa, 1606. marc. 9. Kih. Szabolcs vm. 1606. év-
ben.

2 Boros ANTAL (de Miskolcz et Papi), valamint felesége TaNpA ERZSEBET és fia JANOS;
Kassa, 1606. augusztus 20. Kihirdetve Borsod varmegyében, 1609. majus 13. BARBELY
MASKEP KOROsI (de Buda) Mihaly, felesége ErRDELYI DOROTTYA és fia ISTVAN, tovabba testve-
re Bardzs. Kassa, 1606. jan. 15. Kih. Borsod vimn. BEKE MARTON, felesége FAGGYAs ILON4, fia
Istvin, felesége GYORFFY DOROTTYA, testvérei: Tamis és BALINT. Kassa, 1606. jan. 10. Kih.
Borsod vm. Ecuyery (EcSEDY) ISTVAN és fia GYORGY; elobb is nemes. Kassa, 1608. okt. 20.
Kih. Borsod vm. 1606. évben. Gomos (de Maklar) BarNABAS, felesége KOVER DOROTTYA.
Kassa, 1606. jul. 4. Kih. Borsod vm. (Miklos, mdskép KovAcsy ANDRASsAL egyiitt). JANTHO
maskép DANCS Bardzs, testvérei: JANos, Tamis, PETER és ALBERT. Kassa, 16006. szept. 14.
Kih. Borsod vm. Kanpo (de Bogdcs) Jakas és ISTVAN; el6bb is nemesek. Kassa, 1606. jin.
13. Kih. Borsod vm. KiriLy maskép Csizir FERENC, felesége BANyAy BORBAL4, gyermekei:
DANIEL és KaTaLIN, 6cese: GYOrGy. Kassa, 1606. febr. 10. Kih. Borsod vim. MoGYorossy (de
Eadem) Istvan, JiNos és MIKLOS testvérek, elobb is nemesek. Kassa, 1606. szept. 1. Kih.
Borsod vm. Ponyros (de Fejérvar) MinALy, felesége Monos KataLin és lednya Jupit. Kas-
sa, 1606. febr. 10. Kih. Borsod vm. SEBECK (de Szent-Péter) GERGELY, JANOS és LUKACS test-
verek. Kassa, 1606. jul. 12. Kih. Borsod vim. SZEREDY maskép TOTH MiHALY, felesége SzE-
LES DoroTTYA, Occse Jinos. Kassa, 1606. aug. 16. Kih. Borsod vm. TARIANY DEMETER, fele-
sége FArkas ILoN4, fia Janos, tovabba dccse SEBESTYEN. Kassa, 1606. febr. 25. Kih. Borsod
vim. BaroGu MLy és Istvan. Korpona, 1605. dec. 13. Kih. Borsod vm. KONNY MIKLOS és
GyOrGY. Kassa, 1606. jan. 1. Kih. Borsod vm. MEsz4irRos ANDRAS. Kassa, 1606. apr. 13.
Kih. Borsod vm. HErr JANos (de Miskolcz), Kassa, 1606. aprilis 25. Kihirdetve Borsod
varmegyében, Miskolczon, 1606. julius 9. JAAKO ISTVAN és felesége EOTVOS ORSOLYA;
Kassa, 1606, aprilis 25. Kihirdetve Borsod varmegyében, 1606: majus 31. Vass (de
Maklar) Istvan és felesége BERkI ILONA. Kassa. 1606. mdj. 1. Kih. Borsod vim. NGy ISTVAN
(de Debrecen) hadnagy. Kassa, 1606. mdaj. 23. Kih. Borsod vm. TOROK JANOS és ISTVAN.
Kassa, 1606. mdj. 29. Kih. Borsod vm. Czv4k6 (Cz4k0) JANoS (de Gydrke). Kassa, 1606.
Jjun. 4. Kih. Borsod vin. NGy GASPAR (de Szent-Péter). Kassa, 1606. jun. 25. Kih. Borsod
vim. MIKLOS (mdskép KovAcsy) ANDrAs. Kassa, 1606. jul. 4. Kih. Borsod vm. (Gombos B4r-
NABASSAL egyiitt). Z4BARY PETER, valamint atyja, DEMETER. Kassa, 1606. jul. 15. Kih. Bor-
sod vm. Lakatos GYORGY (de Czegléd), Kassa, 1606. szeptember 26. Kihirdetve Borsod
varmegyében, Miskolcon, 1606. december 10. Foky (de Mezé-Kovesd) MinALy; elobb is
nemes. Kassa, 1606. nov. 6. Kih. Borsod vm. TOROK ISTVAN, BALINT és MitALy testvérek.
Kassa, 1606. dec. 1. Kih. Borsod vm. HER GYORGY (de Miskdlcz) Kassa, 1606. aprilis 17:
Kihirdetve Borsod varmegyében, Miskolcon 1606. dec. 10.
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# Szatmar megyei kihirdetések: Kdrolyi Kéroly Janos 1606. november 6., Kassa, ne-
messég és cimer, MOL P 655 Teleki cs. It. No. II. 4. Elénév alapjan: Szatmar vm. BaLoGH
(de Thur) Imre. Kassa, 1606. aprilis 1. Kih. Szatmar vm. 1607. marc. 7. MOL (Szilassy
Janossal egyiitt.) Crarorrzi (de Egri) GYOrGy és Tamds. Korpona, 1605. jun. 20. Kih.
Szatmar vm. JOsa ANDRAS (de Béltek). Kassa, 1605. jun. 24. Kih. Szatmar vm. 1606. mdj.
10. (Vadas IstvinnaL egyiitt. Kovich (de Gyarmath) Istvin és DEMETER. Kassa, 1606. jun.
15. Kih. Szatmar vm. MEsziros (de Kallo) PETER és MirALy. Korpona, 1605. jun. 14. Kih.
Szatmar vm. MORE ANDRAS és MitdLy, Kassa, 1606. januar 20. Kihirdetve Szathmar var-
megyében. Nacy (de Jand) SEesTYEN. Kassa, 1606. marc. 17. Kih. Szatmar vm. 1607 apr.
7. NAGY maskeép PAryi JiNos és GYORGY. Kassa, 1606. aug. 25., 1606 aug. 28. Kih. Szatmar
vm. Sz4B0 (de Balsa) BaLdzs és Istvan. Korpona, 1605. jun. 14. Kih. Szatmdar vm. SziL4sSy
(de Janosi) Jinos. Kassa, 1608. apr. 1. Kih. Szatmar vm. 1607. marc. 7. (Balogh IMREVEL
egyiitt.) VarG4 (de Diosd) GAspARr és felesége Tardr ErzseBer. Kassa, 1606. apr. 10. Kih.
1607. jun. 13. Szatmar vimn.

* NOGRAD VARMEGYE: BECHE GERGELY ¢s testvérei JaNos Es MArTON (de Losoncz), Kas-
sa, 1606. januar 11. Kihirdetve Nograd varmegyében, Losonczon, 1606. julius 13. Loson-
ci Literatus Janos 1605. — 5., Kassa nemesség és cimer R 64 (Elonév alapjan: Nograd vm.)
ZEMPLEN VARMEGYEI KIHIRDETES: HARSANYI (aliter LiTTERATUS) BENEDEK (de Kis-Harsany et
Sérospatak) és gyermekei: ISTvAN, TaMAsS, és JupIT el6bb is nemesek, Kassa, 1606. évben.
Kihirdetve Zemplén varmegyében. Sztropkoi Kiss Janos 1605. december 11., Korpona.
Nemesség és cimer: Altala: testvérei Gyorgy, Mihdly, ségora Sztropkéi Tokay Pal MOL R
64 (Elonév alapjan: Zemplén vim). GOMOR VARMEGYE: ANDERKO (de Paskahdza) GERGELY, fe-
lesége BEE ANN4 és fia J4Nos. Korpona, 1605. december 11. Kihirdetve Gomér varmegyé-
ben 1606. junius 29. JENEY (de Eadem) DEMETER; el6bb is nemes. Korpona, 1605. dec. 11.
Kih. Gémor vm. 1606. szept. 4. ABAUJ VARMEGYE Terestényi Biré Janos 1606. aprilis 4.,
Kassa nemesség és cimer MOL P 762 Byro cs. Lad. RRR No. 72 Elénév alapjan talan:
Abauj vm. (Teresztenye), BiKEs VARMEGYE Csorvasi Fiiry masképpen Csorvasy Gyorgy és
Antal. 1606. augusztus 1., Kassa. Nemesség és cimer. MOL R 64 Elonév alapjan: Békés vm.





