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Létezik-e europai identitas?

Demesmay, Claire: Les Européens existent-ils? = Politique étrangere, 2003. 3—4. no. 773-787. p.

[A tanulmany iréja kutato az Ifriben, a francia—német kapcsolatok Tanulmadnyi Bizottsd-
gadban (Cerfa).]

Hosszt id6n keresztiil az Europa-terv 1ényegileg gazdasagi, jogi, intézményi tigynek sza-
mitott. Am 2003-ban, az Eurdpa jovéjét taglald Alkotmany kimunkalasa soran siirgetéen
elékeriilt az emberi alap kérdése, folkavarva kiilonféle vélekedéseket. Els6 latasra a nem-
zeti sajatossagok annyira meghatarozok, hogy konnyedén kirajzolodnak egy eurdpai
identitas korvonalai. Ha azonban foltiinés nélkiil maradnak, bizonyos k6zos tendenciak
érzékelhetdk vélekedésben, viselkedésben. Hogy a jovében lesz-e olyan koherens politi-
kai terv, mellyel az eurdpaiak azonosulni tudnak, tovabbra is nyitott a tiz, 0j tagallam
csatlakozasanak el6estéjén.

2003 aprilis—majusatol az Eurdpai K6z9sség olyan politikai dimenzidval rendelkezik,
mint eddig sosem: jelképesen: az allamkdzosségbdl atalakul uralkodd allamma.

Ellentétben a kordbban szokasos ,,akadémikus” vitatol, a civil tarsadalom és a politi-
kai korok rendkivill élénken vitatni kezdték az identitas kérdését. Az Alkotmany korili
babaskodas erre j6 alkalmat nyujtott. Romano Prodi, a soros Bizottsagi elndk kiilon cso-
portot hozott 1étre 2003 januarjaban Eurdpa kulturalis, lelki értékeinek a szambavételére,
amelyek megosztjak a kontinens polgdrait, illetve amelyek elvélasztjak dket az Egyesiilt
Allamok polgaraitol.

Az identitas kérdésével parhuzamosan az iraki valsag kapcsan stratégiai megfontola-
sok és egyéb érdekek miatt alakult ki mély szakadék az eurdpai allamok kozott. Nyilvan-
valod, hogy a rovid tava szamvetések €s a kiilsé nyomasgyakorlas szerepe talhangstlyos
lesz, és nem tiikrozik feltétleniil a kdzvélemény varakozasat. R. Kagan szerint az eurdpai
szellem kantianus, hivei a nemzetek folotti megegyezéseket és a nemzetkozi egytittmii-
kodést szorgalmazzak. Ezzel szoges ellentétben az észak-amerikaiakat Hobbes szellemi-
sége jellemzi, azaz, adott esetben az erGszakos hatalmi beavatkozas hivei. Valojaban
azonban nem kell ahhoz eurdpainak lenni, hogy a diplomaciai megoldast kdveteljiik.

Vagyis nem is olyan egyértelmii, kik azok az eurdpaiak, és hol vannak? A konven-
cionalisok szerint egyediil a kiilonb6z0ség az, ami 6sszekot, a , kiillonbozéségben egyek”
az europai allamok. Masrészt az eurdpai politika nemzeti kézben marad. A Maastrichti
Szerzédést kovetden sem lett megfeleld eszkoze, intézményes modja a polgarok véle-
ménynyilvanitasanak. Nem véletlen, hogy az Alkotmany szovegének elsé valtozataba
igy kertilt be: ,,a népek ¢és az eurdpai allamok akarata kozos jovojiik f6lépitése”.

Az egyes allamoknak megvan a maguk identitasa, melyet féltékenyen 6riznek. A legjob-
ban a nyelv mutatja ezt. A mostani csatlakozast kovetéen tobb mint hiisz lesz bel6liik. De
ténylegesen csak az angol a bizonyos /ingua franca Eurdpaban, s nagyjabol a tengerentul
is, szerte a vilagon. A sokféle eurdpai nyelv arra utal, hogy hidnyzik a kozos emlékezet, le-
szamitva a kdzelmultbeli totalitarius, illetve Shoah-élményeket. De egyéb, régebbi, kozos,
emlitésre mélto, ,,dicsséges”, az egész uniora kiterjedé emlékek hianyoznak.

A kollektiv emlékezet hianya gondot okoz, mert nehézz¢ teszi az eurdpai identitas
megélését az egyén szamara. Marpedig a nemzetkutatasok szerint a nyelv az a médium,
amely a legnagyobb mértékben szétszort, melyen keresztiil a tarsadalom 1élegzik, talél,
és alkot, vagyis egyszerre egyesit, €s kizar. Még nem fejez6dott be az a folyamat, amely-
ben mar nem lesznek olaszok, franciak, oroszok stb. csak eurdpaiak.



Jean Monnet hatarozott vizidja az eurdpaiak altal elfelejtett eurdpai kultarardl, s Gjra-
felfedezésének sziikségessegérodl, a nemzeti torténelmet meghalado, eurdpai torténetira-
son keresztiil lehetséges. Am az antikvitastol kezdve sem lehet majd a torténelmi hatarok
egységes egyiittesét folfedezni. Ha szerények maradunk, a XX. szazadi torténelem k6zos
olvasata mar jelentds 1épés lesz a k6zo6s eurdpai emlékezet kialakitasaban.

A 2003-ban kialakult vita, mely szerint Istent be kell venni az eur6pai Alkotmanyba, a
kérdés veszélyességét hangsulyozta. Az europai allamokban az egyhaz a leginkabb sze-
kularizalt helyzetben van, viszont korantsem a kereszténység az egyetlen gyakorolt vallas
az eurdpai orszagokban, ugyanakkor nemcsak itt talalhatok katolikusok és protestansok.

Tagadhatatlan az is, hogy a zsido-keresztény kultura teremtett talajt erkélcsiségével az
egyenld jogoknak, még ott is, ahol ma a katolicizmus kisebbségben van. A 3 D (franciaul
démocratie, dialogue, droits de I’homme = emberi jogok) hatdrozzak meg leginkabb az
eurdpaiakat? Nem egyszerti persze kozvetlen dsszefliggést talalni az eurdpai szellem és a
politikai liberalizmus koz6tt. S6t, ha a jol miikodé gazdasag, a stabil intézményrendszer,
az emberi jogok tiszteletben tartasa, a kisebbségek tamogatasa elegendé feltételek lenné-
nek a Kozosséghez csatlakozashoz, tigy elképzelhetd példaul Izrael tagga 1étele is.

Ismét folvetddik az a kérdés is, hogy a transzatlanti (egyesiilt allamokbeli) értékek
mennyivel valosagosabbak az eurdpaiakénal. 2001. szeptember 11-e utdn, majd az iraki
bombak megsemmisitésének elszantsagaban Europa meggyongiilt, s lehet, hogy a Bush-
korszak vége ad majd csak Gjabb reneszanszt neki. Seymour Lipset tgy fogalmaz: az
észak-amerikaiak tobbségét a személyes feleldsség etikdja, valamint az individualizmus
¢és allamellenesség keveréke jellemzi. Az eurdpaiak ezzel szemben joval szolidarisabbak
eloljaroikkal, és sokkal igényesebbek az allam iranyaban. Nem vizsgalta viszont, hogy
mi a helyzet a kelet-eurdpaiakkal. Személyes felelésség dolgaban valdsziniileg kdzép-
aton helyezkednek el az amerikaiak és Nyugat-Eurépa kozott. De Eszak- és Dél-Eurdpa
kozott is jelentds kiilonbségek vannak: a skandinavokban joval tobb a bizalom és megen-
geddbbek is, mint a kontinens tobbi részén, de példaul a gyanakvas igen erds a kdzép-eu-
ropaiakban, és csticsot ér frorszagban.

Szocialis, gazdasagi téren a most, illetve a kdzeljovoben csatlakozo orszagok joval el-
maradottabbak Nyugat-Eurépanal, amely némileg elmarad Japan és az Egyesiilt Alla-
mok mogott. Az életmindséget leginkabb jellemz6 vasarlerd a csatlakozott allamokban
atlagosan elmarad a nyugat-eurdpai felétdl; Bulgaridban és Romanidban, Torokorszag-
ban pedig a harmada. Az egymas iranti bizalom, illetve a demokracia tdmogatasa pont
ilyen mértékii az emlitett viszonylatokban.

A parhuzamok vonasa a gazdasagi fejlodés modelljének meghatarozasakor sziinik
meg. A szocialista gazdasagbdl kinové gazdasagok sokkal inkabb a washingtoni, angol-
szasz tipusu gazdasagra alltak 4t, mint a rajnaira, azaz nyugat-eurdpaira. (Erre leginkabb
az egészségligy helyzete mutat példat.) Europa megosztottsaga itt is latszik. De egy ma-
gyar vélemény valosziniileg igaz lesz: ,,Paradox médon az amerikanizalodas segit hozza
minket ahhoz, hogy inkébb eurdpaiak legylink.” (Bozoki A.)

A kibgvitett unidban a lakosok kétharmada egyetért abban, hogy az alapvetd sziikség-
leteit mindenkinek ki kell tudni elégiteni. Ide tartozik az is, Jean Rupnik szerint, hogy a
,»piac logikajan kiviil kell hagyni az oktatas, kultura, kdrnyezetvédelem kérdését”.

Most ugy tiinik, hogy az alapitd és a még csatlakozo orszagok kozotti kiilonbségek jo-
gi és gazdasagi vonatkozasban a kovetkez6 évek soran lassan tompulnak, s gy dtven év
multan homogenizalodnak.

Jelenleg az allampolgarok nincsenek elkotelezve valami szoros szociopolitikai terv
megvalositasaban. Gyakorlatilag csak az Eurdpai Parlament tagjainak megvalasztasa ma-
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radt szamukra a klasszikus értelemben vett demokracia gyakorlasanak az egész térségre
kiterjedd lehetdsége. A tobbi kérdés, vita nemzeti szinten maradt. Igaz, az elmult években
a nem kormdnyzati szervek jelentdsége meghaladta a partokét, s ilyen értelemben para-
digmavaltasrol is beszélhetlink. Azonban a mobilitast sokkal inkabb a globalizmus jel-
lemzi, semmint az eurdpaisag. Az eurdpaiak szivét még mindig a nemzetallam dobogtat-
ja. A legutobbi felmérések szerint a lakosok 40%-a definialta magat kizarolag allampol-
garsagaval, és Europarol szot sem ejtett. Igaz, ezek a tizenotok tagallamaiban élnek. Az
Ujonnan csatlakozé orszagokban éléknek csak 10%-a utasitja el a Kozosséget, a tobbség
olyan érdekhazassagot lat benne, amely sziikségszerii, és nem érzékel semmiféle
nemzetekfolotti, sajat személyiséget.

Valamiféle vészhelyzet tudatositana az egyiivé tartozast az eurdpaiakban. Jirgen
Habermas ¢s Jacques Derrida szerint a kozos kiilpolitika dobbentené ra 6ket, hogy egye-
temes értékeket képviselnek. Ilyen szempontbol a 2003-as év eléremutato volt. Az euro-
paiak tobbsége azt kivanta, hogy egységes véleményen legyen valamennyi tagallam Irak
kérdésében; kétharmad gondolta ezt az észak-amerikai politikatol fliggetlen moédon meg-
oldani. A kényelmetlen az, hogy a kdzosségi politikaval kapcsolatos varadalmak lénye-
gileg eltéréek a kiilkapcsolatok kérdésében altalaban.

Kakasy Judit

A ,,vad-kelet”:
Kelet-Ko6zép-Eurdpa a rendszervaltas tiikkrében

Rothacker, Albrecht: Im wilden Osten. Hinter den Kulissen des Umbruchs in Osteuropa.
Hamburg: Kramer, 2002.

Rothacker kotetének mindenekel6tt alapozé fejezete: ,,Az 11j rend” (11-49.) kéti le fi-
gyelmiinket. Ebben a szerz6 részletesen vizsgalja mind a gazdasagi, mind pedig a politi-
kai rendszervaltas mibenlétét és eredményeit. ,,Kelet-K6zép-Europan” a maga szemszo-
2¢bdl a volt KGST-régio orszagait (egyiitt az egykori NDK-val), tovabba Horvatorszagot
¢és Szlovéniat a volt Jugoszlaviabdl (a széthullott foderacié mas utddallamai nélkiil), va-
lamint a fliggetlenné valt balti allamokat (szintagy a felbomlott Szovjetunié tovabbi
utodallamai nélkil). Az attekintés igazi értéke az 6sszehasonlito elemzésekben all, adott
orszagra (mint példaul Magyarorszagra) vonatkozolag persze kevéssé differencialt.

Rendszerviltas a gazdasagban:
privatizalas, kiilfoldi toke, intézményi reform

A gazdasag vonatkozasaban sz van a korabbi, ,,szocialista”—allamkapitalista rendszer
hirtelen, katasztrofaszerii 6sszeomlasarol, a ,,sokkterapia” (Lengyelorszag kiemelésével)
¢és a kiméletes fokozatossag elvét szem eldtt tartd atalakitas (példaul Magyarorszag) ko-
z0Ott valtakozo folyamatok ellentétérdl (egyebek mellett a roman ,,sokkterapia nélkil”
modozat ziirzavararol), a pénziigyi vagy piaci stabilizacio valtozo sikereirdl (egy Csehor-
szagtol Bulgariaig terjed6 skalan, ahol Magyarorszagnak a kdzéphelyezéssel kell beér-
nie), a privatizalas kiilonféle technikairol és dinamikajardl stb., stb. A gazdasagi valtas
kulcsa: a privatizalas kevés helyen ¢lt az atfogo és tartds eredményeket kindlo, bar las-
subb lefolyast megoldassal: a kiilfoldi téke bevonasaval (Magyarorszag, Esztorszag —
ahol a ,,k6z0s vallalatok™ intézménye azt bizonyos mértékig mar a rendszervaltas el6ttrol



elélegezte). Masutt inkabb egyszeriibbnek 1atszo, gyorsabb, politikailag népszerii vagy
csoportérdekelt formakkal probalkoztak: dolgozoi részvényes, kader-, illetve klientira
alapu (,,vad”) magéanositas. Ezek valodi tékeerd hijan — akar egymadssal parositva — alta-
laban nem valtottak be a privatizalashoz fiiz6tt 6ssztarsadalmi reményeket: az Gjsiitetii
tulajdonosok rendre csédbe vitték a cégeket — vagy hozza nem értésbol, vagy azért, mert
tulontul sajat zsebre dolgoztak. A kiilfoldi tokét is a sajat érdeke vezeti, de felméri a ko-
riilményeket. Nem véletleniil foként ott kér részt a lehetéségekbdl, ahol a privatizalast
egy litemben kiséri az intézményi ¢és az infrastrukturalis atalakitas (Magyarorszag, Cseh-
orszag, Esztorszag, Szlovénia), ilyen esetben akar kozvetlen befektetésre is kész. E nél-
kiil legfeljebb a kiterjedtebb piac reményében kockaztat (Lengyelorszag), vagy ha potom
aron veheti kézbe a stratégiai szektort, mint valamikor a gyarmatokon (Romania, Bulga-
ria). Magyarorszag ezen a téren nem panaszkodhat: itt az 1989 — 1997 kozotti idészakra
nézve a kiilfoldi befektetés abszolut nagysagrendben is jelentésen meghaladta valameny-
nyi kelet-kdzép-eurdpai orszag szintjét, az egy fore esé dollarértéket tekintve pedig to-
ronymagasan kiemelkedik (legkevesebb kétszeres értékkel).

Az intézményi kor részének is tekintheté banki szféra valtasa még inkabb raszorul a
nemzetkdzi thmogatasra; a hitelbiztonsag kiépitése mindeniitt hosszu, nehéz utat jart be. A
posztszocialista ipar és gazdasag atmenetileg valamennyi orszagban megsinylette az atala-
kitast, foként ami a huzoagazatot ado exportot illeti: a korabbi termékszerkezet elvesztette
egész kelet-eurdpai ,,kdz0s” piacat (mint példaul a magyar Ikarusz-buszok), mikdzben a
nyugati értékesitésre —néhany kivétellel — mar csak a termékmindség okan sem gondolha-
tott. Szinte ,,katasztrofa sfjtotta dvezetté” valt mindeniitt, maig kihato valsagpotenciallal,
a tuldimenzionalt és elavult technoldgidval dolgozo nehézipar (igy egészében Romania).

A politikai rendszervaltas:
reform-baloldal és polgari jobboldal, populizmus és demokracia

Apolitikai rendszervaltas a diktatiirat reprezentalé kommunista és ,,munkas”-egységpartok
uralmat félresoprd partpluralizmus mentén zajlott — tobb-kevesebb sikerrel. A pluralizmus
ugyanis magaba foglalta az eredeti formacional kitarto vagy osztodassal 1étrejott, a demok-
raciabol részt kérd reform-utddpartokat. ,,Autochton” kommunista partok miikodnek még
ma is viszonylag jelentds vélasztoi tamogatassal Eszt- és Csehorszagban, valamint Szlova-
kiaban, de soraikba kell szamitani — a programok minden reformista propagandéja mellett
partot. ,,Reformszocialistak” és ,,reform-szocialdemokratak’ mint visszatéré kormanyerdk
Magyarorszagon, Horvatorszagban, Lengyelorszagban, Litvanidban, illetve mint kisebb
sulyu koalicios partnerek Szlovakiaban, Szlovénidban és Romaniaban nyertek teret, kiszo-
ritva a torténelmi szocialdemokrata probalkozasokat. A ,,reform”-partok hianytalan reform-
kedve és nyugat-orientacioja nemegyszer levitézlett kaderek és 0j tipusu konjunktara-lova-
gok fél-illegitim haszonszerzését takarja. E valtozat igazi iskolapéldaja a szlovén titdista
partizanutddok harmadik nemzedékét: a volt ,,ifju kommunistékat” felsorakoztato, a rend-
szervaltast szinte egészében levezényld , liberdlis-demokrata” part megallithatatlan tarola-
sa. (A szlovén kommunistak kézépnemzedéke ,,szocialista” szinekben, veteran rétege pedig
Hhyugdijas”-partként tartositotta jelenlétét.) Hogy az ,,utodpartok’ nem csak a hagyoma-
nyos ,,baloldalra” sorakoznak, annak ékes bizonysaga a kapitalizmus kritikajat sovén ide-
gengytlolettel parositd ,,Nagy-Romdnia” part a Ceausescu-féle nemzeti kommunizmus
Orokében. Kisebb sulyt, a maguk kornyezetében mégis jelentds, hasonld forméaciok: Funar
,~hemzeti egységpartja” ugyancsak Romaniaban, vagy a szlovéak, valamint a szlovén ,,nem-
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zeti” part”, illetve a cseh , koztarsasag-part”. A partpalettan ,,jobboldalinak” szamito, még-
hozza jobbszélen elhelyezkedd er6k amugy nemegyszer koalicioban szerepelnek egyiitt az
utddparti ,,baloldallal”. ,,Autentikus”, Le Pen-i értelemben vett sz€lsdjobb-szervezddést je-
lentdsebb stllyal Magyarorszagon és Lengyelorszagban talalunk.

A polgari partszervezédések altalaban 0j elemek a régidban, a diktatura egykori ellen-
z¢€kébol ndnek ki, vagy klasszikus parthagyomanyokat tijitanak fel, zommel élesen anti-
kommunista ideologiaval és programmal. Egyuttal az utodpartokhoz képest joval tagol-
tabb, valtozékonyabb csoportot képeznek, £6 stllyal kispartokbdl. Ilyen kispartokat sora-
koztat fel a sziikebb korii balliberalis tabor Magyarorszagon, Lett-, illetve Lengyelorszag-
ban és Szlovakiaban. A szlovén utddparti ,,liberalisokat” tehat nem szamitjuk ide,
mikdzben a polgari spektrumon beliil jelentkezd polarizacié az utdbbiakat is balra sodor-
hatja (Magyarorszag: SZDSZ). Jobboldali liberalizmus alig mutatkozik — inkabb kozépre
helyezkedd vagy konzervativ irdnyba valtd népparti formaciok részjegyeként (lasd:
Csehorszag, Baltikum, Romania; a magyarorszagi FIDESZ masodik fejlddése). Autenti-
kus konzervativ partok a populista trendre hajlo, egyben korrupcio ellen nem védett pa-
raszt- és kisgazdapartok kivételével (Lengyelorszag, Romania, Magyarorszag, Baltikum)
mar csak kisparti elaprozodasban (kereszténydemokratak) vagy rovid életl valasztasi, il-
letve gytijtéparti formacidban (Lengyelorszag: ,,Szolidaritas” stb.) figyelhet6k meg. (A
magyarorszagi régi MDF-re nincs ralatasa az attekintésnek!) Konszolidalt reformpolgari
parterdt az eddigiekben csak a cseh ,,demokratikus polgari” part (V. Klaus) és a magyar
FIDESZ (Orban V.) képvisel. Jobboldali szocialdemokrata attdrés minddssze Szlovénian,
Lettorszagon beliil sikertilt, illet6leg kormanyparti formatummal: Csehorszagban, ahol a
mélyen €s utolsé lehelletéig kompromittalodott kommunista partnak a reform kisérletére
sem volt ereje. A régio két pontjan: Horvatorszagban, illetve Szlovakidban egy-egy ,.erds
ember” (F. Tudjman, V. Meciar) koriil kialakult, politikailag diffuz hatalmi koncentracio
(az elemzOnek a bizonyara téves Berlusconi-hasonlat jut eszébe) riasztotta idélegesen a
pluralista konszolidacio bel- ¢és kiilfoldi hiveit. A hatalomért vivott demokratikus kiizde-
lem az elsé szabad valasztasokon természetesen egydntetiien a polgari-antikommunista
er6k javara dolt el, utobb azonban jogaiba Iépett a ciklusonkénti ,,valtogazdalkodas” — az
eredményekkel a maga szempontjabol mindig elégedetlen tomeg és a sikeres ellenpropa-
ganda jovoltabol. Az els6 rendszervaltdo kormanyok bukasanak okai kdzott ott szerepelt
egyébként a polgari politikusok tapasztalatlansaga is. Elmondhaté: a kelet-kzép-eurdpai
ciklikus valtakozasnak semmi kdze sincs a nyugaton is jelentkezd valtogazdalkodas iite-
méhez: altalaban éppen forditott iranyban miikodik. A kommunista rendszerek kényszer-
zubbonyabol kiszabadult nemzetek, orszagok fejlédése, ha jelentds kiilonbségekkel, elté-
16 iitemben is, céliranyosan, végeredményben konszolidalt formaban halad. A rendszer-
valtas nyilvan visszafordithatatlan, ebben maguk a reformista-posztkommunista utédpar-
tok is érdekeltek. A demokracia sokoldalu kiteljesedése mellett nem kevésbé fontos cél: a
rendszervaltasnak szocialis értelemben se legyenek vesztesei, csak gydztesei. Vagy mas-
képpen: a mindenoldalu felzarkozas a nyugathoz. A nyugat ebben hathatdsan segit az
euroatlanti felzarkdztatas programjaval és Iépésenkeént torténd valora valtasaval (NATO-
¢és EU-csatlakozasi folyamat). Szocialis teriileten vagy mentalis kultirdban mindenesetre
még a leghaladottabb orszagok is messze allnak a célok megvaldsulasatol.

A Kkisebbségek a rendszervaltisban

Két vilaghabort békediktatumanak dontései, melyek az uj allamhatarok kozott a vesztes
allamok rovasara rendezték at a kisebbségek ,,Koztes-Eurdpajat”, még a 20. szazad elsdé



felébol valok, a politikai elozmény feleldsségét terhelik. A kelet-kdzép-europai diktati-
rak sajat, kozos biine 1945 utan azonban, mind gyodztes, mind pedig vesztes oldalon az et-
nikumokkal valé Iélektelen €s cinikus banasméd — hol azok nemzeti elnyoméasaval és sa-
nyargatasaval (Szovjet-Baltikum), hol politikai elmarasztalasukkal, hol létezésiik taga-
dasaval, hol csak a pozitiv megkiilonboztetés mellozésével. Sullyal szerepel az elemzés-
ben a hataron tili magyar, illetve német kisebbség helyzete, sorsa is. A rendszervaltas az
elnyomott, semmibe vett kisebbségek, a fliggésben tartott etnikumok szempontjabol nem
feltétleniil vagy nem azonnal jelentette a felszabadulast: érdekérvényesitésiik esetleg ak-
kor iitk6zott ujra éles formaban a dominans hatalmi és tobbségi kornyezettel. Véres tobb-
ségi—kisebbségi konfliktusok boritottak el a foderacios hatarok mentén felbomlasnak in-
dult Jugoszlaviat. (Az itt bemutatott attekintés csak Horvatorszag, illetve Szlovénia vo-
natkozasaban tér ki az 9vezetre, mint ahol a rendszervaltas egyaltalan idoben elindulha-
tott, igy azonban kimarad beldle a teljesebb etnikai kép.) Romania, Szlovakia nemzeti
tobbségének egyes csoportjai szabad utat engednek példaul a magyarellenes hangulat-
keltésnek. Romaniabol a politikai hatarzar felszabadulasa kitelepiilé németek, magyarok
tomegeinek nyit utat. Ugyanakkor eljutnak a nemzeti fliggetlenség lehetéségéhez a balti
»szovjet szovetséges” koztarsasagok (11j kisebbségként jelentds szamu, bar meglehetésen
amorf, politikailag passziv orosz lakossaggal), és legitim dnszervezddés Utjara 1ép a dik-
tatirak szoritasat tulélt, helyben marado kisebbségek sora Lengyelorszagtol Bulgariaig,
beleértve Romaniat is. A rendszervaltas eredménye 6nmagaban a kisebbségi korkép né-
pességaranyanak, demografiai orokségének és tavlatainak valos felmérése. A romaniai
vagy a szlovakiai partpalettan a magyarsag jelentds szamaranyanak megfeleld, kormany-
koalicio-képes szervezddések, s mellettiik a bulgariai torok—pomak koalicios part, ha
egyelore nem is alkotmanyban rogzitett kisebbségi jog alapjan allnak, a kisebbségi ér-
dekérvényesités kiemelked6 forumai a targyalt régioban. A toredéklétszamu kisebbségek
szamara tobb orszagban tdrvényileg biztositott szimbolikus parlamenti hely vagy a ma-
gyarorszagi kisebbségi dnkormanyzati rendszer hozadéka ehhez képest elég keveset
nyujt a kollektiv identitas megérzése és elmélyitése szempontjabol. Az alapvetd jogbiz-
tositas és a politikai, illetve civil szervezeti sokoldalt aktivitas egyiittesen a kulcsa a to-
vabblépésnek. Kisebbségi vonatkozasban sem érte még el a rendszervaltas azt a fejlodé-
si maximumot, ami a pluralista demokracia lehetéségeiben rejlik.

Komaromi Sandor

Az Eurépai Unié és az USA mint partnerek
a nyugat-balkani interetnikus konfliktusok kezelésében

Lehne, Stefan: Die Europdische Union und die USA: Gibt es gemeinsame Visionen fiir die interethnischen
Beziehungen in der Region Westlicher Balkan? = Siidosteuropa Mitteilungen, 2003. 6. H. 15-19. p.

Az Eurdpai Kozosség és az Amerikai Egyesiilt Allamok egyiittes fellépése a volt Jugo-
szlavia etnikai konfliktus-sorozatanak megfékezése érdekében — NATO-szinten és azon
til — kezdetben a jol-rosszul egyeztetett rogtonzes vegyes formait ¢és vitathato eredményeit
mutatta. ,,Kész receptje” a helyzetre egyik félnek sem volt, egyszeriien a Milosevic-féle
nagyszerb politika és haborts kaland akcidi ¢s katasztrofalis kovetkezményei altal
kikényszeritett gyakorlati 1épéseket tették meg, még igy sem tlsagosan ,,elkapkodva”.
Az elsd fellépés joga és kotelessége természetesen Eurdpa osztalyrésze volt. Az USA, tu-
lajdonképpen a boszniai fazisban, mar csak az europai probalkozas varhato fiaskoja lattan
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kapcsolodott be a folyamatba, hogy at is vallalja a vezetd szerepet. A k6zos munkalkodas
nem volt mentes sem némi konfuziotol, sem a transzatlanti viszony alapfesziiltségeitol, a
stratégia vonatkozasaban azonban kialakult a hatdrozott nézetazonossag: nem az etniku-
mok végsé szétvalasztasa (azaz, mintegy az aldatlan nagyszerb politika folytatasa), ha-
nem az egyiittélés feltételeinek ujrateremtése a cél. A beavatkozas f6 fegyveres erejét és
logisztikajat (1égicsapasok, Daytoni Szerz6dés stb.) valdban az USA képviselte, az Euro-
pai Unid a katonai létszam biztositasaval, illetve humanitarius és egyéb vonatkozasban
mellékszereplonek szamitott. Mindazaltal a kolcsondsség igy is a siker feltétele volt.

A koszovoi helyzet pacifikalasaval a balkani békefolyamat visszafordithatatlanna valt,
noha a tovabbi konszolidacio az atlanti békéltetok jelenlétét és kozremiikodését azota is
folyamatosan igényli. Ez azonban mar egy masik szakasz, amelyben a balkani valsag a
tavlatra sz016 megoldas felé halad: a konszolidalt demokracia Gtjan jar az onallosagat el-
nyert Horvatorszag, illetve Szlovénia; kétségteleniil torékeny, de kezelhetd politikai ren-
dezés valt elérhetové Bosznia-Hercegovinaban, és efelé tart Koszovo is. Végiil, kétség-
kiviil a sokéves beavatkozas utohatasaként végre dsszeomlott a miloSevici rendszer, az
eredeti konfliktus f6 forrasa.

Az 1ij szakasz vondsa: az amerikai készenlét visszafogasa — mind katonai, mind pedig
egy¢b szintéren, ezzel parhuzamosan a feladatahoz felnévekvé Eurdpa szuverén cselek-
vése. Ennek biztos jele volt példaul 2003. év tavaszan az Unio részérdl a katonai ellendr-
z¢s felvallalasa Macedoniaban az alban zavargasok megfékezése soran, vagy az Eurdpa
Tanacs ajanlkozasa a bosznia—hercegovinai stabilizacios szerep atvallalasara. Az ameri-
kai részvétel valamilyen szinten ugyanakkor tovabbra sem nélkiilozhetd, azaz a két er6-
kdzpont egymasrautaltsaga nem vesztette aktualitdsat. Kiilonds tekintettel Koszovora,
ahol az albanok szemében az USA a ,,felszabaditd”; ezt a presztizst nem lehet atruhdzni
Europara.

Az eurdpai vezérszerep alapvetden egyébként a térségre kiterjesztett integracios terv-
ben szervesiil. A 2000. novemberi zdgrabi EU-csucs deklaralta: a balkani dllamok barme-
lyike szamara nyitva all a megfelel feltételek mellett és megfeleld id6ben torténd csat-
lakozas lehetSsége. E lehetdség realizalasa az etnikai ellentétek Gjraélezédésének is leg-
biztosabb ellenszere, a szilard megbékélés és a teremtd egylittmikodés hathatos eszkoze.
A terv gyakorlati megvaldsuldsanak allomasai a ,,stabilizacios és csatlakozasi folyamat”
mentén helyezkednek el, és két- vagy tobboldali egyezmények ttjan valnak elérhetdvé.
Csak ez lehet a j6v0 Utja, attol fliggetleniil, hogy az EU kiilonb6z6 feleldsségi, cselekvé-
si szintjeirdl eredd kapcsolattartas és moderalas zavarai vagy az ligyintézés biirokratiz-
musa olykor maguk is hatraltatjak az elérehaladast. Az eurépai—amerikai egyiittmiiko-
dést illetéen a vartnal is jobb a tapasztalat: a meglevé véleményeltérések és nézetkiilonb-
ségek mindenkor athidalhatok, és az eléforduld vitafolyamat alapvetden rezisztens a
transzatlanti kiillonb6z06, eseti fesziiltségeivel szemben (példaul az iraki stratégia kérdé-
sében).

Komaromi Sandor

Polgari és etnikai identitas: Horvatorszag esete

Sekulic, Dusko: Civic and Ethnic Identity: The Case of Croatia. = Ethnic and Racial Studies,
27.vol. May 2004. 3. no. 455-483. p.

A szerz6 szerint a volt Jugoszlavia népeinek korében az etnikumra mint az eredet éltal
meghatarozott tényezore tekintenek. Az egyén identitasa komplex jelenség, amelyet ne-



héz meghatarozni. Az identitas ortodox nézet szerint egy egyéni jellemz6, amely az
egyént mint kdzpontot allitja szembe az 6t korilvevo vilaggal. Az egyének és identitasuk
a szociologia szamara a tarsadalmi kdrnyezettel alland6 interakcioban sziiletnek meg. A
nemzeti identitas az identitasunk dimenzidinak egy olyan mezdje, melyen sok dimenzid
vagy identitas keriil egymassal atfedésbe. A nemzet mint dominans politikai identitas ¢és
a lojalitas kdzéppontja, relative 01j torténelmi jelenség. A nemzeti identitas kontextualis
fliggbségét a szociologia és a nacionalista gondolkodas kiilonbozéképpen hatarozza
meg. A nacionalistdk a nemzeti identitds nem létezésének empirikus tényét annak elnyo-
masaval és alarendelésével magyarazzak. Az a tény, hogy a horvatok nem fejezték ki
nemzeti identitasukat minden helyen és minden torténelmi idészakban, annak kovetkez-
ménye, hogy idegen uralkodok sikeresen elnyomtak. A nemzeti identitds a nacionalista
szamara ugyanazt a szerepet tolti be, mint a hivé szamara a vallas. A szociologiai megkd-
zelités szamara a kontextus sokkal inkabb értékekkel teli jelenség. A nemzeti identitas
csak egy az identitasok koziil, nincs privilegizalt helyzetben a tobbi identitdshoz képest.
Minden egyénnek nagyszamu identitasa van, és a nemzeti identitasa pusztan az egyik ko-
ziiliik. A jugoszlav identifikacidé mindig egy ,,szélesebb” identifikacioként volt jelen azok
szamara, akik el akartdk keriilni a sziik etnikai identifikaciot.

A cikk amellett érvel, hogy a Jugoszlav allam széthulldsaval a jugoszlav identifikacio
uj funkcionalis megfeleldje jelent meg, a ,,polgari identitas”. Ez az 0ij polgari identitas le-
hetdséget ad az embereknek, hogy kifejezzék a sziiken vett etnikai identifikaciotol és az
els6 posztkommunista idészakra jellemz0 intenziv etnikai ujjaéledéstol valo tavolsagtar-
tasukat. A cikk érvelésének empirikus alatimasztasara az 1995-6s Vilag Ertékfelmérés
Horvatorszagra vonatkoz6 adatai szolgalnak.

Hans Kohn (1961) volt az elsd, aki a nyugati és a keleti tipusti nacionalizmust rend-
szerként kiilonboztette meg egymastol. A nyugati tipus hosszl evolticio eredménye, ahol
az allam megel6zte a nemzet kialakulasat. A keleti tipust nacionalizmus esetében a nem-
zeteket nem mar meglévé allamok hivtak életre, hanem azok ellenében jottek 1étre. A
szerz6, H. Kohn a nyugati polgari nacionalizmusra és a keleti etnikai nacionalizmusra
vonatkozo allitasai ellenére, ezt a megkiilonboztetést kontinuumként kezelte, amelynek
megfelelden a lakossag megoszthato.

A polgari identitas egy jol koriilhatarolt teriilethez, torvényekhez, intézményekhez,
egységes politikai akarathoz, a nemzet tagjainak egyenld jogaihoz, kozos értékeihez, ha-
gyomanyaihoz vagy ahhoz az érzéshez k6tddik, hogy az embereknek Gssze kell tartaniuk.
Az etnikai identitas a koz0s szarmazason vagy pontosabban kzosnek tartott szarmaza-
son alapszik, és azon, hogy az emberek igy egy népnek tartjak magukat. Bar a torténelem
soran mindvégig az etnikum 0Osi (etnikai) fogalma dominalt, és volt ,,normalis”-ként el-
fogadott, de a polgari identitds egyes elemei is mindig jelen voltak. Ellentétben a habora
elotti Jugoszlaviaval, a kommunizmus koztarsasagot alkotdé nemzetek szamara egy
egyenléségen alapuld allamszerkezetet ajanlott. A kommunista gy6zelem Jugoszlavia
foderalizaciojat eredményezte. Kezdetben a foderalizacid pusztan a Kommunista Part
tarsadalom feletti dominanciajanak alcaja volt, mig a Kommunista Part maga is foderali-
zalodott, és nemzeti vonalak mentén megoszlott. Jugoszlavia foderalizacidjat az 1974-es
Alkotmany rogziti, mely az orszagot egyenld jogi egységek koztarsasagava alakitotta,
melyeket beliilr6l a Kommunista Part vezetett. A nemzeti identitas a politikai rendszer
egyik legfontosabb szervezo eleme lett. A kommunista politika kdvetkeztében megsok-
szorozodtak az identitdsok. A szerbek, horvatok ¢s szlovének mellett megjelentek a ma-
cedonok (1948), a montenegrdiak (1963) és a muszlimok 1963-ban (mint etnikum, nem
mint vallasi identitas). Ezek a csoportok voltak Jugoszlavia allamalkoté nemzetei. A koz-
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tarsasag gondolata vonzo volt sok kisebb nemzetiségi csoport szamara, mint pl. a goro-
g0ktol és a bolgaroktol fenyegetett macedonok vagy az identitasukban mashova kot6do
(alban, magyar, zsido, olasz, cseh, torok stb.) nemzetiségek szamara. Tito 1952-ben leve-
lezésében azt irja, hogy szeretné latni, mikor Jugoszlavia egyetlen néppé valik, akar csak
az amerikai nép.

A szerz6 bemutatja, hogy a jugoszlav identifikacié a kommunista Jugoszlaviaban egy
multifunkcionalis jelenség volt. Az egyik funkcidja azok szdmara biztositott kivezetd
utat, akik el akartak keriilni a sziik etnikai identifikaciot. A Jugoszlav allam szétesésével
a jugoszlav identifikaciot és a jugoszlav eszmét ,,...szinte kizardlag a szerte a vilagon
szétszorodott, kisszamt emigrans kor, kozosség tudata érizte meg.” Ennek az eszmeiség-
nek a funkcionalis megfeleldje a ,,polgari” identitas formajat 6ltve emelkedik az etnikai
identitas folé. Ez a megkiilonboztetés, amely tobbé-kevésbé a modern nyugati politikai
iranyzatokbol szarmazik, besziirédik és athatja az identifikacios folyamatokat. Ez a pol-
gari identifikacio, amely a jugoszlavizmus funkcionalis megfeleldje olyan értelemben,
hogy lehetdséget ad az embereknek, hogy kifejezzék tavolsagtartasukat mindattol, amit
a szilik etnikai identifikacio és az intenziv etnikai ujjaéledés jelent, kiilondsen abban az
Oszszefliggésben, hogy kiutat jelent a kisebbségi statusbol ugyanugy, ahogy a valamiko-
11 jugoszlav identifikacio is tette.

Az etnikai identifikaciot nem lehet politikai kontextusatol és torténelmi helyzetétdl,
koriilményeitdl elvalasztva analizalni. A kommunizmus hanyatlasaval 6sszefliggd etni-
z6désének, és egyre inkabb észlelhetd az eurdpai kdrnyezetnek mint kontextusnak a je-
lentdsége. A polgari alkotoelem athatja az etnikai identifikaciot, és egyre jobban behaloz-
za. Az identifikacid jovdje a torténelmi és politikai koriilményektdl fiigg majd.

Bosznay Csaba

Nemzeti kisebbségek a posztkommunista
Lengyelorszagban

Fleming, Michael: National Minorities in Post-Communist Poland.
London, Veritas Foundation Publication Centre, 2003. 370 p.

Michael Flemingnek a lengyel kisebbségpolitikaval foglalkozé tanulmanyait mar tobb-
szOr szemlézte a Kisebbségkutatas (2002/4: 1043—-1045, 2003/2: 463—464), most a fiatal
brit kutatonak a rendszervaltozas utdni Lengyelorszag (1989-2000) néhany nemzeti ki-
sebbségének (zsido, fehérorosz, német) helyzetét 6sszehasonlitd aspektusban vizsgald
konyve is eljutott hozzank.

A konyv bevezetd fejezetében (Introduction, 1-25. p.) a szerz0 tisztazza a nemzeti ki-
sebbség fogalmat (ebben az Eurdpa Tandcs meghatarozasat fogadja el), majd indokolja,
hogy miért éppen a fenti harom nemzeti kisebbséget vizsgalja. A német és a fehérorosz
kisebbségben kozos vonas az, hogy a két nemzetiség hasonlo 1élekszamu, mindkettd til-
nyomorészt falusi kdrnyezetben €1, mindkettdnek a telepiilésteriilete az anyaorszag
ami tarsadalmi és gazdasagi kovetkezményekkel is jar, kiilonbozé mértéki anyaorszagi
tamogatasban részesiilnek, és kiilonbdzé a nemzetiségi ontudatuk szintje. A zsidok az



elébbi kettével szemben varoslakok, tavol élnek anyaorszaguktol, és tamogatast élvez-
nek a diaszporatol is. Mindezek a hasonlosagok és eltérések jo feltételeket teremtenek az
Osszehasonlito vizsgalat szdmara. Megjegyzendd még, hogy a lengyel allam mindhadrom
kisebbséget ugyanabban a torvényi keretben kezeli.

A kisebbségek aranya az Osszlakossaghoz képest Lengyelorszagban alacsony.
1992-1993-ban a hivatalos adatok szerint a lengyelorszagi dsszlakossagnak csupan 1,2
szazaléka tartozott a nemzeti kisebbségekhez (a fontosabb kisebbségek ezer foben: néme-
tek — 260, ukranok — 70, fehéroroszok — 76, ciganyok — 25, litvanok — 9, szlovakok — 5, zsi-
dok —3), de az egyes nemzetiségek aktivistainak a becslése szerint sem haladja meg az 5,1
szazalékot. A nemzeti kisebbségek teriileti eloszlasa egyenetlen. A fehéroroszok az orszag
keleti részén laknak, Biatystok varosatol keletre és délre. A németek zommel nyugaton ¢1-
nek, bar a nagyobb varosokban mindeniitt el6fordulnak. A zsidok tobbsége Varsoban ¢l, de
vannak zsido kozosségek Lodz, Katowice, Wroctaw, Gdansk és Krakko varosokban is.
Meg kell emliteni persze, hogy Lengyelorszag csak a I1. vilaghabort utan és annak eredmé-
nyeképpen lett ilyen nemzetiségi szempontbol csaknem homogén allam: kdzrejatszott eb-
ben egyrészt az, hogy a nacik kiirtottak a zsid6 lakossagot, masrészt az, hogy Lengyelor-
szag mintegy 150 mérfolddel nyugatabbra kertilt, elveszitve egykori keleti hatarvidékét. A
IL. vilaghaboru eldtt a lakossagnak legalabb 31 szdzaléka a nemzeti kisebbségekhez tarto-
zott, koztiik —az 193 1. évi népszamlalas adatai szerint — 5 milli6 ukran, 3,1 millié lengyel,
1,9 milli6 fehérorosz, 800 ezer német és 200 ezer litvan. A nemzetiségek tertileti elhelyez-
kedése fontos tényez6 e kiilonbozd tarsadalmi csoportok kommunizmus utani helyzeté-
ben. Lengyelorszag ugyanis egyenetlen fejlettségii orszag, a keleti részek elmaradottab-
bak, a nyugatiak fejlettebbek. A telepiilések legmagasabb egy fore eso jovedelemmel ren-
delkez6 20 szazaléka nyugaton, mig a legalacsonyabb egy fore esd jovedelemmel rendel-
kez6 20 szazaléka keleten van. 1989 utan a kiilfoldi befektetések a nagyvarosok, tovabba a
nyugati, a délnyugati és a kdzponti régiokba iranyultak, mig a keleti régiok alig lattak be-
16le valamit, ami Lengyelorszag gazdasagfoldrajzi egyenetlenségeit tovabb mélyitette.

Az 1. rész a lengyel nemzetiségi kérdés torténetével, azon beliil is a kisebbségi 1ét jogi
¢és gazdasagi kereteivel foglalkozik. Az 1918-ban létrejott uj Lengyelorszag kezdetben
nem volt nemzetallam, a tobbségi lengyelek és a tekintélyes szamu kisebbségi népcso-
portok kozott a két vilaghabort kozotti idészakban sokszor fesziilt, sét ellenséges volt a
viszony. Kezdetben azonban az 1921. évi liberalis alkotmany széles korii jogokat biztosi-
tott a kisebbségeknek. 1934-ben Lengyelorszag mégis felmondta a Népszovetséggel ko-
tott egyezményt, amely a lengyelorszagi nemzeti kisebbségeknek fokozott védelmet biz-
tositott. Ennek oka az volt, hogy a lengyelorszagi német kisebbség a lengyel kisebbségpo-
litikat biral6 peticiok 6zonével arasztotta el a Népszovetséget, mikdzben a németorszagi
lengyel kisebbségnek nem volt mddja birdlni a német kormany nemzetiségi politikéajat.
Az 1935. évi lengyel alkotmany mar hatarozottan ellenséges volt a nemzeti kisebbségek-
kel szemben. A lengyel nemzetiségi kérdést a I1. vilaghaboru ,,oldotta meg”: a zsidokat a
németek elpusztitottak, a habortt foleg a Szovjetunio teriiletén atvészelt mintegy 350 ezer
zsid6 szamara az 1946-os kielcei pogrom tette vilagossa, hogy jobb, ha a tengerentulra
vagy az Ujonnan alakult Izraelbe tdvoznak. A hatdrmddositasok és a németek kitelepitése
»~megszabaditotta” Lengyelorszagot az ukran, a fehérorosz és a német kisebbség zométol.
A Lengyel Népkoztarsasag (1944—-1989) korszakaban az egységes lengyel nemzet elve
uralkodott, a konyvben targyalt harom nemzetiség mégsem részesiilt egységes elbanas-
ban. A potsdami konferencia hatarozata értelmében kitelepitettek az uj lengyel hatarokon
beliili tertiletrél 5 millié németet. A fehérorosz lakossagesere-egyezmény keretében 36
ezer lengyelorszagi fehérorosz koltozott at Szovjet-Fehéroroszorszagba. A lengyelorsza-
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gi zsid6 népességet a haboru alatt megtizedelték a németek. Az 1939. évi 3,35 millio len-
gyelorszagi zsidobol 1945-re 369 ezer maradt életben, zommel szovjet teriileten. A Len-
gyelorszagba visszatérok tobbsége tovabb vandorolt az USA, Izrael vagy mas allamok felé.
Mig 1946-ban még 240 ezer zsido volt az orszagban, 1948-ban a Kdzponti zsido Bizott-
sag mar csak 88 ezerrdl tudott. Az 1946. évi népszamlalas szerint az orszag 23,9 milli6 la-
kosabol 20,5 millié volt lengyel, 2,3 millio német, 390 ezer mas nemzetiségii €s 417 ezer
meg nem allapitott nemzetiségii. Az 1944—1947 kozotti évek politikaja arra iranyult, hogy
Lengyelorszagbo6l homogén nemzetiségi Osszetételli orszagot csinaljon. Ennek legbruta-
lisabb eszkoze a lakossag kitelepitése volt, de mas eszkozokkel is éltek. Példaul a
Biatystoki vajdasagban 1944 végén még 105 fehérorosz nyelvii altalanos iskola volt,
1947 decemberében pedig mar csak 7. Nem maradtak hatastalanul a nemzetiségek hely-
zetére a Lengyelorszagban a II. vilaghaboru utan még évekig mikodo fegyveres ellenal-
lasi mozgalmak sem. Az Ukran Felkeld Hadsereg 1947-ben kelepcébe csalta és megolte
Karol Swierczewski tibornok hadiigyminiszter-helyettest; megtorlasul a hatésagok fol-
dig romboltak az ukran falvakat a Beszkidekben, a lakossagot pedig szétszortak a nyuga-
ti, a németektdl megtisztitott teriileteken (ez volt a hirhedt Visztula-akcio). Az illegalis el-
lenallasi mozgalom egyik jobboldali lengyel szervezete, a Szabadsag és Fiiggetlenség a
Biatystok kdrnyéki fehéroroszok ellen inditott akciokat, mert ugy vélték, hogy a fehér-
orosz lakossag tulzottan szimpatizal a kommunista hatosagokkal. E szervezet akcioi so-
ran fehérorosz falvakat rombolt le, és fehérorosz nemzetiségii lakosokat végzett ki. A fe-
héroroszok harapofogoba keriiltek: a nemzeti homogenizalasra torekvo hatalom szemé-
ben nemzetiségiik miatt valtak ellenséggé, az antikommunista ellenallasi mozgalom pe-
dig politikai szempontbol latott benniik ellenséget.

Az 1947. évi valasztas utan a homogenizalasi politika enyhiilt, 1947—1948-ban szamos
zsido szervezet és intézmény ujjaalakult, a Zsido Vallasi Egyesiilet 38 zsinagogat tartott
fenn, vallasi iskolakat miikodtetett, €s idoseket tamogatott. A hatésagok liberalizmusa
részben annak tudhat6 be, hogy Moszkva ekkor Izrael-barat politikat folytatott, féleg
azonban az a magyarazata, hogy az el6z6 évek kisebbségpolitikaja olyannyira ,,eredmé-
nyes” volt, hogy a nemzeti kisebbségek eddigre eljelentéktelenedtek. A hatalom ekkortol
mar csak akkor hasznalta fel a nemzetiségeket, ha sziiksége volt ra. Sztalin halala utan a
kommunista partvezetés kezdeményezte fehérorosz és német szervezetek megalakitasat
természetesen kommunista partellendrzés alatt. A zsidok helyzete masként alakult: 1956-
ban, Hruscsov titkos beszéde utan a lengyelorszagi sztalinizmus biineit igyekeztek a ke-
vés zsido szarmazasu partvezetd nyakaba varrni. 1957 és 1960 kozott 30 ezer zsido van-
dorolt ki, az addig fennmaradt 9 zsid6 iskolat is bezartak. Ekkor azonban politikusok és a
média zome nyilvanosan még elitélte az antiszemita megnyilvanulasokat. Uj szakasz kez-
dddott azonban az 1967-es hatnapos habort utan, amikor Moszkva egyértelmiien az arab
szovetségesei mellé allt, és ,,anticionista” kampanyba kezdett, amelyet a lengyel kommu-
nistak is atvettek. Az 1968-as marciusi didkmegmozdulasokban részt vevo zsido szarma-
zast egyetemistakra hivatkozva nyiltan antiszemita tisztogatasba kezdtek, amelynek ko-
vetkeztében ujabb 20-25 ezer zsid6 hagyta el Lengyelorszagot. Ezek mar tobbnyire val-
lasilag k6zOmbos, teljesen asszimilalt, lengyel kultirdju emberek voltak, akik zsidosa-
gukra éppen a kik6zosités kovetkeztében ébredtek ra.

A fehéroroszokkal szemben nem folytathattak nyilt kampanyt, de aktiv kisebbségelle-
nes politikat folytattak veliik szemben is. A fehérorosz lakossag gazdasagi kényszerbol
egyre nagyobb szamban telepiilt varosokba, ahol nemzetiségi oktatds mar nem volt. A fo-
gyatkozo 1étszamra valo hivatkozassal a falusi iskolakban is csokkent a fehérorosz nyel-
vii oktatas lehet6sége. 1973-ban a biatowiezai néprajzi muzeumot is felszamoltak, a ki-



allitott targyakat Ciechanowiecbe szallitottak, ahol mint északkelet-lengyel regionalis
emlékeket mutattak be. A németek l1étszamat a lengyel politika igyekezett minimalizalni.
A német-—lengyel targyaldsokon a lengyelorszagi német kisebbség kérdését a Voroske-
reszt hivatalnokainak a hataskorébe utaltak. Amikor azonban az 1970. évi megallapodas-
ban a nyugatnémet kormany elismerte az Odera—Neisse-hatart, a lengyel kormany tobb
ezer polgaranak engedélyezte, hogy Nyugat-Németorszagba tavozzék.

A harom nemzeti kisebbség tehat kiilonboz6 modon tapasztalta meg a lengyelorszagi
,.1étez0 szocializmust”, ennek kovetkeztében mas és mas kondiciokkal kezdhette életét a
posztkommunista periodusban. A kdnyv masodik fejezete adatokkal béségesen alata-
masztva ezt az idészakot mutatja be.

Az eurdpai kisebbségi jogi normak bevezetése nem jelentett automatikusan szabad fej-
16dést a nemzeti kisebbségeknek, mert ezekkel élni a gazdasagi lehetdségek fiiggvényé-
ben tudnak, marpedig ezek igencsak kiilonb6zdek a harom vizsgalt nemzeti kisebbség
esetében. Gazdasagi szempontbol az (1jbol magara talald németség Opole (Oppeln) vidé-
kén elényds helyzetben van, német beruhazasok nagy aranyban torténnek a térségben,
szamos korabbi gazdasagi emigrans is hazatér, hogy otthon hasznositsa kiilfldi tapasz-
talatat és Osszegylijtott keresményét. A fehérorosz kisebbség szamara a posztkommunis-
ta gazdasagi viszonyok nemzeti katasztrofat jelentenek. Lakoteriiletiikon nincs emlitésre
meéltd beruhazas, a mezdgazdasag elhuzodo valsagban van, torzsteriiletiiket nem érinti
egyetlen olyan fejlesztési terv sem, amely valami életeséllyel és jovedelemmel kecsegtet-
ne. Mindezek a tényezok a fehérorosz nemzeti kisebbség elérehaladott eltlinését eredmé-
nyezik. A zsido6 kisebbség féleg Varsoban koncentralodik, bar vannak fontos kozosségek
Wroctawban és Lodzban is. A varsoi ulica Twarda kornyékén van a zsido kulturalis élet
kozpontja, azonban itt sincs kiilon zsido negyed.

A szerz6 hangsulyozza: a német és a zsido kisebbség tjjac¢ledése a posztkommunista
iddszakban annak is koszonhetd, hogy mindkettd erés mult-tudattal rendelkezik, mig a
fehéroroszoknak gyakorlatilag nincs torténeti tudatuk.

Zoltan Andras

A fehéroroszok Lengyelorszag feldl nézve

Radzék, Rysard: Belarusy (Pogldd z Pol Scy). Ménsk, Cneyklapedyks, 2002. 130 p.

Ryszard Radzik neves lengyel szociologusnak 6 kutatasi teriilete a tarsadalmi makro-
struktarak, ezen beliil is elsdsorban a nemzet. Ez irdnyt tanulmanyaiban gyakran fordult
az egyik legellentmondéasosabb eurdpai nemzetképlethez, a fehéroroszhoz. Fehérorosz
targyu tanulmanyai és konyvei koziil tobbet is ismertettiink mar a Kisebbségkutatds ha-
sabjain (2001/4, 131-134; 2002/4, 991-992, 996-999). Ez iranyi munkassaga nem ma-
radt visszhang nélkiil magaban Fehéroroszorszagban sem, ennek ¢kes bizonyitéka az is-
mertetendd fehérorosz nyelvii kotet, amely Ryszard Radzik valogatott fehérorosz témaju
tanulmanyait tartalmazza. A fehérorosz forditds megjelenése annal is inkabb figyelemre-
méltd, mert a szerzd egyaltalan nem szépiti a fehérorosz valdsagot, hanem objektiv képet
igyekszik rajzolni kutatasa targyarol, tehat megallapitasai korantsem mindig hizelgéek a
fehérorosz tarsadalomra, illetve annak elitjére nézve.

A konyvet alkoto tanulmanyok a fehérorosz nemzeti tudat fejlodése koriil szervezédve
veszik szemiigyre a XIX—XX. szazadi fehérorosz tarsadalom fontosabb jellemzdit. A
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nemzetté valas folyamatanak gyengeségeit kutatva, ennek harom fobb okat latja: a fehér-
orosz népi kultura tartalmaban, a tarsadalmi szerkezetben és a mindenkori allamhatalom-
nak a fehéroroszokhoz valé viszonyaban. A fehérorosz paraszti torsadalomban nem volt
helye a nemzeti ideologianak. A sajat nyelv, a szokasok iranti k6t6dés, az etnicitas nem
fejezddott ki szervezett forméaban, hanem csak az idegenekkel valo szembesiilés soran tu-
datosult. A szituaciotol fiiggden a szembestilés soran a nyelv, a vallas, az 6ltozet, a szo-
kasok vagy a tarsadalmi osztalyhoz valo tartozas valt fontos tényezové. Jellemzo a fehér-
orosz paraszti tarsadalomra a torténelmi tudat hidnya vagy alacsony foka. Ebbdl adodéan
konnyen idomultak a mindenkori allamhatalom kovetelményeihez: lengyel uralom alatt
éppoly kénnyedén vallottak magukat lengyelnek, mint orosz uralom alatt orosznak. A
modern fehérorosz irodalmi nyelv csak a XX. szazad elején kezdett formalddni, megte-
remt6i helyi nemesek voltak, akik a korabeli onmeghatarozasuk szerint , litvan (vagy ru-
tén) nemzetiségli lengyelek™ voltak (,,gente Lithuani/Rutheni, natione Poloni”). 1905
el6tt (amikor a cari hatdsagok tiltottak) a fehérorosz paraszti tarsadalomhoz el sem jutott
az 0j irodalmi nyelv, 1905-1914 ko6z6tt tal csekély volt az irodalmi produktum ahhoz,
hogy a parasztsagra is hathasson; a népiskolakban pedig csak az I. vilaghaboru alatt ve-
zették be a németek az altaluk megszallt fehérorosz lakossagu teriileteken. Rédadasul a fe-
hérorosz nyelv kozel 4ll az oroszhoz, a lengyelhez és az ukranhoz is, megértési nehézsé-
gei a fehérorosz parasztnak a szomszéd népekkel nem volt. A paraszti kultiranal maga-
sabb kultra nyelve lengyel volt, vagy orosz. Kozép-Kelet-Eurdpaban altalaban a nyelv
volt a nemzetképzo tényezd. Fehéroroszorszagban csak az 1920-as években nyilt lehetd-
ség arra, hogy a fehérorosz nyelvet az iskolai oktatas és a kultira, valamint az allamigaz-
gatas nyelvévé tegye€k, igaz, csak a nyelvteriiletnek a Szovjet-Fehéroroszorszaghoz tar-
toz6 felén. Az évtized végén azonban itt is meredek iranyvaltas kovetkezett be, a fehér-
orosz nyelv és kultira ismét hattérbe szorult. A tarsadalom szerkezete sem kedvezett a
nemzeti mozgalomnak. Galiciaban az ukran nemzeti eszme hordozdjava valt a gorog ka-
tolikus papsag, a litvanoknal pedig a romai katolikus, a fehéroroszoknal azonban ilyen
réteg nem alakult ki, mivel a gorog katolikus egyhazat Moszkva 1839-ben erészakkal fel-
szamolta, s ezaltal az ortodoxiaba visszakényszeritett fehérorosz lakossag az oroszositas
aldozatava valt. A kezdetben féleg tanitokbol allo fehérorosz népi értelmiség kialakula-
sanak hamar véget vetett a bolsevik forradalom. Kialakult ugyan egy fehérorosz biirok-
rata réteg, azonban ez nem hasonlitott a hagyomanyos lengyel vagy orosz értelmiséghez.
Ez a fehéroroszsaghoz valo tartozasat néprajzi, regionalis adottsagnak tekintette, és nem
is volt mas, mint a kdzponti szovjet biirokracia nemzetietlen provincialis kiadasa, amely
szorosan kot6dott a moszkvai centrumhoz és annak jovahagyasa nélkiil semmit sem kez-
deményezett. Ez a réteg nem valhatott nemzetalkotd tényezévé. A fehérorosz nemzeti
mozgalom gyengeségét a cari politika is okozta, amely az ortodox hivéket mind orosz-
nak tekintette, és nemzeti kérdésekben fennallasanak csaknem teljes ideje alatt képtelen
volt a kompromisszumokra. Csak 1906 utan, a fehérorosz nyelvil sajté engedélyezése
utan indulhatott meg a nemzeti mozgalom, amely aztan az 1930-as évekre ismét leha-
nyatlott. Az 1920-as évek nemzeti fellendiilése azt bizonyitja, hogy a fehérorosz nemzet-
té valas lehetséges lett volna, ha nem akadalyozza meg a cdri, illetve a bolsevik politika.

Zoltan Andras



A kozel-keleti béke gorongyos utja
és a félresikeredett ,,utiterv”

(Az izraeli—arab konfliktus tjabb fejleményei)

Bernstein, Reiner: Die ,, Road map” und die blockierten Wege zu einem Nahostfrieden.
= Internationale Politik und Gesellschaft, 2003. 4. H. 110-130. p.

Az izraeli—palesztin konfliktus kdzponti kérdése: a palesztin politikai szuverenitas eléré-
se rendre kimarad az allanddsult sszecsapasok kapcsan folyamatossa valt elemzések te-
matikajabol. Tulajdonképp a ,,Négyek” 2003-as ,,utiterve” sem tér ki erre érdemében.
Nem érintették a tartalmaban sokaig homalyban maradt ,,0sl6i megallapodasok™ sem,
amely a béke kimunkalasat a szembenallo felek kolcsonds feleldsségére bizta. Ezt akkor
palesztin részrol aranylag konstruktiv megkdzelitésnek gondoltak, s nem kototték magu-
kat az onrendelkezést illeté konkrét igéretekhez.

Az osl6i alkukisérlet dontd eleme volt, hogy a két fél levegye a kérdést a nemzetkdzi
politika napirendjérdl. Ez felelt meg akkor legalabbis Izrael vélt érdekének: évtizedes
nemzetkdzi babaskodas utan a napi cselekvés fliggetlen alakitasa, belpolitikai témava
avatasa. A stratégia az ujraéledd palesztin intifada, a napi véres dldozatokat kovetel$ 6sz-
szecsapasok és provokaciok ellenére az izraeli politika f6 elemévé valt, és Ariel Sharon
miniszterelnok személyében kovetkezetes képviseldjére talalt. Torekvései bizonysaga
annak, hogy az izraeli ,,héjak” egyaltalan nem békiiltek meg a palesztin énrendelkezés
gondolataval; mara még a nagy nehezen kialkudott részautonémia is romokban hever,
chelyett 2002 6ta visszavonhatatlanul épiil a Jordan nyugati partjaig nyulo, a palesztinok
szamara életfontossagu viztartalékokat is elkeritd ,,biztonsagi kerités”.

Az izraeli kormany a nemzetkdzi kozremiikodés jrafelvételét célzo ,,utitervvel” kap-
csolatban haladéktalanul megfogalmazta nézetét, j6 néhany kemény , kik6téssel” a kozre-
miikodés esetleges felvallalasat illetéen. Ezek legelsésorban az 0 (féként nyugati parti)
telepekkel, valamint Izrael sajat biztonsaganak védelmével kapcsolatos sajat érdekérvé-
nyesités jogara vonatkoznak, azaz tulajdonképpen szinte ,,felfaljak” az ttitervet. Sharon
igy probalja sarokba szoritani és az izraeli elképzelésekre athangolni a sajat belso problé-
maikkal (az USA: Irakkal, Oroszorszag: a beliigyeivel, az EU: a keleti bévitéssel, az
ENSZ: strukturalis megujhodasaval) alaposan igénybevett ,,Négyeket”. Mas oldalrél az
Hutitervben” tudatosan mell6zott arab k6zosség igyekszik bekapcsolddni az egyeldre
hamvaba holt folyamatba, kiilonos tekintettel a palesztin politika belsé megosztottsagara.

Az 1ij probalkozas veszélyeztetettségét latva, az érdekeltek ellenlépéseket mérlegel-
nek, igy az Eurdpai Parlament példaul a vonatkozd egyezményhez csatlakozott Izrael
szankcionaldsat az emberi jogok és demokratikus elvek megsértése miatt. Ennek keresz-
tillvitele azonban kétes, hiszen egy id6ben ezzel a mediterran térség tobb arab orszagaval
kapcsolatban is fel kellene 1épni hasonld okokbdl. Mas egyebek mellett 1) elképzelés:
ENSZ-, kék sisakosok™ bevetése, megerdsitett litkozozona kialakitdsa, megvalositasa a
térség szuverenitasi viszonyai, mindenekel6tt pedig Izrael elzark6zasa okan azonban ki-
latastalan. Izrael mar a ,,Négyek” megfigyeldcsoportjanak ténykedését is akadalyozza. A
helyzet Ggy fest, hogy az 1967-ben eléallt ,.kész tények” az izraeli megszallas ala keriilt
teriileteken visszafordithatatlanok. A cionizalas feltartoztathatatlan folyamat, a tajak, va-
rosok ideologiai kisajatitasa €s a jogos palesztin érdekeltség tagaddsa ma mar szinte tel-
jes kori. Ebben a folyamatban egyiitt halad a politikai és a vallasi ideologia. Ez az amal-
gam hosszt idore gydztes minden civil békevagy és békekovetelés folott.
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Az izraeli nemzeti ideologia mara kivaltotta a ,,biztonsagi” kérdés egész érvrendszerét,
a kormanyzat ezt mar csak kiilpolitikai hasznalatra tartja fenn. A zsid6 politikai 6nrendel-
kezés szamara ,,Izrael dllam” fogalmat felvaltotta az ,,orszag” képzete. Barak, korabbi mi-
niszterelnok kompromisszumkészsége az egész torténetben rovid epizod marad. Sharon
verbalisan fenntartja ugyan igéretét valamilyen palesztin allamisag tamogatasara, ez azon-
ban soha nem jelentené a teljes palesztin fliggetlenség elismerését. Az izraeli politika ma-
gatol nem mond le az izraeli nép ,,bolcsdjének” egyetlen négyzetkilométerérdl sem, kiilo-
ndsen a Nyugati Partot illetéen, amelynek birtokjogat az izraeli—jordaniai hatarvonalra vo-
natkoz6 nemzetkozi dontések ellenében minden médon igazolni is probalja, mint ahogy
Kelet-Jeruzsalemét is (1950-es demarkacios vonal). Izrael azzal kertilt igazan nyeregbe,
hogy 1988-ban Jordania a PSZF javara lemondott a Nyugati Partrol, amit igy de facto sen-
ki foldjének tekint. A vitatott teriiletekre azdta kiterjesztették az dsszizraeli kozigazgatast.

Oslo 6ta a palesztinok tokéletesen kiszolgaltatottak az izraeli diktdtumnak, ugyanakkor
nem mondtak le az dnrendelkezési politikarol, csak ez frakciokra hullik. De mindannyian
hisznek tigyiik igazsagaban és szembenallasuk erkdlcsi folényében, tovabba abban, hogy a
vilag jobbik része mellettiik all. Az izraeli politika bekeményedésével parhuzamosan a pa-
lesztin kdzosségen belill is a radikalis vonulat kerekedett feliil, kész helyzet el¢ allitva a
diplomatikus politizalashoz szokott kdzponti vezetést, mindenekel6tt Arafatot. A radikalis
atrendez6dés U generacionak a frakciopolitikat keresztezé miive, mindamellett, hogy for-
malisan a ,,Hammasz” szervezet klasszikus szélsGségesei alltak mellé. Ez a generacio mar
amegszallas koriilményei kozott nétt fel, nem beszél egy nyelvet a , ,régiekkel” (a szamiize-
tésbol 1994-ben hazatért vezetéssel), a harag és gytilolet kdzvetlen tapasztalati iton kolto-
z0tt belé. Ezeknél a fiataloknal érett be az okkupaciot kovetden gyokeret vert iszlamista
diskurzus. Ez a mai cionista nacionalizmus tokéletes megfeleldje, ellenkez6 eljellel. Fun-
damentalizmusa nem vallasfilozofiai tételekbdl, hanem életérzésbol taplalkozik, és egyut-
tal magaval sodorja a sokdig szekularizaltnak hitt témegeket az el6z6 nemzedékekbdl is.
Az ,0j garda” az ,,iszlam hazanak” tekinti ugyanazt az ¢l6helyet, amit Izrael is ,,hazanak™
tekint, ugyanugy a teriileti egységét szem elott tartva, egyuttal a paniszlam megtjhodas
hullamhosszan iszlam allamot képzel el maganak. Ezzel az izraeli—palesztin szembenallas
két kulttira kibékithetetlen ellentétévé fajul. A palesztin fliggetlenség kérdése idoben any-
nyival tdvolabbra keriil, amennyivel fokozodik a napi kiizdelem ereje. Az iszlamistak erén-
1éte talan lecsokken annyira az izraeli ellencsapasok sulya alatt, hogy nem képes a palesz-
tin belsé hatalomatvételt célzo 1épések megtételére. Az elérhetetlen tavolba keriilé szuve-
renitas kérdésében mindenesetre ujra forgalomba keriilnek alternativ elképzelések is: ko-
70s izraeli—palesztin allam, izraeli—palesztin—jordaniai foderacio stb.

A tobb centrum palesztin mozgalom egyes frakcioi (kozottiik mérsékelt békepartiak is ta-
lalhatok) harcban allnak egymas kozott is, azonban, ha kell, Arafat ellen sszefognak, keresz-
tezik a taktikajat, zsaroljak diplomaciai vereségei nyoman. A palesztin nkormanyzat és par-
lament meglehetdsen nagy konfizionak ad keretet. Arafat j6 ideje liggyel-bajjal tartja fenn a
palesztin hivatalos politika egyensulyat, stratégiaja eléggé megkopott, kezdeményezései mo-
g0tt nincs belsd tamogatottsag, ezért természetszeriileg stilytalanok, mikdzben a véres provo-
kécidk és az izraeli megtorlas palesztin megtorlasanak gyorsuld iiteme diktal. De még inkabb
elszabadulnanak a folyamatok az Arafat altal nagy nehezen kialakitott keretek nélkiil. Ma
nincs mas esély a konfliktus megfékezésére, csak az ,,utiterv” dvatos programja. Bar kozeli si-
ker nem varhato t6le, Europa és Amerika azonban nem iilhet 6sszetett kézzel, és a vonatkozd
térségben szembenalld felek is mar talsdgosan messzire mentek ahhoz, hogy megoldasra jut-
hatnanak a még egyszer felkinalt nemzetkdzi békéltetés esélyei nélkiil.

Komdromi Sandor



Haboru és béke Afrikaban

Kipre, Pierre: De la guerre et de la paix en Afrique. = Afrique contemporaine, 2003. 207. no. 133—146. p.

A szerzé torténész, oktatasiigyi miniszter volt Elefantcsontparton.

Afrika manapsag talan mas kontinenseknél jobban szenved az erészaktol, haboruktol. A
kiilonb6z6 konfliktusok és erdszakos cselekmények vajon a békére nevelés hidnyossagai-
bol kovetkeznek?

Annyi bizonyos, hogy a tudatlansag és a masik nem ismerése hangstlyossa teszik a kii-
16nbozoségeket, kizarjak a parbeszédet, és foleg az egyezségben élést. A békére nevelés
ilyen értelemben segitené el6 az egymassal egyiitt €lést. A dolgozat szerzdje a habort és
erdszak torténelmi gyokereire kivan visszamenni ahhoz, hogy megkiséreljen javaslatot
tenni a mai békére nevelés mikéntjére.

Torténelmi antropologiai kisérlet
az afrikai erdszak és haboruk feltarasara

Ahabortk és az erészak okai és formai igen valtozatosak a foldrész multjaban. Féként a szaj-
hagyomany utjan 6rokolt elbeszélések, hagyomanyok stirtin emlegetik a ,,hoditd hdsoket”,
illetve a,,harcos népeket”. Tényszertien a X VI. szazadtol a X X. szazadig zajlo néger rabszol-
gasag s a gyarmatositas allnak a haborus ideologia mogott. Az elmult évtizedek globalizald
divatja ugyancsak folerdsitette az emberek kozotti kapcsolatok ellehetetlentilését.

A kontinens benépesiilésérdl szol6 eredetmitoszok is haborus elemeket tartalmaznak.
Jellemz6 a peuldk torténete, melyben az 6ssziilok elhagytak gyermekeiket — maradando
szakadast eloidézve igy —, mert azok szamukra ismeretlen nyelven beszéltek. De sok
egyéb nép torténetében is megtalalni a kozosség hirtelen megszakadasat valamiféle orok-
ség (fold, vadaszteriilet stb.) targyaban tamadt vita miatt. Az egyszeri konfliktus folott
mindig megjelenik az eposzi hés, aki rendszerint valami engedetlenséget szervezve ho-
dit, vagy ellenall. Kiilonos képességgel rendelkezik egy 1j, erés, koherens kozosség 1ét-
rehozasara (pl. Soundiata Kéita, Mali alapitdja, Tchaka Zoulou és masok). Az eredettor-
ténetek jo része még a gyarmatositas elotti idokbol szarmazik.

A XVII-XVIIL szazad folyaman habortztak, hogy rabszolgakra tegyenek szert, hogy
kicserélhessék oket fegyverre vagy mas eurdpai arucikkre. A nélkiilozések és jarvanyok
fokoztak az erGszakot. Vagyis ezekben az évszazadokban habort és erdszak mintegy
adaptacios eszkdzei voltak a megmaradasnak.

Az 1700-as években, f6leg a tengerpartok mentén Iétesitett kirdlysagok vezetd hdsei-
nek egészen kiilonleges arucikkekre (fegyverre, tronra, kelmékre stb.) volt sziikségiik ah-
hoz, hogy hatalmukat nyilvanvalova tegyék.

A XIX-XX. szazadban az eurdpai, gyarmatositd hoditasokkal szemben f611ép6 hosnek
megint csak kultusza alakult ki.

A gyarmatositas utani idészak torténetét egészen az 1990-es évekig a voluntarista vagy
autoriter nemzetallam jellemzi. Az ,,alapito atyak™ képe alatt — gyakran valamiféle kiilsd
batoritasra — megvalositjak az allami er6szakot, azaz az atlag allampolgart nem hagyjak
érvényesiilni a politikaban. Jellegzetes megnyilvanulas ekkor a katonai allamcsiny. A ha-
tarkonfliktusok pedig jo érzelmi iriigyiil szolgalnak ilyesmihez.

A ’80-as évektdl azonban az erdszak monopoliumat elvesziti az allam, s az popularizalo-
dik; szinte mindeniitt polgarhaboru tor ki. Az ifjisag a legfobb aldozat ezekben az esetekben,
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hiszen gyermekként teljesitenek katonai szolgalatot. De bizonyos orszagokban a gyerekek az
iskolaban élik ki az er6szakot, az 6 hatasos békére nevelésiikkel lehet tehat megforditani ezt
a folyamatot. Hiszen ltalanos lett az afroamerikai irén6 hdse altal kifejtett f6lfogas: ,,Megér-
tettem, hogy a vilag azoké, akik erések, barmilyen is a boriik szine.” (Zora Neale Hurston).

Régi afrikai médok a konfliktusok kezelésére
és megel6zésére

Abéke mindennapi gyakorlatot képes kivaltani, vagy legalabbis reménységet egy k6zos-
ség tagjai kozott az egymas iranti harmoniara. A XVIII. szazadi szovegekben, elbeszélé-
sekben lesz altalanos a béke visszaallitasanak gondolata. Az elkeriilhetetlen haborat meg-
sziintetd békére harom maodot tudott az afrikai ember: eldszor is a falvak/torzsek/népek
kozotti szoros szovetség kialakitasat; masodszorra: a,,béke szerz9” intézményét, hivatko-
zassal valamiféle rokonsagra; harmadjara pedig az idealis vezet6t. Ez utobbi rendelkezik
mindazokkal az erényekkel, mint pl. igazsagossag, nagylelkliség, melyek ¢16k és holtak
szelleme szamara elfogadotta teszik 6t. Beszéde eszerint erdteljes, tobbes szamu, szent.
Jol ismeri a hagyomanyt és a torténelmet; nem megoszt, hanem kozelit. Szavai nem ¢éb-
resztenek rossz emlékeket, mert ,,a beszéd 61”. Gyakran az istenek adomanya, vagy kiil-
dotteként tisztelt és elfogadott ember volt a békét szerz6 vezeté (Mungo Park, H. Barth,
G. Binger). Hasonlo modon a migraci6 is hosszu idon at békés modon zajlott le.

Akonzervativizmus gyokerei is valahol itt hizodnak, és a politikai és tarsadalmi ellen-
téteken valo tullépés vagya. Az afrikai technologia elmaradottsaganak f6 oka abban 4llt,
hogy a Nyugattal ellentétben a rovid hdboruk nem adtak iddt a technika fejlddésének, ki-
vételként talan a hosszan elhuzodo rabszolgavadaszatot, vagy az un. 6roklott ellensége-
ket (Krahn és Mano — Libéria) lehet megemliteni. A haborik nem is voltak annyira vére-
sek, mint Eurdpaban vagy Kozép- és Dél-Amerikaban. Az afrikai népek tobbségének a
héaborti nem népirtast jelentett, hanem dnvédelmet vagy az alattvalok szamanak megno-
velését. A gyarmatositas el6tti idészakban a tarsasagok békés célokkal, a csaladi, illetve
kereskedelmi kapcsolatok kiszélesitésére hoztak 1étre vasarhelyeket, kereskedelmi uta-
kat. Ebbe a kulturalis kdzegbe érkezett a gyarmatosito; kezdeti baratsagos fogadtatasa
pedig ellenségességbe csapott at, amint kideriiltek tényleges szandékai. Lassan —a XX.
szazad folyaman zajlo végtelen vitdk nyoman — a békének a kulturalis alapjai is eltlintek.

A régi iskolarendszer kevésbé volt formalis a mainal. A beavat6 férfiak csak altalanos
receptet adtak a vilag dolgaira vagy a kdzosségben uralkodo béke feltételeire. A napi gya-
korlat, az dsokkel kialakitott kapcsolat mingsége adta meg a ,,békeszerz6” hivatalos sta-
tusat. A béke alapjait ilyen modon az id6 probajanak vetették ala, amihez nem hasonlit-
hat6 a mai formalis oktatas és a médidk térnyerése.

A béke oktatasanak lehetéségei
a kortars afrikai oktatasi rendszerekben

Nem lesz tartds a békére nevelésben dnmagaban az a gyakorlat, hogy a legkiilonbdzébb
torzsbeli gyerekek jarnak nap mint nap ugyanabba az iskolaba, vagy hogy a békérol szo-
16 tanitas éppolyan tantargyként jelenik meg, mint a matematika vagy a foldrajz. Ehhez a
népességnek ujra érvényesitenie kell részvételét a kortars allamban, annak miikodésé-
ben/miikddtetésében. Erdsiteni és mélyiteni sziikséges a nemzeti integracios és regionalis
folyamatokat olyan ,,cselekvéképes” személyek révén, akik eld tudjak segiteni a népek
békés egymas mellett élését.



Végeredményben a gyarmatositas korszaka alakitotta ki a korabban dinamikus k6z0s-
ségek helyére az etnicitas zartabb kereteit, az allampolgart. Afrika azonban nem képes
6nmaga jobban elsajatitani a demokratizmus szellemét, az emberi jogokat, és mas de-
mokratikus értékeket, és a kozosség javara forditani a béke eszméjét.

Kiilondsen az 1990-es évektdl kezdddden (az apartheid rendszer megsziinésétol Dél-
Afrikaban példaul), a mind tobb helyen létrejott pluralista hatalmi viszonyok kozott visz-
szatértek a hagyomanyos konfliktusrendezéshez. Ennek jegyében vallasi vezetok vagy
az ,.¢letet hordoz6” asszonyok szervezetei rendeznek megbékélési forumokat, ahol min-
denki kiontheti a szivét, és kovetelheti a maga igazsagat. Pierre Hassner szerint ,,az em-
beriség tagadasa fo1otti gy6zelem nem teljes, ha nem kdveti az egyiittélés elsajatitasanak
miivészete”.

Afrikaban az allampolgarra nevelésben kiizdeni kell a tudatlansag és a masik megve-
tése ellen. A békére nevelés leginkabb a fliggetlen és szolidaris kozosség kialakitasara és
elismerésére iranyulo, endogén ismeretekbdl all. Mindenekel6tt az ifjusag szamara kell
iskolaireform-kurzusokat tartani, ahol a felnéttekkel egyiitt elsajatithatjak a béke kialaki-
tasanak, megorzésének feltételeit. A participativ és interaktiv pedagogia eszkozeivel el-
sajatithatjak az allampolgari és emberi jogokat. A gazdasagi és pénziigyi integracion tul
1étez6 kulturalis integraciot is lehet tanitani, s6t tanulni a masik megismerésével és elfo-
gadasaval. S végiil gyakorlati modon felelésségvallalasra kell 6sztondzni a tanulokat és
szlileiket a nem kormanyzati szervezetekben és tarsasagokban, hogy igy is folvegyék a
harcot a Boutros-Ghali altal ,,ethnokrataknak™ nevezett é16skodokkel szemben.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy az erészak kultaraja jelen van az afrikai konti-
nens torténelmében. Azonban mindig egylitt élt vele a béke, melyre bizonyiték, hogy Af-
rika a legvéresebb évszazadokat is tilélte. Az emlitett kettdsség kulturaja dramaibb ma-
napsag, mint valaha volt, totalis és globalis volta miatt. Az oktatas—nevelésben 0j eszko-
zoket alkalmazva, a felelds allampolgarsag alapelveit kell elsajatittatni az afrikai tarsa-
dalmakkal, hogy képesek legyenek elfogadni egymast, s ekképpen meg tudjak alapozni
a szolidaris egyiittélést. Ehhez nyijt keretet a Nepad, az ,,Uj partnerség Afrika jovéjéért”
(New Partnership for Africa’s Development), amely igyekszik a legjobban kihasznalni az
integrativ afrikai kezdeményezést.

Kakasy Judit
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