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Péntek Janos

A romaniai magyar felséoktatas helyzete
és kilatasai'

The Present and Prospects of Hungarian Higher Education
in Romania

Higher education in the Romanian ethnic Hungarian community (also) requires a clear-
ly formulated, modern vision, which touches upon the following: development and opera-
tional co-ordination, promotion of the development of university autonomy, increasing
the proportion of ethnic Hungarian students with a maturity certificate, providing for
equal opportunity for ethnic Hungarian career-starter degree holders, and the reinforce-
ment of the key role of the Hungarian University of Cluj (Kolozsvar).

2003 végén elkésziilt a romaniai magyar felsdoktatdsi intézmények, képzési formak és
szakok katasztere. Részben ennek alapjan, részben a magyar oktatas altalanos mennyisé-
gi és mindségi jellemzdinek ismeretében aktualisnak és fontosnak véljiik, hogy felhivjuk
az érdekelt romaniai és magyarorszagi testiiletek és felelds személyek figyelmét a jelen-
legi helyzetnek aggodalomra okot ad¢ tiineteire, néhany maris érzékelhetd tendenciara,
¢és ugyanakkor megfontolasra ajanljunk olyan, megitélésiink szerint halaszthatatlan 1épé-
seket, dontéseket, amelyek talan még elejét vehetik tovabbi kedvezdtlen fejlemények-
nek.

A kataszter ebben az elso valtozatdban nem a teljesség igényével késziilt: nem terjed ki
a hianyszakokra, a posztgradualis (mester és doktori) képzésre, a tudomanyos kutatas
mithelyeire és intézeteire, az infrastrukturara ¢és a hattérintézményekre. Mindezekre vo-
natkozoan is rendelkeziink viszont annyi informacioval az egyes intézményeket bemuta-
to leirasokbol, hogy kiilondsebb kockazat nélkiil mondhatunk véleményt tartalmi, szak-
mai jellegii problémakrol. Masrészt viszont tisztaban vagyunk azzal is, hogy az itt meg-
fogalmazott vélemény, noha targyilagossagra torekszik, bizonyara nem mentes sem a
szubjektivitastol, sem a tévedéstol, sem a hidnyoktol. Mas célja azonban nincs, mint hogy
vitaindit6 legyen, és lehetbleg kedvezd iranyu folyamatokat inditson el a k6zosség érde-
keinek megfelelden. Az, hogy nem szolunk részletesen és hivalkoddan az eredmények-
rél, a tagadhatatlan boviilésrél, nem jelenti azt, hogy mindezt ne tekintendk értéknek,
hogy ne ismernénk el mi is néhany kollégank és néhany kozéleti személyiség aldozatos
munkajat, kivételes érdemeit.

Mivel ebben az elemzésben a nagysagrendekre, az aranyokra, a tartalmi és mindségi
mutatokra, valamint a folyamatok kitapinthat6 tendenciajara ohajtjuk felhivni a figyel-
met, eltekintiink a mindenki szamara elérhetd pontos és részletes statisztikai adatok és
forrasok idézésétdl. Olyan értelemben is a belsé folyamatokra €s jelenségekre dsszpon-
tositunk, hogy a megszokottdl eltérden elsésorban a magyar intézmények vezetdinek,
tisztségviseldinek és oktatdinak a feleldsségét és lehetdségeit elemezziik, nem az oktatas-
politikaban keresiink mentséget ¢s magyarazatot. Ezzel a hasonlo jellegii elemzések szin-

" A dolgozat szdvege vitainditoként hangzott el erdélyi magyar felséoktatasi intéz-
ményvezetdk tanacskozasan, 2004. marcius 5-én, Kolozsvaron.



te altalanos hianyat kivanjuk potolni, amelyek rendszerint részletes leirasokat nyujtanak,
a folyamatokra, és a problémakra azonban mar joval kevesebb figyelmet forditanak, az
okok koziil pedig csupan kettére szoktak hivatkozni: a t6liink fiiggetlen demografiai apa-
dasra és a szintén fatumszeriien emlegetett roman oktataspolitikara.

A mostani helyzet elemzése

1. Az az intézményhaldzat, amelyet domindns oktatasi nyelve alapjan romdniai magyar
felsGoktatasnak tekintiink, az intézmények statusa, nagysagrendje, hagyomanya, szak-
mai sulya, finanszirozasa és egyebek tekintetében rendkiviil heterogén. Kétségteleniil
kedvezé fejlemény, hogy — ha megkésve is — hozzank is eljutott az eurdpai felsGoktatas
differencialodasi és tomegesedési hullama. Ebben nalunk nem elsdsorban a gazdasag és
a tarsadalom természetes igényeinek volt szerepe, hanem a szabadsagnak, annak, hogy ki
lehetett végre 1épni a korabbi sziik keretekbdl, a centralizalt és ideologikus allami fel-
ligyelet nyomasa alol. A kisebbségi kozosségnek kiilondsen nagy élmény ¢és lehetdség,
hogy megsziint az oktatas kizarolagos allami jellege. Ez azonban nem ellensulyozza az
azzal kapcsolatos hianyt vagy akar kudarcot, hogy nem sikeriilt Iétrehozni az 6nallo ma-
gyar allami egyetemet. Azt csak sajnalni lehet, hogy folyamatosan sériilt az az 0j intéz-
mények alapitasaval kapcsolatban hallgatolagosan elfogadott alapelv, hogy az 0j szakok
lehet6leg a hianyt potoljak, tehat komplementer jellegliek legyenek, és az is, hogy az, ami
ujként létrejon, ne gyengitse a meglévo poziciokat.

Ko6z0s vonasa ennek az intézményhaldzatnak, hogy éltalanosan bizonytalan és kiszol-
galtatott a helyzete: sem jogilag, sem végleges szakmai akkreditalasban, sem koltségvetés-
ben nem szerezte meg azt a statust, amely viszonylagos fliggetlenségét biztosithatna. Az
egyetemi, intézményi autonémia persze sehol nem abszolut jellegii, de a romaniai magyar
felsdoktatasi intézmények ebbdl a szempontbol a kivanatos minimumnal is joval alacso-
nyabb szinten dllnak. Ez a kériilmény az intézményvezetdk mozgasterét is jelents mérték-
ben korlatozza, és ennek aranyaban csokkenti feleldsségiiket. Az allami intézményekben
alacsonyabb szinten viszonylag biztonsagos a finanszirozas, de nagyobb a fliggdség az
anyaintézményt6l, szakmailag a roman kollégaktol. Az alapitvanyi, egyhazi és mas statu-
st intézményekben a finanszirozas magasabb szintii ugyan, de bizonytalan, és mivel ez a
finanszirozas politikai hatterii és kozvetitési, a politikai befolyas és az egyhazi feliigyelet
kiszolgaltatotta teszi az oktatokat, befolyasolhatja a szakmai szelekciot és értékelést. Ezek-
ben az intézményekben az is fokozza a bizonytalansagot és kiszolgaltatottsagot, hogy a
szakok és az intézmények akkreditalasa még nem fejez6dott be, a szakkezdeményezések-
re pedig nehezen lehet megszerezni a mitkodési engedélyt. Ideoldgiai elfogultsagoktol
mentes jogallami keretek kozott az ideiglenes jelleg akdr a mindség 0sztonzdje is lehetne,
a hazai koriilmények ismeretében ez mégis inkabb demoralizal6 tényezo.

2. A fels6oktatas latvanyos expanzidjaval parhuzamosan a magyar kozoktatas folyama-
tos regresszioban van. Az intézményi struktiira boviilése, a magyar oktatas statusanak ja-
vulésa ¢és a folyamatos magyarorszagi timogatés ellenére a *90-es évek 2. felében az or-
szagos atlag ala csokkent a magyar érettségizok aranya. A *90-es évek elején ebben a te-
kintetben az erdélyi magyarsag még elsé volt a romaniai nemzetiségek kozott (am egye-
temi végzettségben a 9.!), most a magyar oktatasban tanuloknak alig tobb mint 40%-a jut
el erre a szintre (aranyrdl van szo6, amely nincs dsszefiiggésben a demografiai apadas-
sal!). E csokkenés kovetkeztében a magyar nyelven érettségizok szama (6000 koriili) ma
mar nagyjabol megegyezik a felsGoktatas évi felvételi keretével, igy a kovetkez6 3—4 év-
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ben nincs lehetdség a felsGoktatas mennyiségi fejlesztésére, és a mindségi fejlesztés tar-
talékai is nagyon sziikosek, mivel ennek sincs szelekcios hattere.” Jelenleg ez a keret a
fels6oktatasban tanuld magyar anyanyelvii hallgatok hozzavetSleg 30—40%-4dnak az
anyanyelvi képzését biztositja (1étszamban hozzavetdleg 8—10 ezernek a 25 ezerbdl). Az
elmult évek latvanyos expanzidja ellenére ez az arany nemzetkozi Osszehasonlitasban
nagyon alacsony, messze elmarad nemcsak a finnorszagitol példaul, amely vilagviszony-
latban is az élvonalban van, hanem a magyarorszagitol is. (A tizmilliés Magyarorszagon
400 ezer koriili a felsoktatdsban tanulok szdma, ez az arany a masfélmillios erdélyi ma-
gyarsag esetében nem a jelenlegi 25 ezres, hanem a 60 ezer koriili nagysagrendet feltéte-
lezné. Ha pedig a romaniai aranyokat vessziik: a 2001-2002-es tanévben a 22 millios po-
pulaciobol 570 ezren tanultak a felsdoktatasban, a magyar kisebbség esetében ez az arany
is legalabb 40 ezernek felelne meg! A hiany tehat a romaniai atlaghoz viszonyitva mint-
egy 15 ezer, amagyarorszagihoz képest 35 ezer. Masképpen kifejezve: az ezer lakosra ju-
t6 hallgatok szama Magyarorszagon 40, Romaniaban 26, a romaniai magyarsag eseté-
ben: 15,5.)° A nyilvanvalé hiany, a lemaradas kevesebb esélyt jelent itthon, és ez is moti-
valja fiataljaink, kiilondsen a hatarmentiek, anyaorszagi tovabbtanulasat.

Szamolni kell azzal is, és az oktatas tapasztalatai ezt mutatjak, hogy a magyar fiatalok
egyes évjaratainak az az egynegyede, amely a magyar felsdoktatas intézményeibe keriil,
nem f6ltétleniil a legjobbakat jelenti, a tovabbtanulasnak ugyanis jelenleg nem a képes-
ség ¢és a személyes ambicid a legfébb feltétele és 0sztonzdje, hanem sokkal inkabb a
pénz, a csaladi hattér.

Ehhez hozzatehetjiik még szintén nem elhanyagolhat6 adatként, hogy a magyar nyel-
ven oktatok szama kb. 600, és hogy fiatal korukbdl és a rendszer diszkriminativ voltabol
adodoan az oktatok kevesebb mint felének van valamilyen tudomanyos minésitése (tobb-
nyire doktori fokozata).* Egyre inkébb akadalyozza a magyar oktatok szakmai elismeré-
sét az is, hogy az a rendszer, amely a publikaciok mingsitésében Romaniaban is mindin-
kéabb az eurdpai sztenderdekhez igazodva egységesiil, szinte egyaltalan nem vesz tudo-

* Van egy olyan, altalam nem ellendrzott statisztikai adat is, hogy a 2003-as egyetemi
felvételi alkalmaval tobben keriiltek volna be a magyar nyelvii felsdoktatas intézményei-
be, mint ahdnyan magyar nyelven érettségiztek. Ez egyaltalan nem valdsziniitlen, ugyan-
is a tavoktatasban is miikod6 szakokra, valamint masodképzésre altalaban a korabbi évja-
ratok végzosei jelentkeznek. De vannak olyanok is (és remélhetdleg egyre tobben lesz-
nek), akik roman tagozaton érettségiznek, az egyetemet pedig magyarul folytatjak, és
olyanok is, akik magyar nyelvtudas nélkiil iratkoztak be pl. a Babes—Bolyai magyar tago-
zatara (ennek azonban olyan veszélye van, hogy a tagozat nyelvileg nem lesz magyar, igy
éppen a lényege sériilhet).

’ A Romaniara vonatkoz6 adatok a szakminisztérium The present time in the educa-
tion of national minorities in Romania. Achievements in 2001-2002 school year and per-
spectives cimi kiadvanyabol valok (10-11. L.).

* Néhany allami intézményben tovabb folytatodott a leépiilés, a poziciovesztés. A ko-
lozsvari képzoémiivészeti akadémidnak, ahol a hallgatok egyharmada magyar, és tiz évvel
ezelOtt még a magyar tagozatnak is lehettek volna esélyei, minddssze 5 magyar oktatdja
maradt a 70-bdl, a zenemiivészeti akadémian a nagytekintélyli magyar professzorok
nyugdijba vonulasaval alig maradt egy-két fiatal oktatd. Nagyon sokat veszitett pozicid
tekintetében a marosvasarhelyi orvosegyetem magyar tanari (foként professzori) kara, de
a leépiilés jelei a Babes—Bolyai Egyetemen is kimutathatok és érzékelhetok.



mast a magyar nyelvii folyoiratokrol, kiadokrol. Ez a helyzet kiilonsen azokon a szakte-
riileteken valik hatranyossa a fiatalok szamara, ahol a legtobb a magyar nyelvii publika-
ci6: a humantudoményokban ¢és a tarsadalomtudomanyokban.

Az alacsony ¢s egyenlétlen bérek, az egyébként indokolatlan parhuzamossagok inga-
zasra kényszeritik az onmagukban is sziik oktatoi kozosségeket, lazitjak az oktatasi fe-
gyelmet. fgy mar most megéllapithat6, hogy néhany szakon éppen a bévitéssel parhuza-
mosan vagy éppen annak kovetkeztében gyongiiltek a magyar felsdoktatas korabbi pozi-
cidi. Mindez nemcsak az oktatok tulterheltsége és ingdzasa miatt mindsithetd kedvezot-
len jelenségnek, hanem amiatt is, hogy rovid idén beliil tilképzéshez vezet olyan
szakokon, amelyekr6l nem lesz konnyt az atképzés rokon teriiletekre.

3. Az intézményhalo6zat latvanyos boviilése, differencialodasa és diverzifikalodasa elle-
nére szakvalaszték tekintetében a magyar nyelvii felsGoktatds tovabbra is rendkiviil sziik
és torz, egyoldalu. Ez is oka annak, hogy a magyar fiatalok tobbsége még mindig arra
kényszeriil, hogy roman nyelven végezze tanulmanyait. Legfeltindbbek a hianyok to-
vabbra is az agrar szakcsoportban, a kozgazdasagi és jogtudomanyi szakokon, valamint a
miszaki tudomanyok teriiletén. A jelenlegi kinalat egyoldalusaga miatt folyamatosan
gyengiil a természettudomanyi szakok helyzete is. Viszonylag teljesnek mondhat6 a szak-
kinalat a teologiai, a human, a neveléstudomanyi és az egészségiigyi szakcsoportokban.
Esetenként talkinalat és tilképzés van egyes teriileteken, és ez kiilondsen az egyszakos
képzésben kockézatos. Altalaban jobb tehat a helyzet a lagyabb, egzisztencialisan is ke-
vesebb esélyt jelentd szakteriileteken, mint azokon, amelyek tarsadalmilag és szakmailag
a kozosség szempontjabol is biztosabb pozicidkat jelenthetnének.

4. A meglévo intézményhalozat, amely rendszernek semmiképpen nem tekinthetd, poli-
tikai dontések és helyi kezdeményezések eredményeképpen gy alakult ki, hogy szakmai
meggondolasok alig érvényesiiltek, és az intézményi autonémia hianya miatt kiviilrél to-
vabbra is konnyen befolyasolhatd, manipulalhato. A kiilonboz6 szintli forumok az egyes
intézmények érdekeit, esetleg oktatoi csoportok vagy helyi lobbik érdekeit jelenitik meg
képviseleti alapon. Nincs viszont olyan testiilet, amely a szakmai kovetelményeket és a
nemzeti k6z0sség perspektivikus igényeit, valamint a fiatalok és sziileik érdekeit képvi-
selné elfogulatlanul, és megfogalmazna ket legalabb ajanlasok formajaban. A minima-
lis feliigyelet, egyeztetés vagy legalabb bolcs belatas hianya miatt altalanos a szellemi,
oktatoi eréforrasok szétforgacsolasa kétes értékii, parhuzamos képzési formakban. Az
emlitett felsGoktatasi kataszter alapjan megallapithatd, hogy a tanitoképzés intézményi
¢és képzési kerete teljesen anarchikus (tobbek kozott tavoktatasban, levelez6 tagozaton,
magyar tagozat nélkiili roman 4llami egyetemen, gimnaziumi és felsdoktatasi szinten,
egy- ¢és kétszakos rendszerben, dsszesen hét varosban és tiz intézményben). A bdségnek
ebben a zavaraban éppen a lényeg sikkad el: az 6vondk és a tanitd(nd)k alapos felkészi-
tése a legigényesebb pedagdgusi palyara. Ennek kovetkezményei mar jol érzékelhetok
abban, hogy a hallgatok felkésziiltségébdl éppen az alapszintl ismeretek és készségek hi-
anyoznak: (helyes)irasban, szovegalkotdsban vagy akar olvasasban. Esetlegesnek és a fi-
atalok jovéje szempontjabol kockazatosnak tiinik olyan divatos szakok parhuzamos indi-
tasa tobb intézményben is (néha egyszakos rendszerben), mint a kozkapcsolatok és kom-
munikacios szak. Indokolatlannak tartjuk az olyan elit szakteriiletek tomegessé és parhu-
zamossa tételét (tavoktatassal is!), mint amilyen az egyszakos filozofia és a szocioldgia.
Meggondoland6 az egyszakos alapképzés az Gijsagir6 szakon vagy a politologian.
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A hattérintézmények mitkodésében is észlelhetd parhuzamossag. Megitélésiink szerint
nem volt foltétleniil indokolt 6nallod jegyzetkiado kialakitasa a Sapientian, amikor egy
ilyen miihely egy évtizede jol miikddik, és minden felsdoktatasi intézményt kiszolgalt az
Erdélyi Tankonyvtanacs keretében. Hasonloképpen szinte attekinthetetlentil szét vannak
szorodva a felsdoktatashoz kapcsolodo kutatoi mithelyek, ,,intézetek”, egyéb hattérintéz-
mények, és abbol, hogy a helyzet kusza, zavaros, mindenképpen a ,,gyantis” csoportok,
az tigyeskedok profitalnak, és a szakmailag hiteles mithelyek veszitenek. Az allami egye-
temek magyar oktatdi szdmadra palyazati uton elérhetd egyéb tdmogatasok kozvetitésére
a Bolyai Tarsasaggal parhuzamosan vallalkozé hattérintézmények is egyre inkabb egy-
mas rivalisaiva valnak.

5. Erzékelhetd tehat az egyes regiondlis kozpontok sziik 1atokort rivalizalésa, a sok kiils6
,.gyam” illetéktelen beavatkozasa az egyes intézmények mindennapi életébe, az alapitva-
nyi és az allami egyetem szembeallitasa, folosleges parhuzamossagok kialakitasa, a meg-
gondolatlan talképzés olyan szakokon, amelyek a modern életben nem sok esélyt nytijta-
nak a végzosoknek. A felsGoktatas fokozatosan kialakuld tobb polusa nem az egészséges
szakmai konkurencia kereteit teremti meg, hanem egyfajta tiilekedéshez, rivalizalashoz
vezet. Minél tobben szeretnének részesiilni az elérhetd pénzforrasokbol, kiilsé vagy belsd
koltségvetési keretekbdl, tamogatasokbol. A pénz pedig hattérbe szoritja a jozan szakmai
meggondolasokat, gyongitheti azt, amit erGsitenie kellene, nagy és indokolatlan aranyta-
lansagokat hoz létre a bérezésben, és olyasmire csabitja a legjozanabbakat is, ami nyilvan-
valdan a kozos ligy karara van. A meggondolatlansag, a szellemi kapacitas szétforgacso-
lasa a sziikos anyagi forrasok ésszertitlen felhasznalasat vonja maga utan, az egészséges
konkurencia helyett a rivalizalast, az oktatok megbecsiilése helyett a csabitast, a fiatalok
teljesitményelvii 6sztonzése helyett a szervilizmust, a szabad szellemiség helyett a feuda-
lis tekintélytiszteletet, a csaladi és barati kapcsolatokat. Elsdsorban ezzel fiigg 6ssze a fe-
gyelem ¢és a feleldsség hidnya az oktatasban, ¢s ez egy ideje joggal foglalkoztatja a roma-
niai magyar nyilvanossag egészét. Mindez belathat6 id6n beliil teljesen devalvalhatja a
magyar felsdoktatast a magyarorszagival és a hazai romannal szemben.

6. Akar torténelminek is mindsithetd pozitiv fejlemény, hogy az Gj felsdoktatasi intézmé-
nyek révén megindult néhany, a magyar nyelv ¢és kultra szempontjabol fontos régio és
telepiilés szellemi urbanizacioja. Egyeldre bizonytalannak és kétségesnek tiinik azonban,
hogyan sikeriil az egymastol foldrajzilag tavol esd intézményegységek sajat oktatoi ka-
ranak, tanszékeinek létrehozasa, és ami valdsziniileg még nehezebb: a szakmai, emberi
kapcsolatok, az egyetemi belsd halozat kialakitasa és miikddtetése. Belathatatlanok le-
hetnek annak a kdvetkezményei is, hogy a magyar felsdoktatasnak egyre kevésbé van ba-
zisa, centruma, és hogy az 0j, vidéki intézményeket a provincializalodas veszélye fenye-
geti. Egyre nyilvanvalobbak azok a vélemények ¢s torekvések, amelyek megkérddjele-
zik Kolozsvar centrumszerepét, s az is érzékelhetd, hogy némelyek szivesebben alakita-
nak ki Marosvasarhelyen az erdélyi magyar felsdoktatas 0j kozpontjat. A kolozsvari
6nallé allami egyetem lehetett volna az igazi intézményi és szellemi kozpont. A jelek sze-
rint a mai kolozsvari egyetem 6nallo karok hijan egyre kevésbé fogja betdlteni ezt a sze-
repet, a Sapientianak pedig a sajat belsé gondjaival is nehéz megbirkdznia. Az elvtelen és
meggondolatlan rivalizalas esetleg még inkabb szétzilalja az intézményi kapcsolatokat.

7. A romaniai magyar felsdoktatas egésze szempontjabol rendkiviil aggaszto, hogy a fia-
talok palyavalasztasat, szakvalasztasat dontéen és egyre inkabb kiilsé szempontok hata-



rozzak meg. Az, hogy milyen a helyi intézmény szakkinalata, hova lehet konnyebben be-
keriilni (lehetdleg felvételi nélkiil), hol lehet minél kisebb szellemi erdfeszitéssel és kolt-
séggel diplomdhoz jutni, mennyire divatos az illet§ szak stb. Teljesen mellékessé valtak
olyan alapvetd szempontok, mint a fiatal képességei, érdeklddése vagy az egzisztencialis
biztonsag, amelyet az adott szak elvégzése nyujt. Ennek tulajdonithatd, hogy olyan fon-
tos szakokra, mint a fizika—kémia, a biokémia, a matematika—fizika nem voltak magyar
jelentkezdk az elmult években, és noha ezeknek a fontos szakoknak kitling oktatasi hat-
teriik van, a teljes megszlinés fenyegeti 6ket. Masféle veszélyeket rejt magaban az a
2003-ban alkalmazott ,,sziikségmegoldas”, hogy a kolozsvari egyetem magyar tagozata-
ra néhany szakon magyarul nem tudé hallgatokat is felvettek.

Egyelore sz sincs tehat arrol, hogy a kereslet—kinalat viszonya hatarozna meg a fej-
lesztést. Most inkabb az a helyzet, hogy az egyoldalu kinalat, a helyi képzési lehetoségek
terelik kényszerpalyara a fiatalokat. Alig vannak jelentkezOk a keményebb, tobb irany-
ban is érvényesiilési lehetdséget nyljtd természettudomanyi szakokra, tomegesen irat-
koznak viszont be a ,,lJagyabb” tarsadalomtudomanyi szakokra, vagy azokra, amelyek va-
lamely ,,misszioval” kecsegtetnek sajat kozdsségiiket illetéen. Altalanosabb, az egész ro-
maniai felsdoktatast érintd kérdés: milyen mértékben lesznek hitelesek, honosithatok a
jelenlegi rendszerben megszerzett diplomak, milyen érvényesiilési lehetdségeket biztosit
az igy megszerzett szaktudas a piacgazdasag versenyfeltételei kozott?

A meghatarozo kiilso tényezok, feltételek
varhato alakulasa

Akovetkez6 fél évtizedben a tovabbra is kiszamithatatlan oktataspolitikatol fiiggetleniil
olyan valtozasok kovetkeznek be, amelyek még egy, talan utolso esélyt is jelenthetnek a
romaniai magyar oktatas egészének, igy a felsdoktatasnak is.

1. Foltétleniil javithat a kdzoktatas egészének helyzetén az, hogy a kovetkezd tanévtdl ko-
telez6vé valik Romaniaban is a tizosztalyos oktatas. Ez csokkentheti a fiatalok lemorzso-
lodasat, novelheti az oktatas, a tudas presztizsét, jelent6sen javithatja az érettségizo fiata-
lok aranyat. Ennek mindenképpen el kellene érnie a mai magyarorszagi 70%-os aranyt, és
ez még a demografiai mélyhullam ellenére is évente 3—4000-rel ndvelheti a felsdoktatas-
ba jelentkezék szamat. Ez lehet a felsGoktatas f6 mennyiségi és mindségi tartaléka.

2. Szintén novelheti a tudas, az oktatas, a tanulas presztizsét az az oktatasi tamogatas,
amely a kedvezménytorvény révén ettdl az évtél minden magyar nyelven tanulo iskolast
megillet. Batorithatok lehetnek azok a timogatasi programok, palyazatok is, amelyeket a
szocialisan és a nyelvi kornyezetiiket tekintve hatranyos helyzetben levo tehetséges tanu-
loknak hirdettek meg erre a tanévre.

3. A nemzetkdzi elvarasoknak megfeleléen be fog kovetkezni a felsdoktatas altalanos
strukturalis reformja a k6z6s eurdpai modellnek megfelelden: az a tobblépcsds képzés,
amelyhez a mi intézményeinknek is igazodniuk kell.

Varhato az is, hogy a kozeljovoben az egyes kdzpontokban integralt nagy intézményi
struktirak jonnek létre, amelyekben meg kell taldlni a magyar intézmények helyét, vi-
szonylagos autonomidjat. Ez éppen a legfontosabb kdzpontok, Kolozsvar, Marosvasar-
hely, Nagyvarad intézményeinek helyzetét befolyasolhatja, veszélyeztetheti, vagy javit-
hatja.
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Bizonyara folytatodik a szakmai mindsitési rendszer egységesitése a publikaciok te-
kintetében is. Ebben elonyt jelenthet a magyarorszagi publikalas lehetdsége, amely nem-
zetkdzinek szdmit, de csokkenhet a hazai kiadok és folyoiratok presztizse, kiadvanyaik
értéke, ha nem sikertil elfogadtatni 6ket az illetékes hazai forummal.

4. Belathatatlanok a kovetkezményei ebben a tekintetben az eurdpai unidohoz valo csatla-
kozasnak. Ez mar ettdl az évtdl érinti az anyaorszagot, amelytdél a mi felsdoktatasunk is
sok tekintetben fiigg, és érint tobb kisebbségi magyar régiot. Néhany év mulva bizonyara
bekovetkezik a mi orszagunk unids csatlakozasa is, amelynek szintén belathatatlanok a
kovetkezményei mind pozitiv, mind negativ értelemben. Szamitani lehet arra, hogy a fia-
talok szamara az eddigieknél is nagyobb vonzoerét jelent az anyaorszag, de az unio egész
térsége is, ugy is, mint a tanulmanyok folytatasanak szinhelye, és még inkabb gy, mint
munkahely, mint egzisztencialis szintér. Bizonyara azzal is szdmolni kell, hogy az unids
térségben megndvekszik, és szabadabba valik a ma még kiilfoldinek szamito és nehezen
elérhetd felséoktatasi intézmények konkurenciaja, akar ezek Romaniaba athelyezett ta-
gozata.

Jovokép és stratégia

A stratégia megtervezése, a jovokép meghatarozasa nem egy vitaindito eldterjesztés fel-
adata. A nemzeti kozosség, a fiatalok, a jovo érdekei viszont elengedhetetlenné, sot siir-
g06ssé teszik azt, hogy egymas véleményének megértésére torekedve egylitt korvonalaz-
zuk ezt a stratégiat, jovoképet. Vagy legalabb kisérletet tegyiink ra. Ez a sorsdont6 jovo
nem a tavoli jovo. Es amikor az idé siirgetésére hivatkozunk, ezt nem sajat vagy nemze-
déktarsaink elérehaladottabb életkora miatt tessziik. A mi dolgunk mar kénnyebb. De
olyan sodr¢ valtozasok varhatok a tovabbiakban is, hogy a fiataloknak, gyermekeinknek
egyaltalan nem lesz konny{i itt megkapaszkodniuk és megmaradniuk.

Stratégiarol beszélni teljesen folosleges és értelmetlen, ha mindazt, ami veliink torté-
nik, a kisebbségi helyzet sorsszerii kovetkezményeként éljiik meg. A tervezésben mar
eleve ajanlatos elkiiloniteni a viszonylag autonomként kezelhet6 problémakat (példaul a
mindség kérdését) azoktol, amelyek orszagos oktataspolitikai rendezést igényelnek, és
azoktol is, amelyek a még altalanosabb eurdpai ¢és integracids folyamatokbol adodnak.
Ez azt is jelenti, hogy a felel6sséget nem ruhdzhatjuk at folyamatosan masokra.

1. A mostani helyzet foltétleniil indokoltta teszi a kérdést: mi az oka annak, hogy gyakor-
latilag semmilyen Osszehangolds, egyeztetés, tervezés nincs a magyar felsdoktatas fej-
lesztésében, miikddtetésében? Minden jel arra mutat, hogy azt az anarchikus, kaotikus
fejlesztést” kovetjiik 6t-hat éves késéssel, amely a romaniai felsdoktatas egészét jellem-
zi, azzal a kiilonbséggel, hogy a mi esetiinkben nincs is olyan hatdsag vagy forum, amely-
tdl elvarhato volna a szakmaisag, a kozosségi érdek képviselete. (A roman oktatasi hato-
sag ebben nyilvanvaldan nem érdekelt, a meglévo magyar oktataspolitikai testiiletek pe-
dig kiilon-kiilon mind erdtlenek.) Az embernek az a benyomadsa, hogy az utdlag hossza
tavinak bizonyulo, olykor szinte végzetes dontéseket kizardlag személyes és csoportér-
dekek, aktualpolitikai vagy helyi érdekek hatarozzak meg. A Bolyai Tarsasagnak és a
Centurion Tarsasagnak a jo szandéku, egyeztetésre vonatkozo tobbszori felhivasa egy-
eldre visszhang nélkiil maradt. Bizonyara csak az birhatnd jobb belatasra és folyamatos
konzultaciora, egyeztetésre az intézményvezetdket, ha az érdekeltségektdl viszonylag
fliggetlen, nagy tekintélyii szakmai testiilet jonne 1étre, amely véleményével, ajanlasaival



feliigyeleti szerepet is ellatna, ¢s megfeleld stllyal befolyasolhatna mind a magyarorsza-
gi dontéshozokat és tamogatdkat, mind a hazai magyar felsdoktatas kulcsszerepldit. A to-
megesedés ¢s a differencialodas elkeriilhetetlen folyamataban az eurdpai felsdoktatasi
intézményekben is altalanos probléma a mindség megdrzése. Ezt a célt szolgaljak az in-
tegracios kezdeményezések, a kreditrendszer bevezetése, az akkreditacios kovetelmé-
nyek és a mindség-ellendrzés, k6zos modellek elfogadasa és kovetése.

A romaniai magyar felsdoktatas intézményrendszerét csak egyiitt lehet €s érdemes fej-
leszteni. Minden 1j elképzelést dssze kellene hangolni azzal, ami van, és egységesen ma-
gas kovetelményeket kellene timasztani mind az oktatokkal, mind a hallgatokkal szem-
ben. Egyébként szamolni kell olyan veszélyekkel, amelyek folyamatos egyeztetés és
bdlcs belatas hijan teljes provincialitasba terelhetik az erdélyi magyar felsdoktatast.

2. Minden eszkozzel el kell segiteni az igazi egyetemi autonomia kialakulasat és érvé-
nyesiilését, biztositani kell az intézmények pénziigyi stabilitasat, és mindent meg kell
tenni annak érdekében, hogy a fontos, magasan szinten miikodo szakok megszerezzék az
akkreditalassal jaro biztonsagot. Az erre valo torekvés viszont teljesen kilatastalan, ha to-
vabbra is az az elv érvényesiil, amely a mostani kiszolgaltatottsag alapja, hogy ti. min-
denki beleszolhat az intézmények miikodésébe, aki anyagilag tdmogatja 6ket. Az allami
oktatasban foltétleniil el kell érni a stabil és viszonylag 6nallo egyetemi intézményi egy-
ségek (tanszékek, karok, 6nallo egyetem) létrehozasat. Ez az elvaras hatalyos politikai
dontés nélkiil nem valésithaté meg.’

Kiilon is fel kell késziilni arra, hogy az 0j egyetemi modell varhat6 orszagos bevezeté-
sével a magyar felsdoktatas ne sériiljon: mar indulasbdol megszerezhesse, és megtarthas-
sa az 6t megilletd poziciokat az alapképzésben, a posztgradualis mester- és doktori kép-
zésben is. Nem a rosszhiszemi gyanakvas, hanem az eddigi tapasztalatok alapjan felté-
telezhetd, hogy a roman oktatasi hatosag kisérletet tesz arra, hogy ebben az uj modellben
a magyar felsdoktatast csak az alapképzésre korlatozza. Az is kétséges, birjak-e majd a
magyar csaladok a tobblépcsds képzés novekedd terheit, az Eurdpaban egyre altalano-
sabb tandijakat. Ennek ellenstilyozasaként jo elére meg kellene tervezni a 2. és a 3. kép-
z¢ési foknak megfelelé mesteriskolakat és doktori iskolakat. Ehhez nyilvanvaléoan nem
elegendd az érdekeltek igyekezete és jo szandéka, sziikség lesz az oktataspolitika hatha-
tos tamogatdsara is. Az autondmia és a modernizacio6 két olyan fontos kihivas, amelynek
egylitt konnyebb lesz megfelelni, mint az egyes intézményeknek kiilon-kiilon.

3. Hosszabb tavu, de folyamatos célként kell kitiizni az érettségizé magyar fiatalok ara-
nyanak ndvelését. Ennek miel6bb el kellene érnie az adott évjarat 70%-at, és ebbdl — mi-
vel tovabbra is sokan tanulnak roman nyelven — legalabb kétharmada jutna a magyar koz-
oktatasra. Mivel azonban ez a torekvés csak hosszabb tavon hozhat eredményeket, az
érettségizOk szama, aranya a kovetkez6 3—4 évben biztosan nem fog novekedni. De még
ebben a kozvetleniil el6ttiink all6 idészakban is a kevésbé mennyiségi, mint inkabb miné-
ségi fejlesztésben a felsdoktatas lehetGségei kdzvetleniil osszefliggnek a kdzoktatas szin-

* Amost lezajlott valasztds a Babes—Bolyai Egyetemen éppen azt bizonyitotta be, hogy
az 6nallo karokhoz viszonyitva a szétszort tagozati csoportok hatranyos helyzetben van-
nak a képviselet tekintetében (még az 6nallo tanszékek is). Az is beigazolddott, hogy szi-
lard intézményi struktura nélkiil egyik naprol a masikra megkérddjelezhetd az oktatoi ko-
z06sség évek Ota toretleniil képviselt kdzos eréfeszitése az 6nallo karok tekintetében.
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vonalaval, a nem kotelez6 kdzépiskolai ciklus szambeli kereteivel, az oktatasban érvényesiild
(vagy nem érvényesiilo) esélyegyenldséggel. Ebbol a meggondolasbol kiindulva:

a)

b

~

©)

d

~

€)

Alapvet6 igény a magyar kozoktatds szinvonaldnak emelése: mér az als6 tagozat hi-
anya vagy alacsony szinvonala egyik oka lehet annak, hogy a tanulok, illetve a szii-
16k a roman nyelvii oktatas mellett dontenek. Az elemi iskolakat mindenképpen fenn
kell tartani szorvanytelepiiléseken és kistelepiiléseken, akkor is, ha nagyon alacsony
a gyermeklétszam. Ez az adott telepiilés jovSje szempontjabol is fontos.* Nemcsak az
Uj iskolak létrehozasat, megnyitasat kell nyilvanossa tenni a tanév kezdete eldtt, ha-
nem a megszing osztalyok, tagozatok, iskolak jegyzékét is, és minden esetben ele-
mezni kellene a megsziinés okait, esetenként az ebben kdzremitkodok feleldsségét.
Kivanatos volna az egyes magyar tanintézmények folyamatos bels6 (az oktatasi hato-
sagtol fliggetlen) mindsitése kozosen megallapitott objektiv kritériumok szerint és e
mindsitések nyilvanossa tétele. Ez segitené a sziilok tajékozodasat, megalapozhatnd a
tamogatassal kapcsolatos dontéseket, és 0sztondzhetné az iskolak munkak6zosségét.
Orszagos keretekben mar az als6 tagozaton (falusi kdrnyezetben is!) rendszeressé
kell tenni a tehetségkutatast és tehetségapolast. Olyan kozhangulatot és rendszert
kellene kialakitani, amely batoritja és timogatja a tehetséges fiatalokat, amely a tu-
das és tanulas fontossagat hangsulyozza. A tudas kultuszat kell terjesztentink.

A szinvonal emelésének egyik Iényeges feltétele a magyar oktatas anyanyelvi meg-
alapozasa, a magyar nyelv biztos tantargyi helyzete, kedvezé megitélése. Végze-
tesnek bizonyulhat ugyanis az az egyre inkabb terjedd attitiid, amely nem a romant,
hanem éppen az alapoz6 anyanyelvi ismereteket, miiveltséget tekinti kiilon meg-
terhelésnek az iskolai munkaban, és ezt a terhet a teljes igénytelenséggel igyekszik
csokkenteni. Ennek abszurd végkifejlete lehet egy olyan etnikailag magyar okta-
tas, amely mar nem is magyar nyelven folyik.

Elengedhetetlen a pedagogusképzés szinvonalanak javitasa. Ennek feltétele a palyaal-
kalmassagi kovetelmények figyelembevétele, valamint az igényes elméleti, de f6leg
pszicho-pedagogiai és modszertani felkészités. Mielobb rendezni kellene a tanitoképzés
helyzetét, amelynek 6 iranya bizonyara ez lehet: foiskolai szinten egyszakos rendszer-
ben, rendes nappali tagozaton, a mostaninal sziikebb intézményi és 1étszamkeretben.
Els6sorban a helyi dnkormanyzatok és a megyei oktatasi hatosagok feladata, hogy
a megfeleld életfeltételek biztositasaval falusi koérnyezetben is vonzova tegyék a
pedagogusi palyat, tamogassak a helyi iskolat, a helyi pedagoguskozosséget.
Lényegesen javitani kell a tagozatos magyar iskolak és a szorvanyoktatas szakmai
¢és anyagi tamogatasan.

4. A létrehozandd szakmai testiiletnek részletesen elemeznie kellene a meglévd intéz-
ményhalozat egészét: a jelzett indokolatlan parhuzamossagokat, a szellemi és anyagi for-
rasok felhasznaldsaban mutatkozo hianyokat, a talképzés és az ,,alulképzés™ jelenségeit,
a hianyszakokat az alapképzésben és a posztgradualis képzésben. Ehhez minél elobb el
kell késziteni a hidnyszakok kataszterét lehetéleg annak jelzésével, hogy mely szakokra
vonzza leginkdbb a roman oktatds a magyar anyanyelvii fiatalokat. Ismerniink kellene
pontosan a megfeleld szakmai hattér ellenére ,,veszélyeztetett” szakok pontos helyzetét.
Hasonloképpen orszagosan szamba kellene venni a mester- és a doktori képzés jelenlegi

% Valamely telepiilés iskolajanak teljes megsziintetése perspektivikusan a telepiilés
felszamolasat eredményezi, ilyen értelemben kovetkezményei a tudatos falurombolas-
hoz hasonlithatok.



lehetéségeit (nem foltétleniil magyar nyelven, de olyan professzoroknal, akik vélhetéen nem diszk-
riminaljak a magyar jelolteket).

Ennek alapjan alakithatna ki az erre hivatott testiilet a tovabbi fejlesztésre vonatkozo ajanlasait, stra-
tégiajat, amely kiterjedne: a meglévo intézményhalozat alapvetd jozan és hatarozott atrendezésére;
fontos szakok, elitszakok, egzisztencialisan biztos szakok aranyara; a fejlesztés igényeinek és lehetd-
ségeinek szambavételére (igényen a tovabbiakban elsésorban a kdzosség jovajét meghatarozo érde-
keket értve, nem a személyes ambicidkat); a tennivalok jozan és pragmatikus rangsorolasara stb.

Ennek a testiiletnek kellene allast foglalnia a fegyelem és a felel6sség kérdésében bizonyos oktatoi
etikai normak kidolgozasaval.

5. A stratégiahoz, a felsGoktatas igazi finalitasahoz egy tovabbi fontos kovetelmény érvényesitése is
hozzétartozik. Ez mar az egész kozosség helyzetét s jovojét meghatarozo kisebbségpolitikai kove-
telmény: az egyetemet elvégzo fiatal magyar szakemberek esélyegyenl6ségének a biztositasa azaltal,
hogy a koz0sség szamaranyanak megfelel6en, korlatozas és diszkriminacio nélkiil foglalhassanak el
a felkésziiltségiiknek megfelelé poziciot a romaniai felsGoktatasi, tudomanyos, kézmiivel6dési,
egészségligyi, pénziigyi, kozigazgatasi intézmeényekben, a dontéshozo testiiletekben és az allamappa-
ratusban. Meg kell sziintetni mindazokat az aranytalansagokat, amelyek a tobbségiek hegemoén pozi-

nem a hazai kilatastalansag eredményezi az elvandorlast.

6. Az 6sszehangolas sziikségességének hangstlyozasaval nema centralizalas mellett érveliink, detigy
véljiik, er6s kisugarzasi bazisintézmény nélkiil az intézményhalozat szétesik. Nem centralizalt, de os-
szefogott, 6sszehangolt, akar kozos intézményként mitkodd halozat lehetne a stratégia egyik alapvetd
célja. Ennek a vitaindito elGterjesztésnek nem lehet célja, hogy a bazisintézménynek helyet ad6 varos-
1ol is vitat gerjesszen. Talan mégsem csak a lokalis elfogultsag az oka, hogy ugy véljiik, szellemileg,
nyelvileg, szakmailag még mindig Kolozsvar nyujthatja a legtobbet az itt tanuld magyar fiataloknak.
Ahhozazonban, hogy egyetemi légkdrével, tudomanyos intézményeivel és mai oktatdival Kolozsvar
megmaradhasson szellemi kozpontnak, a magyar Kolozsvart vonzobba kell tenniink. Ehhez otthonos
kézpontra volna sziikség, otthonnak tekinthetd kollégiumi kozpontra, amely dsszegytjtené a kiilon-
b6z egyetemeken itt tanuld magyar hallgatokat, segitené 6ket idegen nyelvi képzéssel, informatikai
szolgaltatassal, kézikonyvtarral és akar szocialisan is.

Minden bizonnyal ugy lesz, hogy az elkovetkez években az jabb probak és csabitasok ideje jon el.
Latvéanyos fordulatok varhatok az intézmények életében, az egész kozosség életében. Az alapvetd
kérdés azonban tovabbra is az marad: mit tudunk ny(jtani mi az erdélyi magyar fiatalok wjabb és
ujabb nemzedékének, mit tud nyujtani a roman felsGoktatas, és mit a nagyvilag?

A 2004. marcius 5-én lezajlott tandcskozdson a jelenlevok egyetértettek abban, hogy:

1. folyamatossa kell tenni a konzultaciokat, az egyeztetést az intézményvezetSk kozott;

2. avitaindito szOvegét a vitat rogzit6 jegyzOokonyv anyagaval el kell juttatni az intézményveze-
toknek (foképpen azoknak, akik nem Iehettek jelen a tanacskozason) és a kiilonboz6 ok-
tatasi testiiletek vezetdinek;

3. az anyagot publikalni kell;

4. konzultaciot kell kezdeni tobbek kozott magyarorszagi akadémiai forumokkal fiig-
getlen tanacsado testiilet 1étrehozasarol.
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