NEMZETI ES ETNIKAI KISEBBSEGEK TORTENETE

644

Ausztria szemben Magyarorszaggal:
nemzeti 1ét, allamisag és erdszak 1867 utan

Jeremy King: Austria versus Hungary: Nationhood, Statehood and Violence since 1867, Nationalitditenkonflikte
im 20. Jahrhundert, Herausgegeben von Philipp Ther und Holm Sundhaussen,
Forschungen zur Osteuropdischen Geschichte, 59 Harrassowitz Verlag — Wiesbaden, 2001. 163-179. p.

A tanulmany a Habsburg Monarchia osztrak, illetve magyar oldalarél mutat be egy-egy
esettanulmanyt az 1867-es kiegyezést kovetd idoszakbol.

Az ausztriai eset

1898. januar 21-én az osztrak koronabirtokon a csehorszagi Budweis/Budejovicban a né-
met, illetve a cseh koalicid koz6tti valasztasok a németek alig 5 szazalékos gy6zelmét
eredményezték. Ezt kdvetden a kdzrendet a dithds tdmeg a varosban a napdleoni haboruk
Otanem zavarta meg ilyen mértékben. Az erészak kirobbanasanak dnkormanyzati és oszt-
rak magyarazata van. A cseh-német viszaly évtizedes multra tekintett vissza, akkorra
azonban a cseh vezetdk azt allitottak, hogy a véros f6leg cseh, és a valasztasi rendszert
igazsagtalannak tartottak, a varoshaza német iranyitasat pedig a cseh jogok megsértésé-
nek. Osztrak szinten a lazadas egy tagabb képbe illett. Nemcsak itt, hanem Pragaban,
Bécsben, Grazban és a csaszari Ausztria mas varosaiban is voltak zavargasok a badeni
nyelvrendelet miatt, mely a cseh és a német nyelv ismeretét kovetelte meg a koztisztvise-
16kt61 Csehorszagban és a szomszédos koronabirtokon, Morvaorszagban. A német veze-
tok a rendelet felfiiggesztését kovetelték, a felfliggesztés a cseh vezetdket haboritotta fel.
A két nemzeti mozgalom olyan valsagot robbantott ki, mely a Habsburg Monarchia 1étét
kérddjelezte meg. Német iranyitasu és csaszari-kiralyi rendfenntart6 erék allitottak hely-
re a kodzrendet. Az dnkormanyzati er6k azonban masokat szolgaltak, mint az osztrak erék.
A helyi dnkormanyzatok olyan autonoémiat élveztek, hogy fliggetlen koztarsasagoknak
tlintek az allamban.

1898-ban Budweisnek német kormanya volt, de Ausztria egésze nem nemzeti allam
volt, és az allam sohasem probalta az embereket nemzet szerint mindsiteni. A csehséget
és németséget egyenld mértékben felvallaltak, a békességet probaltak fenntartani a nem-
zeti konfliktus novekvo fenyegetésében.

A gyakorlatban a cseh és német mozgalmak aszimmetridja miatt nehéz volt igazsagot
szolgaltatni. A cseh vezetdk a politikaban is aranyos szerepet kivantak kétharmados etni-
kai tobbségiiknek, a németek viszont a gazdagsagon alapul6 politikai privilégiumaikra
épitettek.

A felszinen a Habsburg- vagy allami allaspont megegyezett a némettel, Ausztridban
masutt azonban azon a télen a katonak nemcsak a cseh lazadok, hanem a németek ellen is
felléptek. Az allam célja a béke fenntartasa volt, és a cseh és német mozgalmakon kiviil
az 4llam is részt vett a cseh-német konfliktusban. Az 1890-es években a nemzeti konflik-
tus olyan politikai téren jelent meg, melynek alapszerkezete egy aszimmetrikus harmas.

1898 utan a nemzeti mozgalmakra harulé nyomas kdvetkeztében a rendet fent tudtak
tartani és haromoldalu targyalasok 1906 és 1914 k6z6tt, a budweisi megallapodas meg-
valositasahoz vezettek volna, ha nem tor ki a haboru. A béke helyreallitasaval a politika
atalakitasara egész Kozép-Eurdpaban sor kertilt.

1920 februarjaban a csehek és németek kozott az ellentétek kiélezddtek, ez alkalom-
mal kevésbé helyi okok, nem 6nkormanyzati valasztasok miatt, hanem mert a varoson ki-
viili német vezetdk kihivast intéztek az allam egészének torvényességével szemben.



A cseh mozgalom is dsszekapcsolodott az allammal, igen sok jel utal arra, hogy a po-
litikai mez6t a harmasbol egy vertikalis vonalla alakitottak at, melynek fels6 része egy
cseh vagy csehszlovak mozgalom vagy allam volt.

1920-ban a cseh erdk tulstilyaval megint helyreallt a béke Budweisben. A cseh vezeték
egyoldaltian reformot vezettek be, de ezt nem lehet cseh terroruralomnak tekinteni. Az
ugynevezett nemzeti kisebbségek jogait garantaltak. Ennél is fontosabb, hogy a hagyo-
manyos cseh demokratikus retorikara épitettek, és ez féket jelentett a cseh vezetoknek. A
vezetOk néha megszegték a szigortinak tartott szabalyokat, a nemzeti retorika és a de-
mokratikus formak azonban elégedettséget okoztak. A csdszari osztrak valasztasi rend-
szer példaul engedett a csehszlovak rendszernek, és igy a német képviselet kevesebb
mint egydtodére csokkent.

A magyar eset

A Habsburg Monarchia a kiegyezés révén dualis monarchia lett. 1918-ig k6z6s uralkodo-
ja, hadserege és kiilpolitikaja volt, de masban nem osztoztak. A Monarchia osztrak fele
egy nem nemzeti allambol partatlan tobbnemzetivé valt. A magyar mozgalom 1867-ben
azt érte el, amit a cseh mozgalomnak csak 6t évtizeddel késébb sikeriilt, az allam feletti
iranyitas megszerzését.

A Sopronban torténtek a magyar fejleményeket vilagitjak meg. A kiegyezés idején
Sopron donté mértékben német nyelvi volt. 1867 utdn a magyar vezetdk ijonnan meg-
szerzett hatalmukat a varos magyar értelemben vald nemzetiesitésére hasznaltak. Egy
1868-as torvény minden allampolgérnak sajat anyanyelve hasznalatat garantalta, de azt
gyakran nem tartottak be. Ugyanaz a torvény a magyart tette meg a kormany és a parla-
ment, valamint a megyék és nagyobb dnkormanyzatok egyetlen nyelvévé és egyértelmi
kiilonbséget tett a nemzetiségek és népek kdzott.

Az dnkormanyzatisag a kiegyezés utdni Magyarorszagon az ausztriai megfeleldjére
hasonlitott. Egy ijabb torvény, 1870-ben nagyobb hatalmat biztositott a kdzpontilag ki-
nevezett foispanoknak, mint az osztrak megfeleldiknek. A kiralyi magyar és a megyei ad-
minisztracidba rovidesen kiviilrdl érkeztek olyanok, akik alig beszéltek németiil.

Sopron elsé magyar nyelvii ujsagja jelentds allami tdmogatast kapott, hogy életben
maradhasson. A lap szerkeszt6je mar 1873-ban leirta, hogy Sopron polgarai németiil be-
szélnek, de sziviikben és érzelmeikben magyarok. Az olvasok az Ujsagbol értesiiltek a
magyar nyelv hasznalatara valo felszolitasokrol kiilonféle teriileteken. Néhany német
nyelvi{l Ujsag vette a batorsagot, hogy udvariasan tiltakozzon, de a magyaritas tovabb
folyt.

Ausztridban az dnkormanyzatok autondémok voltak, Magyarorszagon a minisztériu-
mok nagyobb nyomast gyakoroltak a helyi nkormanyzatokra. Ausztriaban a nyelvpoli-
tika az egyenlGség felé tartott, Magyarorszagon, 1879-ben a magyar kotelezd tantargy
lett az altalanos iskolakban. 1896-ban Sopron polgarmestere mar azt jelentette, hogy ma-
gyar az oktatas egyediili nyelve az 4ltalanos iskoldkban.

Az erészak Sopronban inkabb hatasos fenyegetés, mint fizikai 6sszetlizés formajat 61-
totte. A furkosbot mellett mézesmadzag is békitette a németeket, akikre a magyar iigy
mellett valo elkotelezettség esetén allasok, elismerés és el6léptetés vartak.

A politikdban megjelend j magyar nevek a németek fiai¢ voltak és nem kiviilalloké.
1910-ben az 1880-as 21%-hoz képest 44% tekintette a magyart anyanyelvének. A nem
magyar mozgalmak betiltasanak érvényesitése magyarazza a nemzeti lazadasok hianyat.
A politikai mez6t pont és nem harmas szerkezet vagy vonal jellemezte.
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Magyarorszag mas részein a nem magyar nemzeti mozgalmak elbatortalanitasa keve-
sebb sikerrel jart. A magyar nemzeti politika foldrajzi homogenizaldsa messzebbre jutott,
mint a csehé vagy a németé, bar a vidéki, etnikailag nem magyar lakossag kevésbé haj-
lott a magyarositasra, mint a varosi.

Az elsé vilaghaboru utan a gy6zedelmes antant a nem magyar mozgalmak iranyitotta
allamoknak megengedte Magyarorszag kétharmadanak elcsatolasat, ahol a lakossag ko-
zel 90%-a etnikailag magyar volt.

A haboru utani hatdrmoédositasok utan alakult ki az egyetlen komoly német-magyar
nemzeti konfliktus Sopronban az 1930-as évek el6tt. 1921-ben Ausztria megprobalta el-
foglalni az antant altal neki biztositott teriileteket, Sopront és a kdrnyez0 falvakat beleért-
ve. Félkatonai csapatok 0sszecsaptak az osztrakokkal és német ellenségnek tekintett ma-
sokkal. Néhanyan meghaltak, az osztrdkok visszavonultak, és tobboldalu targyaldsok
kezdédtek. Novemberben a mai Burgenland teriiletét atadtak, de Sopront nem voltak haj-
landok. Csehszlovakia Magyarorszag mellé allt, Olaszorszagnak érdeke volt az osztrak
fél gyengitése. Magyarorszag és Olaszorszag népszavazast javasolt, amit 1921 decembe-
rében tartottak, és a visszassagok ellenére 61%-o0s Magyarorszag melletti szavazat elfo-
gadésaval lezartnak tekintették az ligyet. A szavazas utan a nemzeti politika kevésbé he-
lyileg meghatarozott és inkabb etnikai volt.

Nemzeti 1ét, Allamisag, erdszak

Az els6 vilaghdboru utan a volt Habsburg Monarchia teriiletén a nemzeti konfliktusok
hasonlok voltak, a fizikai 6sszecsapasok igen ritkan fordultak eld, de kiilonbségek is ma-
radtak, ahogy az a cseh—német ,,vonal” szemben a soproni ,,ponttal” mutatja.

A versailles-i szerz6dések révén a nemzeti konfliktusok eurdpaiva valtak. Az 1920-as
éveket a bismarcki be nem avatkozas politikdja jellemezte, mely a *30-as években meg-
szlint, és a naci Németorszag felemelkedésével a nemzeti konfliktusok harmas szerkeze-
te ujra megjelent. A harmas egy az allamot ellen6rz6 nemzeti mozgalombdl, azon az al-
lamon beliil egy masik nemzeti mozgalombol és egy masik allambol allt, melyhez a ma-
sodik mozgalom hivei tartozhattak. A német nemzeti politika mindeniitt hasonl6 vonaso-
kat mutatott. Ugyanakkor nemcsak Németorszdg, hanem Magyarorszag is ,.etnikai
otthon” szerepét jatszotta ebben a harmasban. A naci Németorszag ujrafogalmazta a
nemzeti konfliktusokat, és olyan er6szakossa tette, mely mogott minden korabbi erdszak
eltorpiilt.

Az 1940-es évek végétdl a Szovjetunid szuperhatalmi szerepet jatszott, és a nemzeti
konfliktusoknal sztdlinista megoldasokat alkalmazott. Sztalin halala utdn visszatértek a
kiilonbozoségek felé, és ez a kommunizmus dsszeomlasa utan felerésodott.

Az erészak egyre Osszetettebb, ahogy Antonio Gramsci és Michel Foucault megfogal-
mazza, illegalis, legalis, nem allami, allami, allamon beliili, fizikai, szimbolikus, helyi
formaban is megjelent 1867 6ta. A nemzeti 1t is egyre Osszetettebb, a helyi valtozatok
szama kisebb. Az allamisagot tekintve az Osztrdk—Magyar Monarchia és utodallamai
széles spektrumot dlelnek fel.

A nemzeti 1ét, az allamisag ¢és az erészak Osszessége a Habsburg K6zép-Eurépaban
még Osszetettebb, mint a mar igy is Osszetett részei. A helyi, allamokon beliili és nemze-
teken beliili politika nemzeti konfliktusainak fontossaga csokken, de az allamokon belii-
li és nemzeten beliili politika tovabbra is szerepet jatszik. A tendencia egyértelmii, a nem-
zeti politika alaptermészetére és a modern id6kre utal.

Gallo Judit



A Magyarorszagra menekiilt szerbség
és a komaromi pravoszlav kozosség

Kusnirdkova, Ingrid: Pravoslavna komunita v Komarne v 17—-18. storoc¢i v kontexte privilégii uhorskych
panovnikov. = Slovenska archivistika, 37. ro¢. 2002. 2. no. 41-54. p.

A t6rok veszedelem kovetkeztében igencsak megvéltozott a torténeti Magyarorszag etni-
kai Gsszetétele. Ezeket a valtozasokat nem utolsosorban a 14/15. szazadtol kezdve mind-
inkabb szélesedd szerb migracios hullamok idézték el6. A Habsburg-uralkodok — a torok-
ellenes haborukban felhasznalhat6 katonaanyagot latva benniik — szivesen lattak és azota
is egyediilallonak bizonyulo privilégiumokkal tamogattak a szerbek megjelenését és tér-
hoditasat.

Amigraci6 legjelentésebb hullamai kozott a Bekié (1526), a Cernovié (1690) és a Saka-
bent altal (1740) vezetett migraciot tartjuk elsésorban szamon. A 17. szazadig Budan,
Gy6rott, Egerben és Debrecenben alakultak meg szerb kolonidk a mai Magyarorszagon,
de a most Romanidhoz, Jugoszlavidhoz és Szlovakidhoz tartozé varosokra is jutott bel-
likk. (Falusi telepiilést kevesen valasztottak lakohelyiikiil.)

L. Lip6t 1689-ben kiadott els6 patense ugy helyez kilatasba a szerbek szamara segitsé-
get, hogy a sziil6foldon megvivando harcra és maradasra biztatja 6ket. Ennek ellenére
Cernovié Arzén patriarka mar egy év milva 36 ezer szerb csaladdal kelt 4t a Dunan, s in-
dult el magyar teriileten észak felé. Mivel 371400 ezer embert kellett — lehet6leg béke-
ben — letelepiteni, I. Lipot nagy sietséggel két patenst is kiadott 1690-ben, amely olyan
vallasi szabadsagot és vilagi jogokat biztositott a beko61tozott szerbeknek, amelyek alap-
jan egyesek ugy fogalmaznak, hogy ,,szerb 4llam jott 1étre a magyar allamon” beliil. Am
ezek a patensek vendégként kezelik a szerbeket, azt feltételezve, hogy mihelyst véget éra
torok megszallas, visszakoltdoznek hazajukba.

VI. Kéroly patensei (1713, 1715, 1729 és 1734), noha még garantaljak a szerbek el6-
jogait, némileg csokkentik a patriarka és a pravoszlav egyhazi szervezet hatalmat, s hang-
sulyozzak az uralkodohoz valé hiiség kovetelményét.

Maria Terézia az €let szekularizalasa jegyében hozzakezdett a szerb egyhazi privilégiu-
mok korlatozasdhoz is (1770 és 1777: Regulamentum privilegiorum; 1779: Decla-
ratorium illyricum). Mindazonaltal egyhazi és oktatasi ligyekben nem korlatozta lényege-
sen a szerbek jogositvanyait.

A 18. szazad *90-es éveiben mar a magyar orszaggylés tiszte lett a szerb tigyekkel va-
16 foglalkozas. 1791-ben megsziint a szerbek vendég statusa: magyar allampolgarsagot
kaptak.

Kormarom — Réckeve utan — a szerbek masodik ,,6skolonidja” volt Magyarorszagon.
Rézbdl vald pecsétnyomodjan 1511. méjus 17. datum szerepel. Valdszinileg ez volt elsé
(fa)templomuk alapitasanak éve. A flottilaban szolgalok hasznalatara épiilt mindenek-
el6tt. (A 17. szazadban a kdtemplom felépitéséhez Maria Terézia jarult hozza.)

A komaromi kolonia az altalanos jogositvanyokon tulmenden még kiegészitd jogosit-
vanyokkal is rendelkezett.

A pozsarevaci béke (1718) lehetévé tette a Balkanra iranyulo és foleg a Balkanrol ki-
indul6 kereskedelmet, aminek a komaromi szerbek is haszonélvez6i voltak. Ebben azon-
ban osztozkodniuk kellett mas balkani népek képviseldivel, f6ként a gorogokkel, akik a
pravoszlav vallasuk jogan ,,csatlakoztak be” a szerb koloniaba.

1740-ben a szerb kolonia, koznéven: racvaros 28 hazbol allt, koziiliik négy a gérogoké
volt. A kolonia népszaporulata egyébként ndvekvo tendenciat mutatott (mig 17251757
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kozotti 32 év alatt 158 kereszteld €s 160 hazassagkdtés volt, addig az 1758—1777 kozotti
19-ben 137 kereszteld és 123 hazassagkotés).

Jellemz6 a komaromi koloniéra, hogy gyakran fordult kiilonbdz6 valos vagy vélt sérel-
mek miatt panasszal a helytartotanacshoz. Ezek egyike volt a naptarhasznalat, illetve az Gs-
honos lakossag iinnepeinek kotelezé megiilése, amellyel kapcsolatban 1752-ben a helytar-
totanacs foglalt allast, kijelentvén, hogy a szerbeknek csak négy katolikus innepen nem
szabad dolgozniuk-kereskedniiik. A szerbek ellen viszont temetkezési szokésaik miatt volt
panasz (a templomokba temetést az uralkodok, jarvanyveszélyesnek tartvan, tiltottak 1741
¢és 1776 kozott kiadott 6t utasitasban is, végiil 1804-ben a helytartotanacs kinti temetdkije-
161ése vetett véget a hosszan kigy6z6 ligynek).

A komaromi szerbek és (a kolonia egyharmad lakossagat kitevd) gorogok sem éltek
békességben. A gorogok hivatkozva az altaluk biztositott, a szerbek altal fizetettnél sok-
kal magasabb egyhazi-oktatdsi tamogatasra, a tobbséggel egyenld jogokat koveteltek
maguknak.

A torok habortk befejeztével megsziint a szerbek és mas balkani népek Magyarorszag-
ra dramlasa. Aztdn Maria Terézia uralkodasatol kezdve a komaromi kolénia is el6bb las-
s, majd mind gyorsabb hanyatlasnak indult. A vegyes hdzassagok kovetkeztében fel-
gyorsult az asszimilacio. 1886-ban Vladimir Raki¢, a komaromi ortodox parokia papja a
kolonia agonizalas el6tti allapotardl szamol be.

A komaromi ortodoxiarol azért lehet viszonylag részletesen tudositani, mivel — bizo-
nyos hidnyoktol eltekintve — levéltara fennmaradt a mai Révkomaromban.

Futala Tibor

Dévény a szlovakok, magyarok és németek
kollektiv emlékezetében

Kilianova, Gabriela: Mytus hranice: Devin v kollektivnej pamditi Slovakov, Mad arov a Nemcov. = Historicky
casopis, 50. roc. 2002. 4. no. 633-650. p.

Ott, ahol a Morva foly6 beledmlik a Dundba, talalhat6 az a domb, amelyen Dévény vara all
—labanal az ugyancsak Dévény nevii telepiiléssel. A var kitiintetett helyet foglal el a szlo-
vakok (morvak és csehek), a magyarok és a németek (osztrakok) kollektiv emlékezetében.

A var és a telepiilés a kokorszak ota lakott. Az asatasok soran kelta, romai, barbar, il-
letve népvandorlas kori lelet fordult ki a f61dbdl. Nagy-Moravidban Dévény Rastislav fe-
jedelem székhelye volt. Magyar neve — egyesek szerint a ,,leany” szot rejté — szlav De-
vinb6l (Dowinabol) szarmazik. Németiil Thebennek hivjak.

Legalabbis a 13. szazad elejétol kezdve a ,,porta Hungariae” szerepét tolti be. 1234-
ben Babenbergi Frigyes probalja megszallni, 1272-ben Premysl Otakar katonai duljak
fel, 1620-ban rovid idére Bethlen Gabor ver benne tabort, 1650-t6l a Palftyak tulajdona,
1683-ban a torokok veszik sikerteleniil ostrom ala, 1703 és 1710 kézott Rakoczi kurucai
uraljak, 1809-ben Napdleon serege robbantja fel java részét.

Avar és a telepiilés 1918-ban kikeriil a torténeti Magyarorszag fennhatosaga aldl, és az
elsé Csehszlovak Koztarsasag része lesz. 1938-ban a Német Birodalomhoz csatoljak.
1945-ben ujolag csehszlovak teriilet, 1948-t6l szigortian 6rzott, gyakorlatilag nem lato-
gathato hatarsav, 1993 6ta az 6nall6 Szlovak Koztarsasag tartozéka, s mint ilyen Pozsony
egyik keriilete.



A szerz6 az iméntieket kdvetden tobb fejezetben (Az emlékhely keletkezése és tartal-
ma a 19. szazad elején; Dévény mint emlékhely a 19. szdzad kozepéig; Az emlékezet el-
halvanyulésa és Gjraéledése a 19. szdzad masodik felében és a szdzadfordulon; Dévény
mint a Csehszlovak Koztarsasag része; A Német Birodalomban; A mésodik vilaghabora
végétol 1989-ig; 1989 és 1993 kozott) részletezi a ,,mindig bokros” dévényi eseménye-
ket és torténéseket, illetve a vele kapcsolatban (egyének és/vagy csoportok altal) kialaki-
tott nézeteket-mitoszokat, amelyek azutdn (hol gyorsabban, hol lassabban) tobb nemzet
kollektiv tudataba épiiltek be.

A-részletes targyalas summazata a kdvetkezd: ,,Dévény mint emlékhely kicsiben tiikro-
zi az elmult két évszazad kozép-eurdpai torténetét, ami jelen esetben egy konkrét foldraj-
zi és kulturalis térség sorsfordul6ibdl alakult ki. E sorsforduloknak multietnikus €s multi-
kulturalis jellegiik volt, és van ma is, mik6zben kiilonféle nemzeti mozgalmak és nemze-
ti identitaskoncepciok politikai és kulturalis nyomasanak voltak és vannak alavetve. Dé-
vényen mindenki megfordult: azok is, akik hungarusnak vagy magyarnak, és azok is, akik
szlovaknak (csehszlovaknak), illetve németnek (osztraknak) érezték magukat. Koziiliik
valamennyien igényt tartottak erre a helyre, rendszerint kizdrélagosan a maguk szamara.
Ily médon Dévény joggal palyazik a Monarchia és az utddallamok nemzeti felszabadito
¢és nemzetallami folyamatainak torténetében az aktiv eseményalakito szerepére.

Ezenkiviil Dévény a nemzeti hovatartozastol fliggetleniil is ,,jol jott” a mindenkori,
egymassal akar a legkibékithetetlenebb ellentétben leledz6 politikai eré és mozgalom
szamara. A liberalisok, konzervativok, populistak, humanistak, fasisztak és kommunis-
tak egyarant tudtak és mertek kedviik szerint Dévényre hivatkozni, oda politikai akcio-
kat, tinnepségeket szervezni.

Dévény a legutdbbi két évszazadban egyként volt az osztrak és magyar nemesség, il-
letve a tobb nemzetiségli polgarsag kirandulo- és sétahelye, a régi idok szerelmeseinek
nosztalgiazasra alkalmas célpontja, L’udovit Star diakjainak agoraja, zarandoklatainak,
gylléseinek €s nemzeti ritualéjainak szinhelye, a magyarok ezredéves emlékoszlop alli-
tasara kivalasztott szintere, a birodalmi németek hatarvidéki talalkozoéit befogadé miiem-
1ékegyiittese, a szovjet—csehszlovak 6rokds baratsigot dokumentald politikai forum.
(Egészitsiik ki a szlovak szerzét Ady képével, a ,,Szabad-e Dévénynél betornom / Uj
id6knek 11j dalaival?” — jegyzett kapu-szereppel — a szerk.)

Dévény természetesen nem maradt ki az egyhazak hitbuzgalmi és példakat allito prog-
ramjaibol sem. Kiilondsen Cirill és Metod szerepének méltatasara volt alkalmas a var és
a telepiilés.

Végiil, de nem utolsoésorban Dévénynek mint hatartelepiilésnek is mindig akadt egy-
massal sokszor teljesen ellentétes funkcidja: hol a szabad és nyilt kapcsolatok, hol pedig
az elvalasztas, a fenyegetettség tudatositasanak szimboluma volt.

Futala Tibor

Kora ujkori beviandorlas Csehorszag, Magyarorszag
és a lengyel-litvan allam varosaiba

Miller, Jaroslav: Rané novovékd méstska migrace — ceské zemé, kralovské Uhry, polsko-litevsky stat. = Cesky
Casopis historicky, 100. ro¢. 2002. 3. no. 522-554. p.

A kora tujkori varosok demografiai kérdéseivel foglalkozé szakirodalom két dologban
szinte kivétel nélkiil ért egyet. Az egyik az, hogy ebben az egész 16. szazadot, illetve az
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eldtte és az utana all6 évtizedeket feldleld korszakban a gazdasagi, vallasi és politikai élet
merdben Uj jellegzetességei a lakossag korében viszonylag magas szintli mobilitast val-
tottak ki. A masik: az eurdpai varosok lakossdganak szaporodasat a natalitas és a mortali-
tas kozotti kiilonbozet nem tette volna lehet6vé, s ha a szoban forgd varosok 1élekszama
mégis jelentés mértékben megnott, az a bevandorlasnak készonhetd.

A varosokba iranyul6 migracio tudomanyos feltarasat szamos tény akadalyozza. Min-
denekeldtt a forrasanyag hidnyos, s ezenkiviil a munka csak a bevandorlas ,,elitjére”, az-
az altaldban csak a teljes polgari jogallast nyerSkre iranyul. (A kevés kivétel egyike
Fallenbiihl Zoltan Pest vdros népességének szarmazashelyei c. dolgozata, amely a koz-
nép bevandorlasardl is szamot ad, minthogy egyhazi anyakonyveket vizsgalt.) Aztan: a
bevandorlasi trendeket 1épten-nyomon megzavarjak-megsziintetik-felpdrgetik a nem
vart események (habortk, jarvanyok, a helyi gazdasag allapota, a varosi tanacsok ,,kisza-
mithatatlan” dontései stb.).

A publikaciok, amelyek korantsem terjednek ki a térség valamennyi érdekelt varosara,
sorra-rendre esettanulmanyok. Hianyzik beldliik az egységes feldolgozasi metodika, il-
letve a komparativitds. Ennek ellenére az ,,alapvetd Osszehasonlitasok™ elvégzésére fel
lehet hasznalni 6ket. Szerzonk be is mutatja, hogy miképpen.

Modszere az, hogy meghatarozott varosokrol migracios adatokat k6zol tablazatosan,
majd varosrol varosra haladva azokat az egyedi sajatossagokat elemzi, amelyek pozitiv
vagy negativ értelemben hatottak a migracios eredményekre.

Els6ként 33 kdzép-eurdpai varos polgarra fogadasi adatainak rangsorba allitott tabla-
zataval ismerkedhetiink meg. Ennek é1én a kdvetkezd varosok allnak:

— Danzig 1558 és 1700 kozott 19 028 személyt fogadott polgarava, aminek éves atla-

ga 125 f6,

— Praga 1618-1770 kozott 14 335 személyt fogadott polgarava, ami 93,7 fés éves at-

lag,

— Krakké 1502-1601 kozott 6 545 személyt adoptalt 65,4 éves atlaggal,

— Buda és Pest 1686/87 és 1720 kozott 1 815 polgart avatott éves 52,7 atlaggal,

— Pozsony 1630-1650 kozott 939 személyt fogadott polgarava, ami 44,7 éves atlag.

A felsorolasban a magyarorszagi varosok koziil szerepel még Kassa (30,6 éves atlag),
Eperjes (23 éves atlag), Locse (21,5 éves atlag), Bartfa (12,3 éves atlag) és Sopron (7,7
éves atlag).

Aztan Fallenbiihl dolgozatara tamaszkodva azt mutatja be a szerzd, hogy mig 1686 és
1730 kozott Pesten 917 személy nyert polgarjogot, addig a tényleges bearamlas megha-
ladta a masfél ezret.

A kovetkezo tablazat hét jelentGsebb varos (sorrendben: Danzig, Lemberg, Praga,
Pest, Olmiitz, Lublin, Ovars6) migracios iranyait tarja fel, hogy azuton magyarazza-értel-
foldi és 44%-a kiilfoldi immigracio volt 1687 és 1720 kozott.

Hogy a kiilfoldiek konkrétan honnan koltoztek be az egyes varosokba (sorrendben:
Danzig, Praga, Lemberg, Lublin és Pest), arr6l a dolgozat 4. tablazata tajékoztat. Pest
1687 és 1720 kozotti bevandorloinak 75,5%-a (a cseh korona orszagait nem szamitva) a
német-romai birodalombol, 9,8%-a cseh korona orszagaibol, 14,7%-a pedig mas orsza-
gokbol érkezett.

A Pestre érkez6k nemzetiségi-nyelvi megoszlasara elég pontosan lehet kovetkeztetni
a ,.kiildd” orszagok nyelvi helyzetébdl, ami minden kétséget kizaréan tilnyomdan a né-
met nyelv. (Nagyjabol hasonlo volt a németek talsulya Danzigban, Pragaban és Lublin-



ban. Egyediil Lembergben volt magas a cseh korona orszagaibdl szarmazé bevandorlok
aranya, am itt sincs kizarva a németek dominanciaja.)

A migracioban résztvevok vallasi hovatartozasat atfogdbban és egzakt mdédon nem le-
het meghatarozni, minthogy igen kevés adat maradt fenn rola. Leginkabb Magyarorsza-
gon léteztek viszonylag homogén katolikus (Pest és Buda), illetve protestans varosok
(konkrét varos megnevezése nélkiil).

Az 5. tablazat nyolc varos vonatkozasaban mutatja be a falurdl és a varosokbol jott
migraci6 aranyat (itt nagy a varosokbol szarmazas tlsulya), a 6. tablazat négy lengyel-
orszagi varos egymast kdlcsondsen érintd ki- és bevandorlasi adatokat k6zo1.

A dolgozat ,,0hajtasa”: vajha miel6bb szdmos komparativ vizsgalodasra keriilne sor
ebben a témakdrben, aminek nem utolso eléfeltétele az érintett orszagok torténészeinek
egyiittmiikddési hajlama!

Futala Tibor

A felvilagosodas hatasa
a tarsadalomra és a zsido értelmiségi elitre
a XIX. szazadban

Farcasan, Simona: L’Impacte des Lumieres sur la société et l'élite intellectuelle juives au XIXe siecle. =
Transylvanian Review, XI. vol. 2002. 4. no. 51-60. p.

Atanulmanyt S. Farcasan, judaista, a ,, Studia Universitatis Babes-Bolyai” cimi periodi-
ka,, Historia” sorozatanak szerkeszt6je irta. Vizsgalata annak a kérdésnek a megvalaszo-
laséara iranyult, valaszt adott-e a Haskalah arra, hogy az emancipacié miért jart sziikség-
képpen egyiitt elidegenedéssel?

A XIX. szdzad masodik felében, a steril intellektualis gyakorlattal leginkabb elégedetlen
ifjusag részére a Haskalah kozvetitd megoldast akart nytjtani, amely egyfajta reneszansz
keretében a zsidosagot a modern vilaghoz kozelitette volna. Ennek szellemében €s ilyen
céllal zsid6 értelmiségiek kis csoportja jutott arra az elhatarozésra, hogy kultura és okta-
tas teriiletén atveszi szomszédainak moédszereit azért, hogy sajat életén valtoztasson.
Azonban az eurodpai felvilagosodas eszméi annyira kiilonboztek a judaista hagyomany-
tol, hogy befogadasuk sziikségképpen zsido radikalis kritikat vont magaval, s oly kevés
helyet hagyott a zsid6 sajatossagoknak, hogy ezek nem jelenthettek mar szilard alapot az
egyébként ahitott megtijulasnak.

A modernizalddo vilagot mozgatd eszmék racionalitasukkal, egyetemlegességiikkel
mintegy szétzuztak a régi Osszetartast, siettették a hagyomanyos zsid6 tarsadalomban az
¢let és a gondolkodas valtozasait. A kritikai szellem dnhatalmu uralma alatt a szokasok és
intézmények — melyek hosszu évszazadok alatt, a gyakran ellenséges kdrnyezetben a tal-
¢élést és egylivé tartozast segitették el —, most kezdték elvesziteni funkcidjukat és régi ér-
tékiiket. A hagyomanyos kozosségi intézmények kétségbevonasa olyan rést {it6tt a kvazi
monolitikus zsid6 kdzosségeken, amely a tobbi kozosség felé jelentett nyitast, és egyben
generaciok kozotti nézeteltéréseket eredményezett. A korabban ellenséges tarsadalmi ko-
zeg viszonylagos valtozasa még tovabb fokozta azt a bels6 szellemi és kulturalis fesziilt-
séget, amellyel a zsidoknak szembe kellett nézniiik. A felvildgosodas racionalista, uni-
verzalista eszméi aladstak az elszigetelddés teologiai érveit, s amilyen mélységig atjartak
a zsido tarsadalmat, ugy tették kérddjelessé a zsido identitast.
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Az egyéni szembesiilés soran sokan elutasitottak a multtal szembeforditd emancipaciot,
de megjelent az 0j értelmiségi tipusa is, a maskil, aki immar két vilagban élt: eszméiben
azonosult a tarsadalmi haladés és az egyetemes idealok gondolataival, beszélte annak az
orszadgnak a nyelvét, amelyben élt, foglalkoztattak ennek a k6zdsségnek a gondjai is,
ugyanakkor nem szakitott teljesen azzal a kulturalis kdzeggel, amelybdl szarmazott. E ré-
teg meglehetsen népes volt, nem til gazdag, a tamadasok miatt demoralizalt, szellemileg
még a rabbinisztikus ortodoxidhoz, egyes helyeken a hasszidizmushoz ktédott.

A Haskalah eszméit a Habsburg Birodalom kozvetitette Kelet felé, ahol a jozefinista
eszmék koz¢ tartozott a zsido népesség integracidja. Az elit itt is, mint a német teriilete-
ken altalaban, reménykedett az allam altal mikddtetett intézményrendszer megjavitasa-
ban, a polgari és politikai jogok kiszélesitésében, a hivatalrendszer kiépiilésében. A Biro-
dalmon beliili utilitarista-etatista eszme ugyanakkor Ovatossd tette a zsidé populacio
minden rétegét az uj eszmék befogadasa irant. Eurdpa keleti felén a zsidosag foleg vidé-
ki kérnyezetben vagy kisvarosokban, szeparaltan, sajat nyelvét beszélve, sajatos 6ltozé-
két viselve élt. Apranként — a jozefinizmus eldretdrésével — kezdte meg az erdélyi zsido-
sag nyelvi és kulturalis asszimilaciojat az erdélyi magyarsagba. A Karpatokon tuli teriile-
teken ez a folyamat még lassabban zajlott.

Banat és Erdély teriiletén a Haskalah eszméi a XIX. szazad els felében, a németorsza-
gi judaizmus reformjaval egy id6ben terjedtek el, s foleg az iskolarendszer megujitasa-
ban mutatkoztak meg. A judaista tudomanyok tjabb eredményei inkabb a szazad maso-
dik felére tehetdk. A Haskalahra alapoz6 reformot kezdeményezett Aron Chorin
(1766-1844), Arad tudds forabbija; megkisérelve a vallasi gyakorlatot hozzaigazitani az
uj koriilményekhez anélkiil, hogy a judaizmus 1ényegét érintette volna. A teologiai vita
azonban az 1868—1869. évi Kongresszus szakadasahoz vezetett. Chorin reformja két ge-
neracio alatt az ortodoxok és a neologok kozotti elszakadast eredményezte.
az iskolarendszer reformjara irdnyult, ez csak a szdzad masodik felére lett altalanossa,
felerGsitve az asszimilacid iranti igényt, kegyelemdofést adva a zsid6 kozosségek belsd
kohézidjanak, a sajat kultira meggydngiilését eredményezve, a zsido identitas valsagat
mélyitve el.

A Karpatok tilso oldalan, a kisvarosi, vidéki, neolog zsidosag csak a XIX. szazad *50-es,
’60-as éveiben tudott szakitani a szamara mar terhessé lett hagyomanyokkal. A zsid6 tarsa-
dalom modernizacidja természetesen része volt az egész romdn tarsadalom (igy!) atalaku-
lasi folyamatanak a XIX. szazad elejét6l. Egy maroknyi felvilagosult réteg a testvériség,
egyenl6ség eszméit elsdsorban is a kulturalis haladas eszméinek terjedését szorgalmazta a
Fejedelemség teriiletén. A gazdasagi modernizacio elsd soraiban hamarosan az elismerésre
méltd mobilitassal, kezdeményez6 készséggel rendelkez6 zsidosag is vallvetve kiizdott.
Gazdasagi integracidja el6bb valosult meg, mint belsd, kulturalis reformja.

Az Erdélyi Fejedelemség teriiletén €16 zsidosag szamara a belsé emancipacio kalauzat
tartalmaz6 kiadvany jelent meg ,,Israelitul roman” (4 romdn zsido) cimmel (1857), mely
a felvilagosodas eszméit volt hivatott terjeszteni. Ezzel egyiitt sem lehet 6nallé6 mozga-
lomként értékelni az erdélyi zsid6 értelmiségi elit felvilagosodas-eszméit.

Mindazonaltal a Haskalah-mozgalom az évszazadok ota elszigeteltségben vesztegld
judaizmusbél a nagykdzonség szaméra irott irodalommal szeretett volna el8lépni. Ugy
vélték, hogy foként a tudomanyokat népszerisité irasoknak van nagy szerepiik a tome-
gek foldrajzi helytdl fiiggetlen — altaldnos miiveltségének az emelésére. Az erdélyi
Haskalah raadasul a judaizmus teoldgiai-torténeti valtozasaival is meg akarta ismertetni
a nagykozonséget. E hatarozott kulturalis torekvések hamarosan a zsidosag tagozodasa-



hoz vezettek: kialakult egy meglehetdsen széles, kulturalatlan tdmeg és egy magas mi-
veltségli elit. Az 1867-es politikai emancipaciot kovetden a Haskalah eszméi kissé eltom-
pultak, és atadtak helyiiket a folytonos valtozasra valaszt ado, még radikalisabb formak-
nak.

A Haskalah mint tarsadalmi, szellemi, irodalmi mozgalom, mely a XVIII. szazad ma-
sodik felétdl fejlodott ki Kelet-Kozép-Eurdpaban az eurdpai felvilagosodas égisze alatt,
viszonylag ideolégiamentesen, az dltalanos humanum értékei mentén. A felvilagosodas
O6nmagaban — kar szépiteni — a modern zsido6 identitas valsagat idézte eld. Nyugat-Eurd-
paban a liberalizmus elméletileg a zsid6 emancipaciot sziikségesnek latta mint az embe-
rek k6zotti egyenloség megvalosulasat, a gyakorlatban azonban elvetette a gondolatot, és
a jogi egyenlbtlenséget fenntartotta. A hattérben az a feltételezés allt, hogy az emancipa-
mi csoport eltlinik, beleolvad egy egyetemes jogokat biztositd, uniformizalt, civil tarsa-
dalomba. E logikabol kévetkezden az emancipacio az asszimilaciohoz vezetd eszkdzként
kinalkozott.

A zsid6 tarsadalom modernizacidja Kelet-K6zép-Eurdpaban egyidejlileg zajlott a pat-
riarchalis, feudalista tarsadalomnak egy dinamikus, modern tarsadalomba val6 atalaku-
lasaval. A Haskalah igy a modern nemzeti kultirahoz vivé ut alternativajaként jelent
meg, s a hagyomany6rz6 korokbol ellenallast, , kulturalatlansagot” valtott ki, melyet sem
az emancipacid valsagai, sem a szocialista, majd cionista eszmék megjelenése, sem az
emigracid er6sodése nem tudtak megtdrni. A Haskalah nem volt képes tehat egy ujfajta
kohézi6 kialakitdsara, mert kezdett6l fogva nem tudott véalaszt adni arra kérdésre, az
emancipacio miért vezet sziikségképpen az elidegenedéshez?

Mindazok viszont, akik toretleniil hittek a XVIII. szazadi racionalizmusban, mely sze-
rint a torténelem harc az elditéletek ellen, a vilagossagé a sotétség ellen — végiil a libera-
lis eszmékkel azonosultak, s vartak az egyenld jogokat biztosito, a zsidosag integracidjat
megvalosito tarsadalom eljottét. Az ész gydzelmérdl valdo meggydzddés szamara a felno-
vekvé antiszemitizmus csak atmeneti visszatérésnek mindsiilt a ,,k6zépkori sotétség-
hez”, melyet a judaizmus igazi természetének széles korben terjesztett, ,,megvilagositd”
erejével latszott lehetségesnek gyogyitani.

Kakasy Judit

A ruszinkérdés a két vilaghaboru kozotti
Csehszlovakiaban

Sevcenko, K. V.: Rusinskij vopros v mezvoennoj Cehoslovakii. = Slavanovedenie, 2003. 3. no. 3-17. p.

Az utdbbi évtizedben dinamikusan fejlodé ruszin mozgalom mar nmagaban is cafolata
annak a korabban uralkod6 nézetnek, hogy Kelet-Szlovékia és Karpat-Ukrajna helyi ke-
leti szlav lakossaganak az etnikai dnazonossaga mar véglegesen befejezett tény. Az 1989.
évi csehszlovékiai ,,barsonyos forradalom” utan, amikor Kelet-Szlovékia helyi keleti
szlav lakossaga szabadon nyilatkozhatott nemzeti hovatartozasarol, kideriilt, hogy a ko-
rabban ukrannak tekintett lakossag nagyobbik fele ruszinnak tartja magat. Az 1991. évi
hivatalos adatok szerint Eszakkelet-Szlovakia 17 197 lakosa vallotta magét ruszinnak,
mig ukrannak csak 13 284. Ezenkozben 50 ezer szlovékiai lakos vallotta magat ruszin
anyanyelviinek, ami a ruszinok nagyaranyu elszlovakosodasarol tanuskodik.
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A mai ruszin mozgalom sajat irodalmi nyelv kodifikalasan dolgozik, sajatosan ruszin
allaspontot alakit ki a ruszin torténelemmel és a mult szimbdolumaival kapcsolatban, éle-
sen birdlja a szocializmus id6szakat, amikor a ruszin népnek még a 1étét is tagadtak. A
mozgalom legfontosabb eredménye a kelet-szlovakiai ruszin dialektusok alapjan kialaki-
tott irodalmi nyelv kodifikalasa volt 1995-ben. Mindez azt bizonyitja, hogy a ruszin nem-
zeti Ontudat a szovjet s a csehszlovak kommunista hatésagok ukranositasi kampanya el-
lenére életerdsnek bizonyult.

A szerzd véleménye szerint a ruszinokat az ukranoktol eltérd, negyedik keleti szlav
nemzetnek tekintd mai ruszin mozgalom legfontosabb vonasai a két vilaghaboru k6zotti
Csehszlovakiaban alakultak ki. A kiilon ruszin identitas kialakulasa a korabban uralkodo
russzofil és ukrainofil irdnyzattal szemben szamos kulturalis s tarsadalmi-politikai té-
nyezd eredménye volt, és szerepet jatszott benne a csehszlovak hatosagok belpolitikéja is.

A fiiggetlen Csehszlovakia 1918. oktoberi megalakulasa el6tt a mostani Kelet-Szlova-
kia és Karpat-Ukrajna keleti szlav lakossaganak nem volt vilagos és kialakult nemzeti
identitasa. Széles korben terjedt a russzofil felfogas. A ruszin értelmiség a XIX. szazad
eleje ota azonositotta a ruszinokat az oroszokkal. Az orosz orientaci6 abban is megnyil-
véanult, hogy a ruszin értelmiség az orosz irodalmi nyelvet probalta elterjeszteni a ruszin
lakossag korében. Csehszlovakia megalakulasaval a ruszin értelmiség széles korii lehe-
tdséget kapott a kulturalis tevékenységre, bar a csehszlovak hatosagok jelentds befolyas-
sal birtak a ruszin politikara. A csehszlovak id6kben fokozatosan harom kiilonb6z6 aram-
lat alakult ki, amelyek mas-mas identitdismodellt kinaltak. A legrégibb és eleinte a legbe-
folyasosabb a hagyomanyos russzofil irdnyzat volt. Gyorsan erére kapott a fiatal ukrain-
ofil aramlat. A harmadik a tulajdonképpeni ruszin iranyzat volt, amely a ruszinokat kiilén
népnek fogta fel és nem az oroszok vagy az ukranok részének.

A ruszin mentalitas mar Karpataljanak Csehszlovakiaval valo egyesiilésének a folya-
matdban megnyilvanult. A népes amerikai ruszin emigracio képviseldibdl allo ruszin
kongresszus 1917. julius 17-én New York-ban Gigy dontdtt, hogy a ruszinok valjanak ki
Magyarorszagbol, ¢és csatlakozzanak Oroszorszaghoz. Mivel azonban Oroszorszagban a
bolsevikok jutottak hatalomra, az amerikai ruszinok megvaltoztattak dontésiiket, és
Masarykhoz fordultak azzal az ajanlattal, hogy a leend6 csehszlovak allamhoz csatlakoz-
néanak. Ezt a javaslatot kés6bb Wilson elndk is felkarolta. Magyarorszdgon az Osztrak—
Magyar Monarchia szétesésekor harom ruszin nemzeti tanacs alakult. Az eperjesi a Cseh-
szlovakiaval valo egyesiilés mellett foglalt allast, az ungvari Magyarorszaghoz kivant
csatlakozni, a huszti pedig Ukrajnahoz (1918 novemberében Galiciaban megalakult a
Nyugat-Ukrajnai Koztarsasag). 1919. januar 15-én a csehszlovak hadsereg elfoglalta
Ungvart, a honap végén megérkezett a hire az amerikai ruszinok déntésének, s az 1919.
majus 18-ra dsszehivott kdzponti ruszin nemzeti tanacs jovahagyta a ruszin tertiletek csat-
lakozasat Csehszlovakiahoz.

Karpatalja és Szlovakia hatarat gy huztak meg, hogy mintegy 100 ezer ruszin Kelet-
Szlovakiaban maradt, ahol kisebbségi jogokkal rendelkeztek. Ezzel szemben Karpatalja
autonoém képzddmény volt. A két teriilet eltérd statusa miatt a kelet-szlovakiai és a kar-
pataljai ruszinok kulturalis fejlddése eltérd iranyt vett. Kiilondsen feltiing az ukrainofil
iranyzat eltérd stlyu hatasa a két régioban.

Az ukran kulturalis tényez6é megjelenése €s novekvo befolyasa a két vilaghabort kozot-
ti Kérpataljan tobb koriilménnyel magyarazhatd. A szomszédos Galiciabol tomegesen ér-
keztek emigransok Csehszlovakiabdl, akik koziil sokan Karpataljan telepedtek le, és az et-
nikailag hozzajuk kozelall6 ruszinokba ukran azonossagtudatot probaltak oltani. Id6vel az
ukrainofileknek sikeriilt a karpataljai értelmiség jelentds részét maguk mellé allitaniuk. Je-



lentés segitséget kaptak ehhez a csehszlovak hatosagoktdl. Ez azzal magyarazhato, hogy a
russzofilek jelentds része magyarbarat volt, igy Praga az ukrainofileket ellenstilynak tekin-
tette a magyar irredentizmussal szemben. Ugyanakkor a konzervativ russzofilekkel szem-
ben az ukrainofilek baloldaliak voltak, s a baloldali partoknak nagy befolyasuk volt a cseh-
szlovak politikai életben. A szerz6 szerint jogosnak kell tekinteni a russzofilek panaszait az
erdszakos ukranositasra az oktatas terén, amelyet annak ellenére folytattak allami segédlet-
tel, hogy a lakossag tiilnyomo tobbsége a hagyomanyos russzofil irdnyzatot tamogatta.

Mig Karpataljan erdre kapott az ukrainofil iranyzat, Kelet-Szlovakiaban ez nem tudott
tért nyerni. Itt a ruszinokat a szlovéakositas fenyegette. A csehszlovak sajtod gyakran ugy al-
litotta be a helyzetet, hogy Kelet-Szlovakiaban nincsenek is ruszinok, csak gordg katoli-
kus szlovakok. Az ukrainofil irdnyzat legélesebb kritikusa a hagyomanyos russzofil moz-
galom volt, amely kezdett teret engedni a helyi sajatossagoknak. Elvileg a ruszinokat az
egységes orosz nép részének tartottak (az ukranokkal és a fehéroroszokkal egyiitt), de a
gyakorlatban megkiilonboztették mégis a ,,karpatorosznak™ nevezett ruszinokat a nagy-
oroszoktol. A helyi sajatossagok figyelembevétele segitette el6 a harmadik, a tulajdon-
képpeni ruszin irdnyzat megjelenését, amely a ruszint 6nallé népnek tekintette. A legéle-
sebb formédban ez az irdnyzat Kelet-Szlovakidban jelentkezett, a helyi gorog katolikus
papsag korében terjedt el eldszor. A ruszin iranyzat nem volt el6zmények nélkiili: hason-
16 tendenciak mar a XIX. szazad masodik felében is jelentkeztek, amikor a magyar hato-
sagok kivantak ellensulyt teremteni a ruszin ,,ébreszt6k” russzofilizmusanak azzal, hogy
a helyi sajatossagokat hangsulyozo lokalpatriotizmust tdmogattak.

A kelet-szlovakiai ruszinok nemzeti és kulturalis arculatat a russzofil és a ruszin orien-
tacio kombinacidja szabta meg, az ukrainofil propagandat hatarozottan elutasitottak.
Nemzeti azonossagtudatuk természetes fejlddését a csehszlovak kommunista hatosagok
erészakos ukranosité kampanya szakitotta meg az 1950-es évek elején. Ez a kampany az-
zal a sajnalatos eredménnyel jart, hogy a kelet-szlovakiai ruszinok nagyobbik fele, nem
kivanvan magat ukrannak tekinteni, inkabb a szlovak identitast valasztotta.

A sajat nyelvvel, kulturaval és értékrenddel rendelkez6 ruszin nép kialakulasa sze-
miink el6tt zajlik. A szlovak—ukran hatar kettévagja a ruszin nép altal lakott teriiletet. Az,
hogy a jovOben a ruszinok akarnak-e majd maguknak kiilon allamisagot, nagymértékben
attol fiigg, hogy ez a két fiatal dllam — Szlovakia és Ukrajna — mennyire képes kielégite-
ni ennek az 0] szlav népnek a kulturalis és egyéb sziikségleteit.

Zoltan Andras

Karaimok
és a lengyelorszagi karaim-kutatas

Gasiorowski, Stefan: Stan badan nad dziejami Karaiméw w dawnej i wspolczesnej Rzeczypospolitej. = Studia
Historyczne, 45. rok. 2002. 3—4. no. 311-330. p.

A karaimokat Witold litvan nagyherceg hivta be Lengyelorszagba: Trokban 383 csaladot
telepitett (talan 1388-ban), majd Luckban és Halicsban is létrehozta a karaimok telepiilé-
sét. A troki karaimok 1441-ben Jagello Kazimiratol kaptak privilégiumot, 1., avagy oreg
Zsigmond a tucki kdzosséget, Bathory Istvan pedig a halicsit részesitette privilégiumban
(1578). 1790-ben az orszagban 2148 karaim férfi élt.

Ezeket az alapadatokat Tadeusz Czacki (1765-1813) kozli 1804-ben irt, a zsidok len-
gyelorszagi torténetérdl sz616 munkajaban, melyben — a zsidok és a karaimok kozotti kii-
lonbségekre figyelve —el6szor esik szo e sajatos nemzetiségrol. Megtudjuk még téle, hogy
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a karaimok tatarul beszélnek, és torok szokasoknak hddolnak, amit az is bizonyit, hogy a
gonosztevoket megbélyegzik. Hitbeli felettesiik — rabbijuk — a krimi Czufut Kaléban sz¢é-
kel, ahol egyébként Aaron 16. szdzadban keletkezett imait is nyomtatjak. (Ezeken az ima-
kon kiviil a keresztények szamara kiadott héber Bibliat szoktak hasznalni.)

A kozkaraimok fuvarozassal és kiskereskedéssel foglalkoztak. I. Zsigmond alatt a zsi-
dok vezetd rabbija a karaimokat a zsidosagtol fliggd viszonyba akarta hozni, 6k azonban
sikeresen ellenalltak.

Czackit kdvetden sokasodtak a lengyel, karaim és zsid6 nemzetiségii, inkabb amatdr,
mint profi karaim-kutatok. Noha az altaluk irt miiveket — rendszerint halaluk utan — ke-
mény kritika érte, a lengyelorszagi karaimokrol mégis mind tobb mérvado ismeret hal-
mozodott fel.

A karaim Mordechaj Sultanski (1772-1863) nemzetiségének kronikéasa volt. Tobb
targyba vago munkat tett kozzé — kritikai apparatus nélkiil. Sultanski torekvéseit folytatta
a régésznek és papnak (karaimul hazannak) egyarant hirneves Abraham Firkowicz
(1787-1874), akire jellemzé volt a régi forrasok gytijtése (e célbol jart két alkalommal
Kozel-Keleten). Forrasgytjteményét a mai szentpétervari Nemzeti Konyvtar elodje vasa-
rolta meg 100 ezer rubelért.

Firkowicz forrasgyiijtd és -rendez6 tevékenységét Adolf (Abraham) Neubauer (1831—
1907), a magyarorszagi szarmazasu konyvtaros és bibliografus elemezte, s ennek nyo-
man szamos pontatlansagban marasztalta el Firkowiczot, akit egyébként masok is kriti-
zaltak.

A Firkowicz 6sszegyijtotte kéziratokbol I1zaak O. Sinani dolgozott. 1888-ban kiadta a
karaim vallas keletkezésének és fejlodésének torténetét.

A hirneves Saadi (882-942) 6ta a zsid6 tudosok mindig intenziven foglalkoztak a ka-
raim vallassal, s biraltak tantételeit. Lengyelorszagban Samuel Abraham Poznanski
(1864-1921) a Saadi elinditotta geon-korszak karaim biraloinak biografiai portréit adta
ki, de ami még fontosabb, neves lengyelorszagi karaimok — féként irodalmarok — életraj-
zi adatait is 0sszegytjtotte. Ezt a 8 ezer cédulabol allo gylijteményt mar nem tudta sajtd
ala rendezni, illetve megjelentetni.

Jan Grzegorzewski (1846 vagy 1849—-1922) Lengyelorszagban elséként foglalkozott a
karaim nyelvvel, s igy mint érdekelt vett részt a Rocznik Orjentalistyczny c. évkonyv
megalapitasaban.

Majer Bataban (1877-1942/43) munkassagabol sem hianyzik a karaim ,,sz6lam”. Ala-
pitéja volt a Nowe Zycie folyéiratnak, benne tette kozzé a kés6bb hét részbe szerkesztett ta-
nulmanyait. Nevéhez fliz6dik a karaimok torténetére vonatkozo legteljesebb forrasgytijtés.

Erdekes mozzanat Bataban életében, hogy a németek harom mas zsid6 tudossal egyiitt
arra kényszeritették, hogy készitse el a karaimok etnikai torténetét. E megbizas vége az
lett, hogy e négy tagli team ,,unisono” jelentette ki: a karaimok nem zsidok, ami nem volt
ko6zombos a karaimok szamara.

A 20. szazad elejétdl a torténészeken kiviil mas szakmak képviseldi is érdeklddtek a ka-
raim-kérdés irant. Koztiik volt etnoldgus, festd és miivészettorténész. Tadeusz Kowalski
(1889-1949) Grzegorzewski hagyatékat gondozta, és maga is jelentSs nyelvészeti ered-
ményeket ért el. Tobbek kozott kimutatta, hogy a karaimok nyelve kipcsak torok eredeti,
és a lengyelorszagi karaimok északi és déli nyelvjarast beszélokre oszlanak.

Kowalski tanitvanya volt Aleksandr Mardkowicz (1875-1944), aki egyarant jeleske-
dett szotarszerkesztésben, ismeretterjesztd milvek kiadasaban és karaim nyelvii folyoirat-
alapitasban (Utunk, illetve késbbi cimen: Karaimok hangja).



Folyoirat-szerkeszt6ként miikodott egyiitt a vilniusi Karaim gondolat-tal, amelyet a
karaim torténelem és irodalom baratainak egyesiilete adott ki. Az egyesiilet alapitoja
Seraja Szapszal (1873-1961) volt.

Ugyancsak Kowalskit tartotta mesterének A. Zajaczkowski (1903-1970), aki miivei-
ben (tobbek k6z6tt a Karaims in Poland cimiiben is) a karaimok kazar-eredetérol érteke-
zik. T6lik ered a karaimok igazsag vallasa, nyelve, antropologiaja, néprajza és kultaraja.
Hézagpotlok a lengyelorszagi karaim telepiiléseknek a 20. szdzadig tartd torténetét kisé-
ré észrevételei-megjegyzései is. A Karaim gondolat szerkeszt6jeként szerepel 1947-ig,
majd az 1948-ban folytatasaként megjelend Przeglqd Orientalistyczny-nak is.

Nemzetkdzi hirnevet szerzett Szymon Szyszman (1909-1993). & — Parizsban élvén —
altalanossagban foglalkozott a karaim-kérdéssel (vo. Le Karaisme. Ses doctrines et son
histoire c., 1980-ban kiadott munkéjaval). Folyéirata, a Bulletin d’Etude Karaites, hala-
laval — sajnos — megsziint.

Z. Abramowicz (1923-1990) a lengyelorszagi karaim telepiilések torténetének tudoma-
nyos feldolgozasara késziilt. Halalaig minddssze egy kotete jelent meg a vallalkozasnak.

A lengyelorszagi ,.karaimistak™ eleddig utolsé jeles alakja Aleksandr Dubinski (1924—
2002) volt; 6 kb. 150 cikket irt a karaim nyelvrél, irodalomrol és torténelemrol.

A jelenleg ¢16 tudés nemzedékbdl is sokan foglalkoznak a karaimokkal. A szerzd be-
fejezésiil a kovetkezOképpen nyilatkozik a lengyelorszagi karaimisztikarol:

Noha az orszagban folyo6 karaim-kutatasok kétszaz éves multra tekintenek vissza, még
mindig hianyzik az egyes telepiilések tudomanyos feldolgozasa, illetve az atfogd karaim-
szintézis. Remélhetdleg a kozeljovoben ezeket az adossagokat torleszteni lehet. Minden-
esetre az a kritikai és narrativ biografiai és bibliografiai szemle, amelyet a szerzo e koz-
leményében megvalositott, érdemi 6sztonzdje lehet a jovobeli kutatomunkanak.

Futala Tibor

Az orosz o6hitiiek gazdasaganak
vallasi-etikai motivacioja a XVIII-XIX. szazadban

Kerov, Vladimir Vsevolodovic: Konfessial 'no-éticeskad motivacia hozdjstvovanid staroverov v XVIII-XIX vekah.
= Otecestvennad istorid, 2001. 4. no. 18—40. p.

A tanulmany szerzdje mindenekel6tt arra mutat 4, hogy az orosz torténelemtudomany-
ban igencsak megnoétt a gazdasagtorténet iranti érdeklodés, ami a kozelmult radikalis tar-
sadalmi-gazdasagi valtozasainak koszonhetd. Mostanaban e vonatkozasban sincs se til-
tott téma, se tiltott ideologia és tiltott szerz6 se: a megitélésnél csupan a dolgozatok érté-
két veszik figyelembe. A tematika sokféleségén beliil — természetesen — sz&p szammal ta-
lalkozhatni kiilondsen preferalt témakkal. Kozéjiik tartoznak a vallds, a hitbéli etika
gazdasagi szerepérdl irt dolgozatok. Az alabbiakban referalt tanulmany is e kérdéskor
nyomaba szegddik.

A gazdasagtorténészek és szociologusok tobbsége — Max Weber nyoman — vallja, hogy
egy adott korszak gazdasagi elgondolasait, etikajat ¢s formait a ,,vallasi aramlatok haté-
rozzék meg”. Szerzdnk is elfogadja ezt a tételt. Alapallitasai a kdvetkezok:

— Az eurdpai tarsadalom Gjkor eleji transzformalodasanak szerves része volt a vallasi

krizis.
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— Ez avalsag nem a vallasossag csokkenésében, hanem ellenkezdleg: ndvekedésében
¢és elmélyiilésében nyilvanult meg.

— A lelki-szellemi megujulast célzo torekvések a ,.keresztyénség ujjaépiilése és meg-
tisztulasa” jegyében és igényével bontakoztak ki.

— Nyugat-Eurdpéban a civil szféra altal megkivant valtozasok egyértelmiien és sziik-
ségszeriien a reformacio keretei kozott, illetve késobb a reformacio és a nem kevés-
bé modernizacids funkcidji ellenreformacid kozotti kiizdelemben valosultak meg.

E folyamatok végkifejlete a protestantizmus, melynek szamos iranyzata kialakitotta a
mentalitas j vonasait, elvezette a tarsadalmi evoluciodt a gazdasag vitelének 1j formai-
hoz, a vallalkozasokat, az anyagi javakban valo gyarapodast ,,isteni elvarassa” emelte. Ez
utobbiak korabban igen sziik keretek kozott, a nyolcadik és a méasodik parancsolat meg-
engedte minimalis térben l1étezhettek csak.

Az azsiai kontinensen is analog folyamatok mentek végbe (pl. Indiaban), ami arra utal,
hogy a reformacionak mint a vallasos racionalizmus megnyilvanulasanak bizonyos mér-
tékig egyetemes jellege volt. Ezt tdmasztja ald az a tény is, hogy Oroszorszag se maradt
ki a vallasos racionalizmus térnyerésébdl.

A régi Oroszorszagban, akarcsak a reformacio el6tti Europaban, a tilvilagi életre vald
koncentralas az emberi 1ét valamennyi szektoraban minden mast kizar6 parancs volt. En-
nek megfelelden a vallalkozasok a maguk gazdagodasi céljai miatt az ,,Isten és az ember
elott” gyakorta vétkes tevékenységekké mindsittettek. A kereskedelem (a kupeckedés) és
az ipar (a kézmtipar) emiatt csak abszurd mdodon fejlédhetett (és persze: sokkal lassab-
ban és ellentmondasosabban). Azoknak, akik ezeket a foglalkozasokat tizték, idénként
vezekelniiik kellett vagy elhallgatniuk foglalkozasukat és ,,vétségeiket”.

A helyzet fokozatos javitasara eldszor Nikon és Aleksej Nihajlovi€ patriarka és —termé-
szetesen — 1. Péter (1672—-1725) vallalkozott, mégpedig nagy koriiltekintéssel és — mond-
hatni — allamilag. A modernizacio az 1. Péter altal meghatarozott keretben féként miiszaki
és oktatasi-képzési kérdéseket érintett, de nem hozott 1étre a vallalkozasok, altalaban a gaz-
dasagi korszer(isodés szamara alkalmas — korszerii s megbizhat6 — kulturalis alapokat.

Az etatista modernizacioval Iényegében parhuzamosan a vallalkozoi lelkiség diadalra
juttatasa érdekében egy masfajta korszerisités is megindult az orszagban, nevezetesen az
6hitiieké. Ezaltal alternativ modernizalasi modell jott 1étre.

Az 6hitlick mozgalma ¢élén Avvakum Petrov (kb. 1621-1682) protopdpa allt. Ha az 6
és a tobbi Ohitli fOpap tanitasait Gsszevetjiik a protestantizmus tanaival, azt kell konstatal-
nunk, hogy a két mozgalom azonos célokat kovetve, analog tanokat hirdetett, bar masfaj-
ta hitvallas alapjan. Osszességében az 6hitlieknél és a protestansokndl a célmegjeldlés
egyarant az intenziv fejlédés volt, mikézben mindkettd — Max Weber megallapitasat iga-
zolva — sziikségszeriien a vallasos racionalizmus talajan allt. Ez annak ellenére szogezhe-
t6 le, hogy Avvakum nézeteinek rendszere tradicionalis, de teljes mértékben kihiivelyez-
hetd beldle egy uj tipust vallasos élet Iényege.

Hogy a hivatalos modell és az Avvakum-féle alternativ ,,miként fért meg egymas mel-
lett”, nem ennek a dolgozatnak a témaja. Annyit azonban mindenképpen le kell sz6gez-
ni, hogy elsdsorban az o6hitlick ragaszkodtak az orosz civilizacié hagyomanyaihoz, mi-
kdzben megprobaltak hozzaigazitani 6ket a kor, a XVIII-XIX. szazad kdvetelményei-
hez. S éppen ezaltal tettek szert jelentGs torténeti életképességre.

Futala Tibor



Harc a fehérorosz torténelem ellen

Sahanovich, Henadz: The War Against Belarusian History. = Education in Russia, the Independent States and
Eastern Europe, 20. vol. 1. no. Spring 2002. 18-27. p.

A szovjet idokben Fehéroroszorszag torténete mint tantargy nem is létezett a Belorusz
Szovjet Szocialista Koztarsasag kozép- és felséfoku oktatasi intézményeiben, csupéan fa-
kultativ fiiggeléke volt a Szovjetunio (gyakorlatilag Oroszorszag) torténetének. A helyzet
csak a Szovjetunio szétesésével valtozott meg, amikor a torténettudomany kikeriilt a part-
ellendrzés aldl, és a torténelemoktatast az 0j politikai realitasokhoz kellett igazitani. 1991-
ben megjelent a fehérorosz torténelem tanitdsanak uj koncepcidja, ami a tényleges valto-
zasok kezdetét jelentette. 1992-ben a Szovjetunid torténetét beillesztették a vilagtorténe-
lem oktatasaba, s Fehéroroszorszag torténete ekkor lett el6szor kiilon tantargy. Az 0j kon-
cepcid célkitlizése az volt, hogy erdsitse a fehérorosz identitastudatot, segitse a nemzeti
emlékezet és a nemzeti tudat ujjasziiletését, tovabba nemzetiségiiktdl fiiggetleniil
Fehéroroszorszag lojalis polgaraiva nevelje a fiatalokat. Ugyanezek a prioritasok érvé-
nyesiiltek az 0j iskolai torténelemtantervben, amelyet Mihail Bics vezetésével egy tekin-
télyes tudosokbol és pedagdgusokbol 4116 munkakdzosség dolgozott ki. Ennek megfele-
16en az 1993/1994. tanév elejére husz —kiilonbozo iskolak és osztalyok szamara késziilt —
0j torténelem tankonyv késziilt el fehérorosz nyelven. Ezekben Fehéroroszorszagban
most eldszor nem az osztalyharc, hanem az egész nemzet szempontjabol mutattak be az
orszag torténelmét. A fehérorosz allamisag eredetét a polocki fejedelemségre (X—XII.
szazad) és a Litvan Nagyfejedelemségre (XII-XV. szdzad) vezették vissza, nyiltan sz6l-
tak az orosz caroknak a fehérorosz teriiletek elleni pusztitd haboruirdl, s a modern kor tor-
ténete kapcsan a totalitarius szovjet rendszert negativ beallitasban targyaltak.

Az 1j tankonyvek a hagyomanyos szovjet felfogastol gyokeresen eltéré modon abra-
zolték a fehérorosz torténetet, ami a régi rendszer aktiv hiveinek diihét valtotta ki. Amikor
aztan 1994-ben Aljakszandr Lukasenka keriilt hatalomra, ezek a keményvonalasok elér-
kezettnek lattak az idot arra, hogy tamadast inditsanak a demokratikusan gondolkodo tor-
a torténelemoktatas a legélesebb konfliktusok terepévé és az allami ideologusok megkii-
16nboztetett figyelmének a targyava valt.

1995 augusztusaban az allami média nyilvanossagra hozta az elndk dontését, misze-
rint az 0j torténelemkonyveket kitiltja az iskolakbol és visszahozza a szovjet tankonyve-
ket. Az Oktatasi Minisztérium valdsagos panikba esett, mert ezt mar tisztan technikai
okokbol sem lehetett végrehajtani. Erre Lukasenka nyilvanosan céfolta, hogy be lenné-
nek tiltva az 0j torténelemtankdnyvek. Augusztus 23-an az elndk és az oktatasi miniszté-
rium képvisel6i értekezletet tartottak e témaban, amelyen az a dontés sziiletett, hogy a
»hemzeti demokratikus” tankonyveket ideiglenesen engedélyezik, de a kovetkezd tanév-
re Ujakat kell irni. Ebbdl a célbol felallitottak egy allami bizottsagot, amelybe csak a ko-
rabbi sztalinista iskola képviseldit hivtdk meg. Feladata az volt, hogy reszovjetizalja,
visszaterelje a régi ideologiai kerékvagasba a torténelemoktatast, s ezzel megkezd6dott a
harc a fehérorosz torténelem ellen.

Az allami bizottsag ideologiai cenzura ala vetette a tankonyveket. Ezzel egyidejileg
sajtokampany is indult, amelynek soran cikkek és olvasoi levelek jelentek meg ,,vetera-
nok” és ,,tanitok™ tollabol, akik ezeket a ,,felforgatd kiadvanyokat” ostoroztak. Kiilondsen
kivette a részét az 1j tankdnyvek és az egész nemzeti elkotelezettségii torténetiras elleni
kampanybol a szovjet allamisag és a szovjethatalom védelmez6jeként 1996-ban szinre 1é-

659



NEMZETI ES ETNIKAI KISEBBSEGEK TORTENETE

660

p6 ,, Torténelmi Ismeret” nevii egyesiilet. Az Adam Zaleski vezette csoportot elsdsorban a
legtjabbkori torténelem érdekelte, a I1. vilaghabort eseményei, a partizinmozgalom és a
szovjet rendszer értékelése, de kirohanasokat intéztek a régebbi korokat targyal6 tan-
konyvek egyes megallapitasai ellen is. ,,Russzofobiaval” vadoltak meg azokat a szerzéket
példaul, akik pozitiv eseményként mutattak be az 1596. évi breszti egyhazi uniot, vagy ép-
pen nem értékelték pozitivan Lengyelorszag X VIIL. szazad végi felosztasait, amelyek ko-
vetkeztében Fehéroroszorszag egész teriilete a cari Oroszorszag része lett.

A politikai cenziira a torténettudomanyban 1996-ban kezd6dott, amikor a Masztackaja
Litaratura kiadonal éppen megjelenés alatt 4116 konyveket tiltottak be. Egy évvel késobb,
1997-ben mar a konyvesboltokbol vontak vissza U. Arlou Honnan jéttiink? cimi népsze-
i kdnyvét. A cenzira megjelenése szimbolikusan abban nyilvanult meg, hogy az éppen
kiadas alatt 4116 Fehérorosz torténeti enciklopédia 3. kotetérdl levették a nemzeti cimert.
Megindult a kampany az akadémiai Torténettudomanyi Intézet ellen, mivel itt miikodott
az els6 két kotet szerzéinek jelentds része. 1999-ben az akadémia sajat belsd szabalyzatat
megsértve levaltotta az intézet igazgatojat, s helyére a parttorténeti intézet egykori veze-
t6jét nevezte ki. A hatalomatvételt jelezte, hogy 2000-ben az intézet falan emléktablat he-
lyeztek el annak az akadémikusnak a tiszteletére, aki a harmincas években levezényelte a
»~hemzeti demokratak” eltavolitasat az akadémiai intézetekbdl. Az itt dolgozo torténészek
»atnevelése” azonban nem jart sikerrel, titkos szavazas esetén mindig az igényes és gerin-
ces kutatok jutottak be a kiilonféle valasztott testiiletekbe. Erre az akadémia elnoke azzal
fenyegette meg az ott dolgozdkat, hogy feloszlatja az intézetet, majd a kdztarsasagi elndk
hivatala mellett allit fel egy masikat, ahova mar csak a politikailag megbizhaté munkatar-
sakat veszik at. Hogy milyen tudomanyt fognak ott miivelni, azt nem nehéz el6re latni.

Jelenleg teljes a bizonytalansag a Torténettudomanyi Intézet jovojét illetéen. Az egész
Fehérorosz Tudomanyos Akadémia sorsat azonban megpecsételte egy 2001. oktoberi el-
noki rendelet, amely az akadémiat kozvetlen elndki ellenérzés ald helyezte. Az akadémia
elnokét Lukasenka maga nevezte ki az elndki adminisztracio korabbi vezetdje személyé-
ben. Felszamoltak a korabbi belsé demokraciat, a valasztott vezetok helyére kinevezet-
tek keriiltek. Ugy tiinik, hogy az egész akadémia valamiféle tudomanyos minisztérium-
ma alakul at, de az atalakitas menetrendje még nem ismeretes.

Zoltan Andras

A torok szultan orosz alattvaloi

Makarova, I. F.: Russkie poddannye tureckogo sultana. =
Slavinovedenie, 2003. 1. no. 3—17. p.

A XVIII szazadban nagy létszami orosz csoportok telepiiltek 4t a Balkan torok fennha-
tosag alatt allo teriileteire: el6szor ohitliek, késébb zaporozsjei kozdkok. Ezenkiviil me-
nedéket remélt a Duna tulsé partjan mindenki, aki Oroszorszagban dsszetlizésbe kertilt a
torvényekkel: szokott jobbagy, szektds és kozonséges biindzé egyarant. Dobrudzsa és
Eszakkelet-Bulgaria kordbban ritkén lakott teriiletén nagy orosz telepek jottek 1étre. A
XIX. szazad *60-as és *70-es éveiben az oroszok szdma ebben a régidban 11-15 ezer ko-
z0tt ingadozott, noha ekkor mar sokan visszatelepiiltek Oroszorszagba. Ebbél a szambdl
mintegy 8,5 ezret az Ohitliek tettek ki.

Els6ként a Nyekraszov-féle ohitii kozakok kértek menedéket torok foldon a XVIIL.
szazad kozepén. Hanyattatasuk az 1707. évi Bulavin-féle Don-vidéki felkeléssel kezd6-



dott: miutan maga Kondrat Bulavin elesett, egyik kozeli hive, Ignatyij Nyekraszov ata-
man néhany ezer kozékot (a népdalok szerint negyvenezret) csaladostul a Kubany vidé-
kére menekitett, amely ekkor a krimi kanok fennhatdsaga ald tartozott. A menekiiltek a
mai Anapa kornyékén telepiiltek le, hiiséget eskiidtek a kannak, és sok éven at hadseregé-
nek legiitoképesebb egységét alkottak. Nyekraszov 1737-ben bekdvetkezett halalaig allt
kozékjai élén, akiket rola neveztek el Ignat-kozakoknak vagy Nyekraszov-kozakoknak.
O alkotta meg a kubanyi kozakok szervezeti felépitését, sét a hivei altal késébb ahitattal
Orzott és kovetett erkolesi és életviteli szabalyzatot, az un. Ignat-konyvet. Amikor az
Orosz Birodalom terjeszkedése folytan kénytelenek voltak feladni Kubany-vidéki szalla-
sukat, bebocsatast kértek az Oszman Birodalomba, s az 1740—1760-as évek folyaman
Kis-Azsian keresztiil vonultak 4t a Balkan északkeleti részére. Azzal a feltétellel fogadta
be Oket a torok allam, hogy 6nalld lovas egységként szolgalnak a torok hadseregben. A
XVIII. szazad utolsé harmadaban a Nyekraszov-kozdkok gyakorlatilag mar teljes 1ét-
szamban Dobrudzséban és a Duna-deltaban laktak, egymas utan alapitottak meg telepii-
léseiket. Csatlakoztak hozzajuk mas o6hitliek is a csernyigovi, harkovi és orjoli kormany-
z6sag teriiletérol. Ez utdbbiak eredetileg nem kozakok, hanem egyszerti parasztok vol-
tak, akik meg akartak tartani régi hitiiket, és az tildoztetések el6l menekiiltek el Oroszor-
szagbol. A koriilottiik €16 mas nemzetiségii lakossag az Ohitli oroszokat eredetiikre vald
tekintet nélkiil egységesen lipovannak nevezi. A Nyekraszov-kozakok f6 foglalkozasi te-
riilete uj szallashelyilikon a haléaszat lett. Foglalkoztak foldmitiveléssel is, de az masodla-
gos jelentséggel birt. Mivel a kdrnyezd lakossag inkabb allattenyésztéssel és foldmiive-
1¢éssel foglalkozott, a dobrudzsai halgazdasag meghatarozo szerepléivé iddvel a lipovan
halaszok lettek. 1811-ig éltek haboritatlanul Dobrudzsaban, amikor az orosz sereg koze-
ledtének a hirére jelentds résziik attelepiilt Kis-Azsidba a Majnosz-té partvidékére és Ma-
cedoniaba az Enoszi-6bol partjara. Kis-Azsidban 6t faluban éltek a XX. szazad elejéig,
amikor is kezdtek ismét visszakoltdzni a Balkan-félsziget északkeleti részébe. A macedo-
niai telep rovid életii volt. A dobrudzsai telep 1828—30-ban is vesztett népességébdl, mert
egy viszonylag nagy csoport ekkor attelepiilt az orosz fennhatdsag ala tartozo
Besszarabiaba. Ez azonban kivételes példa, mert a telepesek a torok hatosagoktol olyan
kedvezményeket kaptak, amelyek Oroszorszagban elképzelhetetlenek lettek volna. Fol-
det ingyen kaptak annyit, amennyit meg tudtak miivelni, szdmos adokedvezményben is
részesiiltek. Megorizték belsé onkormanyzatukat, kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi
autonomidjukat, szabadon gyakorolhattak vallasukat, akadalytalanul megtarthattak szo-
kasaikat. Ennek kovetkeztében — a Tatarica és KazaSko falvakban Gjabban végzett vizs-
galatok szerint — maig viszonylag tisztan megdrizték délorosz nyelvjarasukat, doni ere-
detii folklorjukat. Az Oszman Birodalom szétesése ¢s az lj nemzetallamok kialakulasa
mar nem volt ilyen kedvezd a Nyekraszov-kozakok szamara, ezért a XX. szdzadban mar
tomegesen telepedtek at Oroszorszagba.

A zaporozsjei kozakok (a hagyomany szerint mintegy dtezer £6) ugyanolyan feltételek-
kel telepedhettek le az Oszman Birodalomban, mint a Nyekraszov-kozakok. Betelepiilé-
siikre kozvetleniil a zaporozsjei Szics szétverése (1775) utan keriilt sor. Eleinte a Duna-
deltaban akartak letelepedni, de ott a Nyekraszov-kozakok ellenallasaba iitkoztek, de né-
mi kitéré utan mégis Dobrudzsaban telepedtek meg, ahol véres kiizdelmet folytattak a
Nyekraszov-kozakokkal a haldszat ellendrzéséért, amelybdl 1811-ben 6k kertiltek ki
gyOztesen. 1828-ban az orosz csapatok kozeledtére vezetdik megalkudtak az oroszokkal
abban, hogy amnesztia és kivaltsagaik megtartasa fejében atallnak az oroszokhoz. Mint-
egy Otszazan orosz szolgalatba alltak, bel6liik lett az azovi kozak sereg. A tobbieket a to-
rokok lefegyverezték, kivaltsagaikat megsziintették, és a tobbi keresztény raja soraba
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siillyedtek. Ezekbdl és a hozzajuk csatlakozo kés6bbi orosz betelepiilokbol alakult ki a
rusznaknak nevezett etnikai csoport, amely nyelvjarasaban, ruhazatdban, szokasaiban ha-
tarozottan megkiilonbdztethetd a lipovanoktol. Mivel nem o6hitliek voltak, Oroszorszag-
gal szemben nem voltak ideologiai kifogasaik, ezért konnyebben koltéztek vissza Orosz-
orszagba, ha az elényosnek latszott, igy kiillondsen az oroszorszagi jobbagyfelszabaditas
utan.

Zoltan Andras
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