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Migracio és biztonsag: néhany dsszekoto
kapocs

Nazli, Choucri: Migration and Security: Some Key Linkages. = Journal of International Affairs, Fall 56. vol.
2002. 1. no. 97-122. p. The Trustees of Columbia University in the City of New York

A globalizéci6 és migraci6 koraban kiilondsen fontos a lakossagi mozgéasok és a bizton-
sag kozotti kapesolatok megértése, melyek jellemz6en szubjektiv koncepciok. A kettd
Osszekapcsolasahoz, barmennyire is vitatott, a fogalmak meghatarozasa alapvet6 fontos-
sagu. A szerz6 olyan elképzeléseket vet fel, melyek kés6bbi vizsgalddasok alapkovei le-
hetnek. Az alapvet6 fogalmak meghatarozasat szamos megfigyelés bonyolitja, ezek ko-
z¢ tartoznak:

1. Az hogy mit latunk, fiigg attol, hogyan tekintiink ra.

2. Az, hogy ki szamol, meghatarozza kit szamolnak meg.

3. Az, hogy mit szamolnak, attdl fiigg, ki, hogyan és miért szamol.

A biztonsag teriiletén az elébbieknek megfeleld kozhelyek:
1. Az egyik ember biztonsaga egy masiknal a biztonsag hianyat jelenti.
2. Abiztonsag megteremtésére tervezett stratégiak valdjaban annak hianyat fokozhat-
jak.
3. Abiztonsag lehet objektiv, de a tanu szemszogébdl végiil is szubjektiv.

A meghatarozasokat a biztonsagéval kezdi a szerzd, akinek véleménye szerint a bizton-
sag Osszetettsége és a migracio tobbdimenzids volta tekintetében teljes az egyetértés. A
biztonsagba a tarsadalmi rend alkot6 elemei kozotti alapvetd kapcsolatok tartoznak. A
szerzd egy szamitast javasol, mely a biztonsagot hdrom egymassal kapcsolatban 4116 erd
— a katonai kapacitas €s védelem; a kormanyzas formdja; a strukturalis feltételek és kor-
nyezeti életképesség — fliggvényének tekinti.

A katonai biztonsag (KB) az allamhatarok sérthetetlenségét biztositja és/vagy az alla-
mi célok érdekében katonai eszkdzok hasznalatat. A rendszer biztonsaga (RB) a kormany
¢és intézményei azon képességére utal, hogy feleldsséget vallal és megvédi magat a bel-
foldi rendzavarasoktol. A strukturalis biztonsag (SB) arra a képességre utal, hogy az élet-
feltételeket és a megélhetés forrasait megvédik.

A KB és RB magatol értetddok, de az SB nem ennyire egyértelmii. Arra a képességre
utal, hogy a lakossag (L) igényeit kielégitik, a rendelkezésre alld eréforrasok és az adott
technoldgiai (T) szint segitségével az adott kdrnyezetben (K). Ezeket felhasznalva a
nemzetbiztonsagot (NB) a kovetkez0 képlettel hatarozza meg a szerz6:

NB = f (KB, RB, SB),

melybdl azt a kdvetkeztetést vonja le: egy allam annyira biztonsagos, amennyire a biz-
tonsag mindhdrom dimenzidja megvan. A gyakorlatban az SB biztositasa igen nehéz, mi-
vel ha a lakossag novekedése fokozza az er6forrasok iranti igényt, és azokat a meglévo
technoldgiai lehetdségek nem tudjak kielégiteni, a strukturalis biztonsag gyengiil. Ebbdl
kovetkezden a strukturalis biztonsag képlete a kovetkez6:

SB=f(L,E,T) /K

A képletek természetesen igencsak leegyszeriisitett formai a valdsagnak, de az ismert,
hogy a képlet jobb oldalan allo kifejezések szoros kapcsolatban allnak egymassal.



Abiztonsag igy egy alapkeretet ad annak bemutatdsara, hogy a migracié hol és hogyan
1ép be a biztonsag kiszamolasaba, elsésorban a lakossagi tényezd altal okozott lehetséges
zavarok révén.

Egy korabbi tanulmanyban a lakossag szerepét a nemzetkozi kapcsolatokban a tarsa-
dalmi helyzet paramétereként, a meglév ellentétek szorzojaként és a kapcsolatok altal
alakitott és azt alakito valtozoként, mely a paraméter és szorz6 hatésra is reagal, jellemez-
ték. A jellemzdket 45 komparativ esettanulmany alapjan hataroztak meg, ahol a biztonsa-
got fenyegették és komoly konfliktusok robbantak ki fejlédé orszagokban. A 45 eset azt
az allitast is alatamasztotta, hogy a migracio ugyanigy jellemezhetd. Az arab allamok és
Izrael kozotti konfliktus szinte tankonyvbe il16 példa az eldbbiekre. Az eurdpai zsidok be-
vandorlasa megvaltoztatta az orszag demografiai dsszetételét, [zrael allam megalapitasa-
val a menekiiltség fogalom megjelenése tovabb bonyolitotta a lakossagi tényezot. A ké-
sGbbiekben is lakossagi tényezok valtak a konfliktus paramétereivé, a hatnapos haboru uj
menekiilteket teremtett, akik szorzohatast gyakoroltak a konfliktusban. Két tovabbi de-
mografiai jellemzének volt szorzé hatasa, a kormegoszlas az arabok, illetve az izraeliek
korében, illetve az orosz zsidok jelents mérvii bevandorlasa.

Természetesen az arab—izraeli konfliktust nem lehet kizarolag demografiai tényezok-
re lesziikiteni, de az ismert okokon kiviil ezeket is mint valtozokat, paramétereket és szor-
zokat elemezni kell, mert a biztonsag katonai dimenzioja valhat a lakossagi tényezok ti-
szava. Az emberek igényeket tdmaszthatnak, melyek politikai reagalast valtanak ki.
Amennyiben a politikai rendszer az igényeket nem ismeri el, azok szembenallasként
vagy a rendszer vezetdi altal illegitimnek tartott modon jelennek meg, igy a lakossagi
valtozok politikaiakka valnak.

A demokratikus tarsadalmakban az igények politikai folyamatokban fejezédnek ki, de
a politikai szabalyok szerint a folyamatokban csak allampolgarok vehetnek részt. Egyes
esetekben, ha a lakossag nagy része nem allampolgar, az dllamigazgatas hatérai torésvo-
nalakka valtozhatnak. Ebben az esetben a latszolag technikai kérdés, az emberek meg-
szamlalasa, jellegét tekintve politikaiva valik. Az utébbira példa az Egyesiilt Allamok,
ahol a bevandorlas a politikai realitas kozéppontjaban all az orszag l1étrejotte Ota, és ahol
a demografiai és kulturalis sokféleséget elénynek tekintik, mely erdsiti az allamot és ér-
tékeit. Ugyanez mas demokratikus orszagokrol nem mondhato el. Mindez azt is jelenti,
hogy a politikai rendszernek hatalmas szerepe van a migracio és a biztonsag szétvalasz-
tasaban.

A migracio a kornyezetre is jelentds hatast gyakorolhat, mivel az emberi igények nove-
kedése az 6kologiai egyensulyt felborithatja, az elmult évtizedekbdl tobb példa idézhetd.

A szerz0 a kdvetkezOkben azt vizsgalja, hogyan és miért hat a migracio a biztonsagra.
Abevandorlok jellemzdit, motivacioit, azt, hogy sajat akaratukbol vagy kényszer hatasa-
ra hagyjak el orszagukat, egyéni dontést hoznak, vagy csoportosan dontenek, rovid vagy
hosszi tavon kivannak 0j orszagban €Ini, mind szamba veszi.

A migracio torténete Nyugat-Eurdpaban, a masodik vilaghaborut kovetden a kdlcson-
hatasok bonyolultsagat tiikrozi, kiilondsen Franciaorszagban és Németorszagban. A
munkaeréhiany miatt érkez6k idvel a tarsadalmi rendet is megvaltoztattak. Manapsag
majdnem mindeniitt a tovabbi bevandorlas korlatozasara térekednek, mivel ezekben az
esetekben a biztonsagot beliilrél fenyegetik.

Az el6bbiek alapjan a bevandorlas szorzo hatdsa mind a gazdasagi, mind a politikai te-
riileten, valamint a biztonsagi kérdéshez valo kapcsolatok vonatkozéasaban érthetévé val-
nak. Erre a sokszoroz6 hatasra az egyik legjobb példa az dzsiai bevandorlok az olajterme-
16 6b6l-menti orszagokba, melyek minél inkabb probaltak elszakadni az olajtol valo fiig-
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géstol, és probaltak beruhazasaikat soksziniibbé tenni, annal inkabb kiilfoldi munkasok-
ra szorultak.

A szerz0 a bevandorlas két tovabbi jellemzdjérdl ir a kdvetkezokben: a fajtakrol és az
atalakulasrol. A tipologiak szamaban nincs hidny, jellemz6 a motivacio szerinti osztalyo-
z4s. A legfontosabb kérdések; miért vandorolnak az emberek, milyen mértékben 6nkén-
tes a mozgasuk, ¢s milyen statust érhetnek el. A vandorlas atalakulasa ugyanannyira val-
tozas a statusban, mint tényleges valtozas a bevandorlok szerepében és helyzetében, egy
illegalis bevandorl6 legélis bevandorlova és akar leteleped6vé is valhat.

A hatarok a modern nemzetkozi rendszer meghatarozo tényezoi, igy a bevandorlas ha-
tarok atlépését jelenti. A nemzetkdzi politikaban azonban a hatarokat Ujra is rajzoljak,
ezek utan vajon mit értiink a lakossag mobilitasan, hiszen ilyen esetekben a jogi status is
valtozik, és befolyasolja a migracid és biztonsag kozotti kapcsolatot.

Az egyszeriiség kedvéért az allami strukturaknak csak két elemét emeljiik ki, amelyek
kozvetlen kapcsolatban allnak a migracioval és a biztonsaggal, habar a kozottik 1évo
kapcsolatokrol csak kevés Osszehasonlitd elemzés sziiletett. Az allampolgarsagra vonat-
kozo szabalyok altalaban jol jelzik a migracié atpolitizaltsagat, mert ezek hatarozzak
meg, hogy a bevandorlok mit tehetnek, és milyen jaranddsagaik vannak. Az allampolgar-
sag szabalyai és elérhetdsége a migracio—biztonsag hatarmezsgyéjén talalhatok.

Az allam intézményei kozvetitenek a demografia és a biztonsag kozott, a kérdés az,
hogy a bevandorlok beletartoznak, vagy kizarjak ket azok korébdl, akiket az allam ki-
szolgal. Az allampolgarsag szabalyai és elérhetésége, valamint az intézményes lehetdsé-
gek segitenek a migraciora és a biztonsaghoz valo kapcsolatara megadni a valaszokat. A
migracié maga idével megvaltoztathatja a tarsadalmi szerz6dést, és amikor ezek a valto-
zasok megvalosulnak, megjelennek az allampolgarsagi szabalyokban.

A szerz6 legfébb allitasai, melyek a jovébeli kutatasokat segithetik: a bevandorlas ha-
tasa a nemzetbiztonsagra barmely alkoto elemére gyakorolt hatdsan keresztiil érvénye-
siil; a migraci6 atpolitizaltsaga pozitiv eredménnyel jar; minél rugalmasabbak az allam
intézményei annal kevésbé valik a migracio biztonsagi kérdéssé; a migracio ritkan fenye-
geti kozvetleniil a biztonsagot; a biztonsag elvesztése ijabb bevandorlast indithat el; a
bevandorlok jellemzdi alatdmasztjak, hogy a migracionak kiemelkedd szerepe van a biz-
tonsaggal kapcsolatban.

Az eddigi kutatdsok nem foglalkoztak sokat a migraci6—biztonsag kapcsolattal, ezek
koziil néhanyat emlit meg a szerzd, és ugyanakkor szamba vesz szamos olyan teriiletet,
ahol ismereteinkben jelentds hianyossagok vannak.

(Gallo Judit)

Torténelmi 6rokségek és befolyasuk
a posztkommunista valasztéi magatartasra

Roper, Seteven D. — Fesnic, Florin: Historical Legacies and Their Impact on Post-Communist Voting Behavior. =
Europe-Asia Studies, 55. vol. 2003. 1. no. 119-131. p.

Az elmult évtizedben élénk vita folyt arrdl, hogy a posztkommunista 4talakulas vissza-
tiikrozi-e a korabbi latin-amerikai és dél-europai folyamatokat, vagy egyedi képet mutat.
A vita kozponti kérdése az, hogy a mult olyannyira meghatarozza-e az atalakulast, hogy
ezzel elvesztik hasznossagukat olyan kulcsfontossagt dsszehasonlitasi fogalmak, mint a



demokratizalodas vagy a modernizacié. Az atmenettel foglalkozok mar felismerték,
hogy a posztkommunista atalakulads nem hasonlithat6 a tobbihez, azonban megmarad a
kérdés, hogy ez a kiilonb6zdség mennyire jelenik meg a viselkedésben és az intézményi
szinten.

A vitaban fontos szerep jutott a posztkommunista valasztoi magatartas kéréskorének.
Az egyik, az errdl sz6l6 irodalomban gyakran magatol értetddének vett feltevés szerint
szocialis és gazdasagi faktorok hatarozzak meg a vélasztast. Azaz, a fejlett orszagokban
megfigyelt ,,gazdasagi” szavazas itt is jellemz6 és meghatarozo. Ez segitette a Szolidari-
tast, és ez biintette a reformereket, retrospektiv szavazast eredményezve a posztkommu-
nista valasztok korében.

Masok szerint nem lehet csupan gazdasagi okokra visszavezetni a véalasztast, igy pél-
déul Harper gy talalta, hogy ez a modell nincs jelen Litvanidban, Magyarorszagon és
Bulgariaban sem. Azt azonban eddig még senki nem vizsgalta, hogy a torténelmi 6rokség
hatasa viszonylagos-e vagy nemzeteken ativeld.

A tanulmany Romaniaban és Ukrajnaban vizsgalja, hogy az 1. vilaghdborunak és a
kommunista 6rokségnek van-e hatasa a szavazasra. Tobb, a viselkedést befolyasolo fiig-
getlen valtozot vizsgaltak: a torténelmi 6rokséget, etnikai hovatartozast és szocidlis-gaz-
dasagi mutatokat. A korabbi kutatasokkal ellentétben azt talaltak, hogy olyan valtozok,
mint példaul az urbanizacio és a tanulmanyok nem feltétlentil fliggnek 6ssze a reformok
tamogatasaval. Ezzel szemben a torténelem és a kultura fontos szerepet jatszanak abban,
hogy hogyan vélekednek az emberek egy-egy valasztasrol mind Ukrajnaban, mind Ro-
manidban. Mindemellett Nyugat-Ukrajna és Erdély az adott orszdgon beliil is kiilonboz6
képet mutat. A szerzok ugy talaltak, hogy a két tarsadalom struktirajaban talalhato ha-
sonlosagok ugyanarra a torténelmi hagyomanyra vezethet6k vissza. Tehat ugyanaz a ha-
tas tobb orszagban is érvényesiilhet, de ez a hatas nem feltétleniil egységes egy adott or-
szagon beliil.

Az Osztrdk—Magyar Monarchia ald, bar mas-mas allamhoz tartozott mind Galicia,
mind Erdély. Az 1867-es kiegyezés utan Erdélyben eltdrolték a roman szolgasagot, és az
osztalykiilonbségek enyhiiltek. Az ottoman uralom alatt él6kkel ellentétben az itt é16 ro-
manok csupan reformokat és nem fiiggetlenséget akartak. Hasonl6 helyzet alakult ki a
szintén autonomiat élvezé Galicidban, ahol Kelet-Ukrajnahoz képest a nyugaton él6k
sokkal szabadabban alakithattak politikai és kulturalis életiiket. Az etnikai tolerancia na-
gyobb érvényesiilését ezeken a teriileteken a tobb nemzetiség jelenléte magyarazza: Ga-
liciaban jelentékeny szamu lengyel kozosség, Erdélyben pedig magyarok és németek él-
nek. Az etnikai mellett vallasi téren is meglehetds valtozatos képet lathatunk. Galiciaban
¢élnek katolikusok, protestdnsok, sét a gorog katolikus egyhazhoz tartozok is, akik kiilo-
nosen Erdélyben bizonyultak erésnek. A vilaghaboruk kozotti Erdélyben a lakossag
40%-at magyarok és németek alkottak, akik katolikusok vagy protestansok voltak. A ro-
manok jo része a gorog katolikus egyhazhoz tartozott. Ez a kulturalis és vallasi hagyo-
many megkiilonboztetd jegyként vonult végig a kommunista éra alatt a két térségen.
Nyugat-Ukrajna volt a leginkabb oroszellenes Ukrajnan beliil, és ez volt a leghaladobb
rész az 1980-as évek vége felé, amikor vezetd szerepet jatszott a peresztrojka és a glasz-
noszty tdmogatasaban. A kommunizmus bukasa utan Galicia bizonyult a demokratikus
¢és reformpartok leglelkesebb tamogatdjanak.

Az etnikumok foldrajzi elhelyezkedése miatt a kép nem ennyire egységes Erdélyben.
Ennek ellenére a kommunizmus ideje alatt etnikailag, kulturalisan és politikailag kiilon-
bozoként kezelték, és éppen az itt ¢10k asszimilalasara tett kisérletek miatt valt a nacio-
nalizmus a roman kommunizmus egyik legfontosabb ideologiajava. A durva probalkoza-
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sok eredményeképpen nem csoda, hogy Erdélyben tort ki a kommunizmus bukésa eldtti
két forradalom, melyek koziil elsésorban a méasodiknak politikai, rezsimellenes dimenzi-
0ja is volt. A valtozasokat elindito felkelések is Erdélyben robbantak ki.

Akét région a torténelem és foképpen az Osztrak—Magyar Monarchia mély nyomokat
hagyott, amelyek érvényesiilnek a valasztok viselkedésében is. Erdélyben megkiilonboz-
tethetlink az etnikai kiilonbségek mellett roman nacionalista, magyar nacionalista és
(tobbségében roman) liberalis valasztokat. A németlakta teriiletek a leginkabb polgari
gondolkodasuak, mig északon, ahol a legtobb magyar él, jellemzden felkorbacsolhatok a
nacionalista érzelmek. Ennek ellenére a populizmusnak sohasem volt nagy bazisa ezen a
teriileten. Az 1996-os valasztas ¢kes bizonyitéka ennek, amikor a populista Iliescu a 16-
bol minddssze 1 megyében tudott itt nyerni Constantinescu ellenében, mig az orszag
fennmarado részében 0 keriilt ki gy6ztesen.

Galiciardl altalanossagban elmondhatd, hogy a nyugatbarat, piacorientalt er6knek
ezen a teriileten kiviil nem sok esélyiik van. Itt viszont az Ukrajna legnagyobb partjat al-
kotd populistak nem tudtak eddig sikereket elérni. A valasztasok vizsgalata azonban en-
nél valtozatosabb és érdekesebb képet mutat. 1994-ben példaul Kuchma nem kapott ta-
mogatast a nyugati teriileteken él6kt6l; az orosz lakossag megnyerése hozta meg szama-
ra a gy6zelmet. Ezzel szemben, 1999-ben immar 6t tamogattak, mivel egyrészt a kom-
munista part vezére volt az ellenfele, masrészt a politikajaban kedvezének itélt
valtozasok kovetkeztek be.

Erdélyben, mint mar elmondtuk, 1992-ben és 1996-ban is Iliescu ellenében Constanti-
nescu gy6zott. Ezzel szemben 2000-ben a magyarok inkabb Iliescura szavaztak, mint a
nacionalista, antiszemita, magyarellenes, soviniszta allaspontot képvisel6 Tudorra, azaz a
két rossz koziil a kisebbet valasztottak.

A vizsgalatok soran tehat azt talaltak, hogy a régioé (amit a Habsburg—Magyar Monar-
chia oroksége hatdroz meg) valtozdja erésen Osszefligg a szavazok vélasztisaval. Mig
Galicidban a demokratikus, nyugatbarat partok tdmogatasa vilagos, Erdélyben a demok-
ratikus partok timogatdsa mar nem ennyire egyértelmii a tarsadalmi rétegzddés miatt.
Emiatt északon a magyarok, délen pedig a németek torténelmi 6roksége masféle szava-
701 viselkedést eredményezhet.

Barna Judit

A grammatika mint politikum

Hrnko, Anton: Slovo o gramatike ako politike. = Slovenské pohl’ady, IV+119. ro¢. 2003. 5. no. 80-86. p.

A grammatikanak 1atszolag nincs semmi koze a politikdhoz. A latszat azonban csal. Csal
nem utolsdsorban és kiilondsen a szlovak grammatika esetében, minthogy koztudott: va-
lamikor éppen a szlovak grammatika szabalyrendszere tantiskodott a nyelv 6nallosagarol
és kovetkezésképpen a szlovaksag 6nallo nemzet voltardl is. Eklatans példaul szolgalnak
erre a Szlovak Maticaban 1932 folyaman végbement események, amikor is az intézmény
koriil csoportosult szlovak értelmiségiek elvetették azt a szlovak helyesirasi szabalyza-
tot, amelyet Vaclav Vazny cseh professzor készitett a szlovak nyelvnek a cseh nyelvhez
vald kozelitése jegyében. Ez a szabalyzat azt a Benes-féle koncepcidt lett volna hivatva
tdmogatni, miszerint a koztarsasag Szlovakiaval kiegészitett cseh allam. E tiltakozasnak
olyan ereje volt, hogy az tin. csehszlovakizmus mindinkabb tért vesztett, mignem 1938/
39-ben felbomlott az ekként elképzelt koztarsasag.



Ma teljesen mas a helyzet: nyiltan senki sem meri kétségbe vonni a szlovak nyelv és
nemzet szuverén voltat. Mindazonaltal tévedés volna ugy vélekedni, hogy az egyesiilt
Eurdpaban meg fognak sziinni a kdlcsonos eléitéletek, és abbamarad a partikuldris érde-
kek érvényesitésére toré valamennyi probalkozas. Ellenkez6leg: minden érdekelt nemzet
torekedni fog arra, hogy politikai pozicidin javitson, nem utolsdsorban grammatikai esz-
kozokkel. A hatdrok megsziinte egyszersmind megsziinteti azokat a gatakat, amelyek
mind ez ideig védelmet nytjtanak a tilz6 expanzios torekvésekkel szemben.

A szlovakoknak is fel kell késziilniiik arra a helyzetre, amikor az 6 nemzeti elérehala-
dasuk versenyhelyzetben teljesedhet csak ki mas nemzetekkel szemben. Nem ugy, ahogy
az Osztrak—Magyar Monarchiaban tortént, mert abban a konkurencia-kiizdelmek végki-
fejlete mas nemzetek hatalmi szupremaciojatol fiiggdtt, most pedig a részt vevo nemze-
tek sajat akaratan mulik.

A szlovak kozéletben még mindig nincs sok jele annak, hogy ez a nemzeti multat és
nyelvet egyarant realisan szamba vevo felkésziilés megindult volna, sét: mintha a politi-
kai elit esetenként akadalyozna is a batortalan kezdeményezéseket.

Egyenesen elkeseritd az a csehesitési hullam, amely az 6nallova valt Szlovak Koztar-
sasagban 1990 és 1995 kozott végbement, s amelynek egyik ,,élharcosa” a Szlovak Nem-
zeti Bank volt. Nevezetesen azzal, hogy a korabban hasznalatos szlovak banki kifejezé-
seket cseh kifejezésekkel cserélte fel. A csehesités tekintetében az allamigazgatis sem
maradt el nagyon a bankvilagtol.

Akoznyelv cseh beiitéseit a sajto és a tomegkommunikaci6 karolja fel azzal, hogy a di-
vatos cseh fordulatokat és kifejezéseket teszi etalonnd, s tézsgyokeres szlovak megfele-
16ikrél — ,,porinak” mindsitve 6ket — dehonesztaldan nyilatkozik, 4m a tudomanyos pub-
likaciés gyakorlat se biintelen a csehek ,,majmolasaban”.

Aki manapsag radiot hallgat és tévét néz, feltinik neki, hogy valamiféle pidgint, keve-
réknyelvet hasznal az irott és f6leg az elektronikus sajto. Benne a szlovak keveredik a
cseh és az angol nyelvvel. Ebbe nem szabad konnyelmiien belenyugodni; a szlovak nyelv
grammatikdjanak megint eminens politikai feladatai vannak.

Futala Tibor

A sajto, a kurdok és az erészak Németorszaghan

Scheufele, Bertram — Brosius, Hans-Bernd: Gewalt durch ,, Fremde — Gewalt gegen ,, Fremde” :
die Berichterstattung iiber PKK- und Kurden-Gewalt und fremdenfeindliche Straftaten. = Politische
Vierteljahresschrift, 42. Jg. 3/2001. 447—473. p.

A németorszagi ,,idegenek”: t6rokok, kurdok helyi vagy akarhol elkévetett erdszakcse-
lekményei stb. meglehetés bizalmatlansagot, félelmet keltenek a német kézvélemény-
ben, de éppoly nyugtalanitdak szamara ama atrocitasok, merényletek is, amelyeket or-
szagon beliil kovetnek el német fiatalok idegenek ellen. Ilyenek sorozatban valtak is-
mertté a *90-es évek elejétdl (emlékezetes szinhelyek: Hoyerswerda, Rostock, Molln,
Solingen), és fokozod6 mértékben foglalkoztatjak a sajtot és a kozvéleményt, de foglal-
koztatjak egyben a kutatast is. A szerzOparos elemzése, Ujszerii modon, a sajto eszkalalo
szerepét vizsgalja az utdbbi tipust eseményekhez vezetd uton. Szénoki kérdésiikre:
»van-e 0sszefliggés a kiilfoldiek erdszakcselekményeinek sajtobeli bemutatasa és a hazai
idegenellenes er6szak kialakulasa és viragzasa kozott? — aprolékos és kimeritd sajtd-
elemzés Gtjan adja meg a valaszt: igen, van Osszefliggés!
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A felmérés két vezetd organum: a Siiddeutsche Zeitung és a Frankfurter Allgemeine
Zeitung 1993-1996 kozotti hiranyagat veti egybe a német idegenellenes erdszakhullam
eseményeivel — kurd témakorben. (A torokorszagi kurd—torok ellentét, az illegalis Kurd
Munkapart tevékenysége és ezek megjelenése a migrans kdrnyezeten beliil.) Eseményrél
eseményre koveti a két lap hiradasat a radikalis autonomia-, civiljog-koveteld stb. cso-
portok, illetéleg németorszagi migrans kapcsolataik civilek és egymas elleni terrorme-
rényleteirdl, és statisztikaja, iddmérése kézzelfoghatoéan bizonyitja ezek gerjesztd hatasat
a belfoldi események bekovetkeztére: ezeket rendszerint egy-egy hirhedt eset feltalalasa
el6zi meg, de feleldssé tehetd a téma tulhajtott, szlinet nélkiili, altalanos targyalasa is. A
szerzOparos nem tagadja: vizsgalatot érdemelnének természetesen a televizios adasok is,
am ezek anyaga, sajnos, nem all rendelkezésre. Az elemz¢s, tartalmi vizsgalatnak alavet-
ve a hiranyagot, azt is megallapitja: a tudositasok politikai, tirsadalmi hattérelemzés nél-
kiili sztereotipiaja mellé kiilon felhang sem kell ahhoz, hogy az ,,idegent” pejoralja, ellen-
érzést keltsen vele szemben, kiilonos tekintettel a vonatkozo kiilfoldi csoportok Német-
orszagban ¢él6 néptarsaira. Azaz, a kozvélemény a sajton keresztiil végeredményben eljut
az ,idegen” — ,terrorista” vagy ,,blindz6” képtarsitas rendkiviil szubjektiv és veszélyes
sémajahoz. Ami a legrosszabb: a radikalis idegenek orszagon beliil is miikddnek. Fellé-
pésiik ugyan nem a német kdrnyezet ellen iranyul, de ott vannak jelen, és megfékezésiik
olykor a német renddr életébe keriil. A hatarok kozotti események feldolgozasa a sajto-
ban mar nem riad vissza a valdban ellenséges hangadastol, az elképedt és felhaborodott
tomeg ,,hangjanak” megszodlaltatasatol, a jelenség ingertilt elutasitasatol. Ily modon a saj-
to akarva-akaratlanul is mintegy folyamatosan ,,borzolja” a kedélyeket, ,,sugallja” és ér-
leli a megfeleld, altalaban a vétlen kiilfoldiekre lesujtod viszontvalaszt. Ilyenek elkoveté-
sénél azutan mindig van ,,magyarazat”, amivel mar nem annyira takarékoskodik a sajto.
Az elemzés, elére bocsatva, hogy természetesen nem alapvetden a sajto viselkedésének
kell tulajdonitani a német erdszakcselekményeket, ilyen értelemben felhivja a figyelmet
a nem kellden targyilagos és foként végteleniil targyszeriitlen sajto feleldésségére is a je-
lenség elharapodzasaban.

Komaromi Sandor

Putyin, a Kaukazus foglya

Mandeville, Laure: Poutine, le prisonnier du Caucase. = Politique Internationale,

2002-2003. 98. no. 169-189. p.

A szerz6, Laure Mandeville, a Figaro vezetd riportere, az orosz témak szakértje.

A Nyugat mar-mar kétségbe vonja a Kreml altal sokat emlegetett ,,stabilizaciot”. Tavaly,
2002. oktober 23-an, azutan, hogy a moszkvai Dubrovka utcai szinhazban egy csecsen
kommando latvanyosan tiszokat szedett, az orosz csapatok Csecsenfoldrdl torténd kivo-
nasat kovetelve, az orosz hatalom tigy értékelte, nincs mas valasztasa, mint erészakot al-
kalmazni. A bevetett, ismeretlen dsszetételii mérges gaz 129 halalos aldozatot kovetelt, és
tovabbi 40 kommandds halalat okozta.

Kiilonds modon a Nyugat ugy tesz, mintha a Dubrovka utcai drama sosem zajlott vol-
na le. Igaz, az Egyesiilt Allamok szamara az els6 szamu ellenség az Al-Qaida terroristai
lettek. Pedig a moszkvai szinhdzban tortént eset elgondolkodtatd: harom év 6ta az orosz
haderdk a nuklearis fegyvert leszamitva, mindent megtettek a csecsenek megtorésére, de
hiaba. Putyin, aki fehér lapot adott katonainak egy egész nép ellen folytatott haborura, a



Kaukazus foglya lett. Nagyhatalmu ugyan, de egy évvel az orosz helyhatdsagi és két év-
vel az elndkvalasztas eldtt ilyen folyamatba bocsatkozott.

A moszkvai szinhazi tiszdrama azt jelzi, hogy Oroszorszag veszélyben van. Mégpe-
dig azért, mert a csecsen kamikazék épp olyan reménytelen és elszant logikat kovetnek,
mint a palesztinok. S azért is, mert az orosz hatalom illtzidkat kerget, s mert a belsé el-
lenz¢k is mintha ldbrakapott volna. Ugyanakkor a valtozasokat siirget6 kozvélemény va-
l6ban vagyik a demokracidra.

A Kreml egy éve fontos bejelentést tett, miszerint a ,,helyzet Csecsenf6ldon normali-
zalodott”. Nagy erdvel megkezdddott az Ingusfoldre menekiiltek visszatelepitése, vala-
mint az elékésziiletek egy 1 alkotmanyra vonatkozé népszavazasra. A ,,normalizaci6”
politikaja parhuzamosan halad a terroristaellenes kiizdelemmel, akiket ,,az utols6 szalig
el kell tiporni”. Ha valaki ma Csecsenfoldre teszi a labat, azonnal folméri, hogy a vazolt
id6szak még igen messze van. Kdosz, illetve az orosz hadsereg uralkodik a térségben. A
csecseneknek gyakorlatilag harom valasztasuk van: csatlakozni az ellenalld hadsereg-
hez, vagy ellenallas nélkiil ledletni magukat az orosz hadsereg 4ltal, illetve kiilf6ldre me-
nekiilni. Sokan az els6é megoldas mellett dontenek, mert attdl tartanak, hogy az oroszok a
civil lakossagon éallnak bosszut.

Az autondm szervezési ellenalld csoportok folytatjak harcukat. Stratégiajuk a zakla-
tas. Modszeriik a gerillaharc. Az orosz hadsereg 80—100 ezer embere nem képes békét te-
remteni a kis kaukazusi koztarsasagban. A csapda ott rejlik, hogy politikai és katonai
perspektiva hianyaban a csecsenek radikalis ellenallasa megerésodik. Noha a klan-rend-
szer(i tArsadalom még nem lendiilt at a sz¢élsdséges iszlamizmusba, kdzeleg a nap, amikor
az afgan forgatokonyv megismétlddik, amennyiben az oroszok nem hajlandok a legcse-
kélyebb targyalasra sem.

A csecsenek ellenallasan tal a hadsereg szétesése, iranyithatatlansaga, belsé korrupcio-
jais problémat jelent Putyinnak. Szemtanuk szdmolnak be az orosz katonéknak az elfog-
lalt tertileteken végrehajtott rablasairol, a kiutalt élelmiszeradagok kiarusitasarol. Legna-
gyobb hasznot a csecsen lizemanyag, kdolaj hoz, mellyel a katonak kereskednek, mintha
érdeke lenne egyeseknek a habort vég nélkiili elhtizasa... Egyes alakulatoknal az un. ha-
borus aldozatok 700%-a kiilonboz6 bels6 konfliktusok ,,rendezésekor” vesztette életét.
Egy nem kormanyzati szerv, az Orosz Anyak Bizottsaga igyekszik a sorkdtelesek jogait
megvédeni; szerintiik az erkdlesi métely bumerangként visszatér Oroszorszagba: az érté-
kek felhigultak, az életnek a legesekélyebb értéke sincs.

Ilyen koériilmények k6zott a magasabb fokozatu tisztek egy része, kivaltsagait megoriz-
ve megvetette 1abat, és az orosz elndk reformtorekvéseinek legelszantabb akadalyozoi
lettek. A legjobbak viszont megundorodtak, és mar régen elhagytak posztjukat, vagy lefo-
kozva hlizzék meg magukat. A fesziiltséget nveli, hogy kiilonféle egységek: a regularis
hadsereg, a kiilonleges szolgalatok, a hatarér-alakulatok, az igazsagiigyi miniszter csapa-
tai, stb. presztizskérdést csinalnak abbol Csecsenf6ldon, kié legyen a legf6bb hatalom?

A Kreml pedig valtozatlanul tagadja a haboru 1étét, minddssze ,,banditakra vadasznak™
az orosz katondk. A hivatasos katonak befolyasat akarta nyilvan gyongiteni Putyin, ami-
kor védelmi miniszternek Szergej Ivanovot nevezte ki, aki hozza hasonl6an az elharitas
tagja volt. Hogy mennyire nem fogadta el 6t a katonai hierarchia, azt a december koze-
pén elmozditani kivant Genagyij Trocsev tabornok esete példazza, aki a sajton keresztiil
iizent, miszerint a dontéssel nem ért egyet, és mindvégig antiterrorista harcot kivan ve-
zetni. De Budanov ezredes esete is érdekes, aki megerdszakolt, megolt egy 18 éves cse-
csen leanyt. A Kreml példat akart statualni az esetbdl, am a bir6sag kimondta, hogy az el-
kdvetd nem volt feleldsségre vonhato allapotban az események megtorténtekor.
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Létezik tehat egy Putyin-paradoxon, a bizantinizmus egy sajatos példaja: 6 Oroszor-
szag legnagyobb hatalmu, egyszersmind legnépszer(ibb embere (ha hinni lehet a kdzve-
lemény-kutatasoknak), aki azoknak a belsd klanoknak a foglya, amelyek egy szempillan-
tas alatt az orosz politika csticsara emelték 6t.

A Jelcin-csalad embere, Vlagyimir Putyin 2000 marciusaban lett Oroszorszag elnoke;
egyenesen a KGB-bol hoztak a rendszer megmentésére. A rendcsinalast hamarosan két be-
folyasos, nagypénzii, zsido szarmazasu oligarcha, Vladimir Gusszinszkij és Borisz Bere-
zovszkij semlegesitésével kezdte meg. Ma politikai menedékjoggal élnek Nyugat-Eurdpa-
ban.

Putyin harom pontban fogalmazta meg a jatékszabalyokat: nem vizsgaljak feliil a pri-
vatizaciot, amennyiben az jogszerlien ment végbe; az oligarchak nem vesznek részt a to-
véabbiakban a politikdban, liberalizaljak a gazdasag torvényeit és szabalyzoit. Ez utobbi
allitolag az oligarchak meggyongiilését s a biirokracia megerdsodését hozta magaval. A
Kreml nyomasara nemsokara minden kulcspozicioba az elharitds emberei keriiltek.
Putyin embereit az Un. ,,szentpétervari klannak™ nevezték el, s az emberi jogok terén ki-
eszkozolt 1épéseiket az értelmiségiek az Gjraszovjetizalassal azonositottak. Ugyanakkor
az un. ,,moszkovita” Jelcin-klan tagjai is pozicidjukban maradtak, s az oligarchaknak va-
l6jaban nagyon is sulyuk van egy-egy kormanyzo kinevezésében vagy a duma hataroza-
tainak meghozatalaban. Nem vilagos, hogy az un. ,,Csalad” nevii csapatot Putyin miért
nem teszi hatastalanna. Egy logikus magyarazat 1étezik csak, hogy ott professzionalis mi-
szaki/gazdasagi vezetdket talalni, mig Putyinnak ugyancsak hianyoznak az efféle embe-
rei. Elemzok szerint a ,,Csalad” csak a megfeleld alkalomra var, hogy sajat elnokjeloltjét
a magasba emelje. Putyin viszont egyel6re egyediil uralja a médiat. A csecsen konfliktus
ebben a hatalmi harcban folytonos iit6kartyaként szerepel, s6t az egész Kaukazus, a graz
kérdéssel egyiitt Putyin destabilizalasanak jo triigye.

S noha most ugy latszik, Putyint 2004-ben minden tovabbi nélkiil ujravalasztjak, a bi-
zantinizmus réme mindeniitt ott fenyeget. Ezért gondoljak sokan azt, hogy a Dubrovka ut-
cai tuszakciéo mogott valamely klan manipulacidja all. Vagy azért, hogy meggyengitse az
elnokot, vagy éppen hogy megsziintessen minden bizonytalansagot a fliggetlenséget ki-
vanokkal valo targyaldsokat illetéen. Kérdések sora kinalkozik, melyek koziil a legele-
mibb: miért 6lték meg az dsszes tiiszszeddt, s miért nem adtak ki 6ket allitdlagos csalad-
jaiknak? Elképzelhetd, hogy nem a csecsen fiiggetlenséget ohajtottak? Egy biztos, Putyin
nyilatkozataibol kideriilt, a haborut folytatni kivanja, s egyaltalan nem érdekli a csecsenek
szabadsagvagya. Igy maga maradt az Oroszorszag egészét fenyeget6 elsé szamu fogoly.

A hivatalos jelentések 4000 csecsenfdldi orosz katona halalat tartjak szamon, a Katona
Anyak Bizottsaga szerint ennek 3-4-szerese a tényleges aldozatok szdma. A Memorial
csoport 2050 ezer halottrdl beszél. Oroszorszag viszont hallgat.

Tavaly nyaron, egy felmérés szerint, az orosz tarsadalom tobbsége békeparti volt. Majd
néhany honap mulva ugy nyilatkoztak, hogy feltétel nélkiil tamogatjak Putyin elképzelé-
seit. A Dubrovka utcai ,,lassu genocidium” utdn nem sokkal minddssze 300 ember gytilt
Ossze Moszkvaban, hogy békét kdveteljen a Csecsenfoldon. A félelemtol, faradtsagtol, a
csecsen béke irant apatikus népességet egyidejlileg az orosz nacionalizmus megerésodé-
se nyugtalanitja. Ennek a legjobb bilinbakja pedig nem mas, mint a csecsen ember. Putyin,
a,,bortondr fogoly” egyszerre akar kozeledni a Nyugathoz, alapvetd gazdasagi valtozaso-
kat képzel el, de nem fogadja el, hogy egy sor lancot meg kell szakitania ahhoz, hogy a
csecsen haborut lezarva meg is valositsa ezeket. Valdjaban mindegyik klannal szemben
megértd magatartast tantisit.

Kakasy Judit



