Mit lehet tenni a sajat torténelemmel?
A lengyel-ukran meghbékélés esélyei
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2002. november elsején az 1918. évi lembergi lengyel—ukran csatak emléknapjan a varos
(a maga nemében elsd, I1. Janos Pal altal felavatott) katolikus egyetemén konferenciat
rendeztek a lengyel-ukran megbékélés kilatasairdl. A konferencia résztvevoi istentiszte-
leteken vettek részt, és megkoszoruztak a harcok nyoman keletkezett mindkét katonate-
met6t. A konferencian Myrostaw Marynowicz, az egyetem prorektora tézisek formajaban
szOlt arrol, hogy megbékélésiik érdekében mit kellene tenniiik a lengyeleknek és az ukra-
noknak.

Marynowicz abbol indul ki, hogy a mult legyen az Istené, de amikor az emberi lelkek
a multat Istennek ajandékozzak, akkor korantsem érvényesiilnek e gesztusban az aritme-
tika elvei. A joakarat(i emberek siettethetik-e ennek az atadasnak eljottét — kérdi a szerzo.
A valasza: csak részben, de a megbékélésnek mindenképpen hosszu és rogos utja lesz.

A személyiségnek beliilrél kell megvaltoznia. A gordgiil metanoianak nevezett valto-
z4s jelents mértékben semlegesiti majd az objektiv tényezok kozrehatasat, hatastalanna
teszi a benniik talalhat6 rosszat. A lengyelek és az ukranok egyeldre képtelenek kozos
torténelmiik egyértelmii és teljes mértékben azonos képének kikiizdésére. A kdzos torté-
nelem nem egységesitett torténelem: az elobbi a torténelem beszédessé tétele, a robband
toltetektdl valé megszabaditasa és méregtelenitése.

Ez persze ne jelentse a torténeti fajdalom elhagyasat, tudatalattiba szoritasat. Ellenke-
z6leg: a torténelmi fajdalmat fel kell hozni a tudatalattibol, a 1élek Gj allapotaban elemez-
ni kell, s ezaltal elérni a torténelmi emlékezés kigyogyulasat.

Jogos kovetelmény, hogy a lengyelek és az ukranok vegyenek példat a francia—német,
s6t a lengyel-német megbékélésrol, azt azonban tudni kell: a koriilmények sajatossaga-
tol nem szabad eltekinteni.

A jelenlegi viszonyok nem vetithetdk vissza a multba, a harmincas-negyvenes évek
erdcentrikus Europajaba. Ehelyett olyan megértésre van sziikség, amelyben az el6doket
megértik az utddok. A multat meg kell bocsatani €s a nevében megbocsatast kérni. A tor-
ténelem csak ebben az esetben tarja fel szamunkra a maga valdsagat, teljességét.

Napjainkra mindkét nemzet vonatkozasaban megvaltozott a geopolitikai helyzet. Uk-
rajna bels6 és kiils6 okokbol meggyengiilt: az oroszok tobbszor ,,visszatérési” helyzetet
készitettek el6 szamara. Ezzel szemben Lengyelorszag a NATO és az EU garantalt védel-
mével szamolhat. igy mindkét allam mas-més geopolitikai feltételek kozott egzisztal, ami
1) veszélyeket rejt magaban. Hogy ezeket el lehessen keriilni, a lengyeleket és az ukrano-
kat az egyiittmiikodés szalaival kell folyamatosan 6sszekotni. E tekintetben vannak pro-
balkozasok, kezdeti sikerek is, mikdzben a lengyelek gyorsabbak és invencidzusabbak.

Marynowicz hangsulyozza: azt szeretné, ha a lengyel-ukran kapcsolatok stabilak len-
nének, de ov attdl, hogy az ukranok ismét elfogadjak a ,,k6z0s ellenségrol” szolo orosz
sugalmazasokat. A ,,k6z0s ellenség” helyett ,,.k6zds Istenre” volna sziikség.

2002-ben és 2003-ban az UPA-nak (az Ukran Felkel6 Hadseregnek) és a lengyel Honi
Hadseregnek (Armija Krajowanak) kiilonb6z6 évforduléit késziilnek megiinnepelni, ami
mindkét vonatkozasban ujolag kiélezheti a helyzetet. Az altalanos pszichologiai atmosz-
féra nem kedvez a katarzisnak. Még akkor sem, hogy az immar aggastyan-kora volt
UPA- ¢és Honi Hadseregbeli katondknak egyre intenzivebb lelkiismeret-furdalasaik van-
nak az altaluk elkdvetett kegyetlenkedések miatt. A hivatalossag mindenesetre ellenzi a
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blinbanat nyilvanos kinyilatkoztatasat az akkori eseményekkel kapcsolatban, s ebben al-
nokul felhasznalja az elpusztult bajtarsak emlékére valo hivatkozas motivumat is.

Az orosz, ukran és lengyel torténészeknek az volna a dolga, hogy ezt az itt is és ott is
differencialatlan egységként kezelt ,,masszat” részeire bontsak, ramutassanak egyes vo-
natkozasainak ellentmondasaira. E tekintetben nem lehet mas az emberi megoldas, mint
a komoly 6nvizsgalat mindkét nép részérdl, amely nem csak a sajat nemzet torténelmeé-
nek revizidja volna, hanem egyszersmind jovoképe is. Az ukranok csupan ezaltal talalna-
nak mélt6 helyet maguk szamara a torténelemben, a lengyelek pedig biztosan nem téved-
nének vissza a rossz utra.

Marynowicz a kdvetkezokkel fejezi be gondolatmenetét: ,,Meg vagyok gy6zddve rola,
hogy Ukrajnaban és Lengyelorszagban egyarant sok tisztességes ember talalhato, akinek
szive a josagra van rahangolva. K6zos feladatunk, hogy az 6 barati érzelmeiket — a sztere-
otipidk attdrésére alapozva — joszomszédi kapcsolataink norméjava tegyiik. Voltak iddk,
amikor az ukranok azért fohaszkodtak az Istenhez, hogy 6vja meg Gket a lengyelektdl, a
lengyelek pedig azért konyordgtek ugyancsak az Istenhez, hogy megvédje 6ket az ukra-
noktol. Most elérkezett az az id6, hogy kozosen imadkozzunk a Szentlélekhez, hogy
’tisztitsa meg sziveinket és szellemiinket’. Egyikiinkét és a masikunkét is.”
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