Mindenesetre a harom tagkoztarsasagban mind a politika, mind a gazdasag arculata
mas és mas képet mutat. Néhanyan diszkriminacié aldozatanak érzik magukat. A tagkoz-
tarsasagokban €16 oroszokat viszont pozitiv diszkriminaltaknak tekintik, mert 6k elény-
ben részesiilnek az allami- ¢és j6 gazdasagi allasok betdltésénél.

Az iranyitott gazdasagi atalakulas folyamata csokkentheti az etnikai rétegzédés néve-
kedésének kockazatat, és kisebb hatassal lehet az egyenldtlenség szubjektiv érzetére.

Kadar Jozsef

Fehéroroszorszagi lengyelek:
»Hleirt” nemzetiség?

Kruczkowski, Tadeusz: Polacy na Biatorusi — terazniejszos¢ i przyszlosé. = Wiez, 2002. 4. no. 113—121. p.
Kurkiewicz, Michal: Mitologia nie polityka. = Wigz, 2002. 4. no. 122—132. p.
Kruczkowski, Tadeusz: Czy Polacy na Bialorusi sq spisany na straty? = Wiez, 2003. 1. no. 166-171. p.
Kurkiewicz, Michal: Odpowiadam Przesowi. = Wiez, 2003. 1. no. 172—173. p.
Borkowicz, Jacek: Od redakcji. = Wiez, 2003. 1. no. 173. p.

Referatumunk cime alatt hivatkozott vitacikkek két dologrol tantiskodnak a mostanaban
ujra élénk és hangos lengyel politikai események fel6l:

1. Annak kovetkeztében, hogy igencsak kozeleg Lengyelorszag belépése az Eurdpai
Unidba, a Fehéroroszorszagtdl Kazahsztanig terjedd térségben szétszorodott un.
keleti lengyelség” altalaban is aggddik az anyaorszaggal eddig fenntartott kapcso-
latok nehezebbé valasa miatt.

2. Kiilonosen megnétt a Fehéroroszorszagban €16 lengyelek aggodalma, mivel a dik-
tatorikus rezsim (nemegyszer orosz sugalmazasra) folyamatosan ambicionalja a
lengyelség ,eltlintetését” az orszag népességébol.

Kruczkowski elsé megszolalasat a Wigzben ugyancsak ez az aggodalom hatja at (1d. a Ki-
sebbségkutatas 2002. évi 3. szamanak 785. oldalat), amelyhez — mint az az id6kozben a
Fehéroroszorszagi Lengyelek Egyesiiletének elndkévé avanzsalt szerzordl kidertl — jo
adag kisebbségi érzékenység, sértédési hajlam tarsul.

Kruczkowski heves ellenérzéssel fogadta mindazokat a szeliden felsorolt korrekciokat,
amelyeket Mihal Kurkiewicz fiizott az itt-ott tilzo és tul s6tét beallitasokhoz, és masodik
megszolalasaban igyekszik — Iényegében sikerteleniil — cafolni 6ket. A tények ti. mast mu-
tattak. A fehéroroszorszagi lengyelség 1étszama is az, amit a hésies kisebbségi helytallasra
hivatkozva sem lehet lebecsiilni. (Erre hivja fel pl. a figyelmet a vita szerkesztdségi lezara-
sa is, egyebek kozott mondvan: ,,A fehérorosz parasztok 1921-ben a lengyel 6sszeiro bizto-
sok kérdésére nem tudtak egymastol megkiilonboztetni a nemzetiséget és az allampolgarsa-
got, s tomegesen lengyelnek vallottak magukat. Amikor az 1931. évi népszamlalaskor a
nemzetiség helyett az anyanyelvre [lengyeleknél: az apanyelvre] kérdeztek ra, mindjart ki-
dertilt a tobbé-kevésbé redlis nemzetiségi Osszetétel, amelynek kovetkeztében — s ezt nem
veszi Kruczkowski figyelembe — a lengyelek szama négyszerte kisebb lett tiz év leforgasa
a 1 a t t . ” )

A fehéroroszorszagi lengyelek sorsara és kizarolag csak ra azért tériink itt vissza, mert
Kruczkowski masodik megszolalasaban kifejti, hogy milyennek kellene lennie a keleti
»lengyelség-politikanak”. Két megoldast vet fel. Az egyik a ,,Lengyel [ember] Kartaja”
(Karta Polaka), a masik a kett6s allampolgarsag. Ez egyfeldl anyagi tamogatast jelente-
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ne, masfeldl szabad vizumot Lengyelorszagba. Szerinte sem a Karta, sem a szabad vizum
nem vonna maga utan a lengyelek tomeges kiteleptilését Fehéroroszorszagbol. Ellenke-
z6leg: a lakossdg meghatdrozo tobbsége tovabbra is foggal ¢és korommel ragaszkodna
6sei foldjéhez. Visszaélni e ragaszkodassal nem szabad, s nyomorban tengddni hagyni a
nemzettarsakat ugyancsak nem. (Fehéroroszorszagban az atlagos nyugdij havi 20-30, az
atlagkereset pedig 50-60 dollar.)

Alengyel allam ugyan valaszthat a Karta és a kettds allampolgarsag kozott, de az egyik
véltozatot meg kell valdsitania. Cinizmus volna, ha veszteségként irnd le a hatéron tali
nemzetrészeket.

Kurkiewicz tiszte lett a vitdban kimondani: a jelenlegi koriilmények kozott mindkét ja-
vaslat tulajdonképpen ,,szent lehetetlenség”, ami nem jelenti azt, hogy a lengyel allam-
nak nem kellene élnie azokkal az allamkdzi tdmogatasi formakkal, amelyek a rendelke-
zésére allnak a mai ,,vilaggyakorlat” keretében. Es nem csak ¢élnie, hanem jobban, haté-
konyabban és nagyvonaliibb méodon élnie.

Futala Tibor

Roma polgari tarsadalom Kelet-Kézép-Euréopaban:
Toérténelmi kitekintés és a jelen problémai

Roditi-Rowlands, Ourania: Romani civil society in Central-Eastern Europe: Historical perspectives
and contemporary issues. = Helsinki Monitor, 2002. 3. no. 247-259. p.

Kiilondsen az ujonnan alakult k6zép- és kelet-eurdpai demokracidkban tapasztalhato,
hogy a romak kénytelenek szembenézni a kormanyok és a tarsadalmi kornyezet zaklata-
saival és megbélyegz6 viselkedésével, de az er6s6do rasszizmus kirekesztd torekvésével
is. Ugy latszik, hogy a torténelmi és tarsadalmi beidegzédések ellenére az iskolazott,
képzett roma szélesebb érvényesiilési lehetdséget kap napjainkban mind a politikai, mind
atarsadalmi életben. A roméak novekvé jelenléte a politikaban még nem kiilonbdzteti meg
Oket 0seikt6l, de hatarozott jelenlétiikkel és nyilvanvalé polgari feleldsségtudattal beil-
leszkednek a polgari tarsadalomba, ami 0j jelenségként tiinik fel a romak torténelmében.
Ez a kettdsség tapasztalhato Magyarorszdgon, Roménidban, a Cseh Koztarsasagban és
Szlovékidban is.

Magyarorszagon az alkotmany biztositja a nemzetiségek ¢és kisebbségek jogait. Az 1993-
ban hatalyba lépett, a nemzetiségek jogait tartalmazo térvény megerdsiti ezt, felsorolja tob-
bek kozt a diszkriminacio tilalmat, az esélyegyenldséget, a nemzetiségi iskolak timogatasat
és a kisebbségi 6nkormanyzatok valaszthatosagat. Horvath Aladar azonban 1992-ben par-
lamenti felszolalasaban jelezte, hogy a kormany , teljesen figyelmen kiviil hagyja a roma ki-
sebbség érdekeit, és politikaja nyilvanvaloan mélyiti a romak nyomortsagat”.

Romania alkotmanyat 1991-ben hirdették ki, ami garantalja és elismeri a kisebbségek
jogait. A Roméniai Roméak Demokratikus Uniojat 1990-ben alapitotték, és az elsd roma
Ujsag a Satra Libera 1991-ben jelent meg. Mégis a tdrsadalmi és oktatési kizartsag, vala-
mint a romak ellen végrehajtott tiamadasok miatt 1990-ben 35 ezer roma menekiilt legali-
san Németorszagba. Romania és Németorszag kozott 1992-ben megkotott egyezmény
alapjan 50 ezer roman allampolgart telepitettek vissza Németorszagbol, ezek nagyobb ré-
sze cigany szdrmazasu volt. A Nemzetkdzi Roma Unio tiltakozott a visszatelepités ellen.

A Cseh Koztarsasagban és Szlovakidban 1990-1991-ben lépett hatalyba a ,.kisebbség
statusara, jogara és védelmére” vonatkozo térvény. Ennek kellene érvényesiilni a roma ki-





