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Az identitashoz val6 jog Romaniaban,
a lakossag-nyilvantartas tiikrében

The right to identity in Rumania with regard
to poulation registration

There are a passive and letting minority policy in Rumania, so the authorities claim the
registration of ethnic identity only in case of public need. This precedure becomes facul-
tative if minorities could gain or retain certain rights by registering their identities.

Azidentitashoz vagy mas néven a ,,massaghoz” valo jognak biztositasa a kisebbségvéde-
lem magvat képezi. Mondhatjuk, hogy a kisebbségvédelem alfaja és omegaja az identi-
tashoz vald jog, ugyanis ahhoz, hogy egy népcsoport védelemben részesiiljon, 1éteznie
kell, tehat massagat be kell ismernie, vallania és vallalnia. Ahhoz, hogy kisebbségnek
mindsiiljon, az objektiv jellegzetességek felmutatasa mellett minden népcsoportnak
tovabblétezési tudattal is kell rendelkeznie. Az identitas bevallasa ennek a tudatnak
bizonyitasara is szolgal. Ugyanakkor a kisebbségvédelem végso célja az, hogy egy bi-
zonyos népcsoport meg tudja 6rizni massagat, identitasat, ellenben abban az esetben, ha
ez elveszti identitasat, nem kivanja tobbé hangsulyozni massagat, akkor nincs mar sziik-
ség kisebbségi jogvédelemre sem, mivel bekovetkezik a tobbség altal vald asszimilalas.
Tehat az identitas bevallasa elofeltétele az identitas megdrzésének.

A kisebbségekhez tartozoknak ezen jogat biztositja az ENSZ Polgari és Politikai Jogok
Egyezségokmanya (1966, 1976), amely a27. szakaszban kimondja, hogy: ,,olyan allamok-
ban, ahol nemzeti, vallasi vagy nyelvi kisebbségek ¢lnek, az ilyen kisebbségekhez tartozo
személyektdl nem lehet megtagadni azt a jogot, hogy csoportjuk mas tagjaival egyiittesen
sajat kulturajuk legyen, hogy sajat vallasukat vallaljak és gyakoroljak, vagy sajat nyelvii-
ket hasznaljak”. Habar nem mondja ki konkrétan az identitashoz valé jogot, ez a szo-
veg felsorolja az identitas objektiv elemeit, és szorgalmazza ezek megtartasat, leheto-
séget adva arra, hogy johiszemiien ide soroljak az identitashoz valé jog biztositasat.

Eurdpaban 1990-ben az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet I1., az em-
beri dimenzidval foglalkozé konferenciaja a koppenhagai okmanyban kijelenti: ,,A nem-
zeti kisebbségek tagjainak joguk van etnikai, miivel6dési, nyelvi vagy vallasi identitasuk
szabad kinyilvanitasara, apolasara €s fejlesztésére, kulturajuk apolasara és fejlesztésére
minden teriileten, att6l val6 aggodalom nélkiil, hogy akaratuk ellenére megkisérlik asszi-
milalni 6ket” (32. szakasz, 2. bekezdés). Ez a kijelentés az 1991-es genfi talalkozon meg-
erdsitést nyert. Az Europa Tanacs 1201-es ajanlasa a 3. szakasz 1. bekezdésében szintén
eldirja, hogy ,,Minden nemzeti kisebbséghez tartozéonak meg van az a joga, hogy vallasi,
etnikai, nyelvi vagy kulturalis identitasat teljes szabadsagban kifejezze, megtartsa és fej-
lessze, minden akarata elleni asszimilacios kisérlettdl mentesen”. Ezeket az eléirasokat
megerdsiti az ENSZ Nyilatkozata a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogairdl (1992),
amely 1. szakaszanak 1. bekezdésében kimondja: ,,Az allamok a sajat teriiletiikon védik
a kisebbségek létezését és nemzeti vagy etnikai, kulturalis, vallasi és nyelvi identitasat,
valamint 0sztonzik ezen identitas elémozditasanak feltételeit”.

Ugyanakkor a kisebbségi szakirodalom szerint minden népcsoporthoz tartozo6 vagy ki-
sebbséghez tartozo személy szabadon és minden allami erészak vagy ellenérzés nélkiil
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vallhatja be identitasat. Az Europai Biztonsagi és Egyiittmiikddési Ertekezlet II. emberi
dimenzioval foglalkozé konferencidja a koppenhagai Okmanyban kimondja azt is,
hogy: ,,A nemzeti kisebbséghez val6 tartozas az egyén dontésének kérdése, s ilyen don-
tése nem okozhat szamara semmilyen kellemetlenséget” (32. szakasz, 1. bekezdés).
Ugyanezt erésiti meg az Europa Tanacs 1201-es ajanlasa is. A jugoszlaviai habori meg-
szlintetésére Osszehivott hagai békekonferencia javaslataban szintén megemlitik ezt a
problémat: ,,Az etnikai vagy nemzeti csoportokhoz tartozoknak joguk van eldonteni, me-
lyik etnikai vagy nemzeti csoporthoz szeretnének tartozni”. Végiil pedig a nemzeti ki-
sebbségek védelmérdl szold ET-Keretegyezmény szerint: (3. cikk, 1. bekezdése) ,,A
nemzeti kisebbség minden tagjanak szabadon kell rendelkeznie azzal a joggal, hogy
megvalaszthassa, kisebbségiként kezeljék-e, vagy sem. Ebbdl a valasztasbol semmiféle
hatranya ne szdrmazzék jogainak gyakorlasaban, melyek ezen valasztasaval dsszefiig-
gnek”. A fent emlitett eléirdsok Romanidra is vonatkoznak mint ENSZ-, EBESZ- és Eu-
ropa Tanacs-tagra, annal is inkdbb, mert az emberi jogokat védelmezé szerzodések a
roman alkotmany szerint teljes primatust élveznek a belso joggal szemben. Ugyan-
akkor nem szabad feledni, hogy a fent emlitett nemzetkozi el6irasok nagy része csak
soft-law.

Elméletileg minden etnikai, nemzeti kisebbséghez tartozé személynek joga van arra,
hogy teljesen szabadon kinyilvanitsa, megérizze és fejlessze vallasi, etnikai, nyelvi
és/vagy kulturalis identitasat, és hogy kdzben sajat akarata ellenére ne legyen kitéve sem-
milyen asszimilacios kisérletnek.

Ahhoz, hogy az identitas megvédésérdl beszéljiink, a kisebbséghez tartozoknak ki kell
nyilvanitaniuk hovatartozasukat. Eppen ezért valojaban a bevallott identitas megérzésé-
hez valo jogrol kell beszélni. Viszont nem szabad feledni azt, hogy a bevallott identitas
csak a mikodé demokraciaban és a jogallam keretei kzott kockazatmentes, ugyanis a
diktatorikus vagy fajgyiilolé rendszerek esetében az ilyen bevallas megkiilonboztetéshez
vezethet, s6t extrém esetekben a tdmeges megsemmisités alapjaul is szolgalhat.

1. Jog az identitashoz
mint alkotmanyosan garantalt alapveto
kisebbségi jog

Romanidban az alkotmany 6. szakasza kimondja, hogy azoknak a személyeknek, akik va-
lamely kisebbséghez tartoznak, az allam elismeri és biztositja a jogot arra, hogy etnikai
kulturalis, nyelvi és vallasi identitasukat megdrizzek, fejlesszék és kinyilvanitsak.

Romania fontos 1épést tett a demokratikus atalakulds Gtjan azzal, hogy bevezette a nem-
zeti kisebbségek sajat ,,nemzeti iinnepét (napjat)”, amit minden évben december 18-an
tinnepelnek.' Ezzel a lépéssel kihangsulyozodott a kisebbségi identitas 1éte, de ugyanak-
kor egy ilyen linnep generalizalja a kisebbségeket, amelyek — habar majdnem 20 népcso-
portrol van szo — ugyanazt az tinnepet tartjak, mig sajat iinnepeik esetleg hattérbe szorul-
nak, vagy feledésbe meriilnek. Ezaltal kialakul egy ,,colour blind” kisebbségi identi-
tas, amely a valédit hattérbe szoritja.

Azidentitashoz val6 jog garantalasanak teriiletén negativumként emlitheté meg a csan-
gb6-magyar identitas bevallasanak, de féleg kibontakozasanak akadalyozasa a roman al-
lamhatalom altal. Az alkotmany 6. szakasza ellenére a hatalom allaspontja az, hogy a

' A881/1998. 12. 09. szamt kormanyhatarozat (megjelent a 478/1998. 12. 14. szamu
Hivatalos K&zlonyben).



csangok magyar kozosségek altali asszimilalasa, elmagyarositasukat jelenti, és ebbol ki-
indulva helyi képvisel6i altal megakadalyozza, hogy a csangdk onalldan dontsek el, hogy
a valodi identitasukkal rokon magyar identitast vallaljak-e.

A csangok a székelyfoldi régiokbol kivandorolt magyarokbol szarmaznak. Az elsé at-
telepedési hullam 1420-ra tehetd, amikor 20000 magyart szamiiztek Magyarorszagrol,
mert Husz Janos vallastanat fogadtak el. A masodik hullammal érkeztek az 1764-es
madéfalvi veszedelem menekiiltjei a Székelyfoldrol. Ezeknek a menekiilteknek leszar-
mazottait probalja a mai roman hatalom t4jszolast besz¢éld roméanokka alakitani, megkér-
dezésiik nélkiil, vagy egyszertien vallasi kisebbségnek mindsiteni akkor, amikor felvetd-
dik a kérdés, hogy miért romai katolikusok a csangok, mig a tobbség majdnem teljes egé-
szében gorogkeleti vallasi.” A moldvai romén rémai katolikusok képviseléi a csangokat
roman nyelvii és roman eredetii népcsoportnak tartjak, amely csak vallasi kisebbséget ké-
pez, de a tobbséghez tartozik etnikai szempontbol. Az egyhdz roman fOpapjai altalaban
azt nyilatkozzak, hogy ,,romanok voltunk és lesziink mindig”.* Egyes roman torténészek
a csangokat olyan romai katolikus vallasi romanoknak tartjak, akiknek el kellett mene-
kiilniiik Erdélybdl, habar koztudott, hogy az erdélyi romanok vagy megmaradtak ortodo-
xoknak, vagy attértek a gorog katolikus valldsra, anélkiil, hogy a romai katolikus vallas
felé orientalédtak volna. Figyelemre mélto Gheorghe Bejan® felelete arra a kérdésre,
hogy miért magyar a legtobb csangonak a neve. Véleménye az, hogy a magyar nevek az
1898-as budapesti Névmagyarosité Kézpont munkajanak kovetkezményeként jelenhet-
tek meg, és ugyanakkor azt allitja, hogy csak 1767-ben 24 000 csalad telepiilt at Erdély-
bol. Nehéz elképzelni, hogyan magyarositotta a XV—-XVIII. szazad kozott Magyaror-
szagrol kivandorolt csangok nevét a magyar allam 1898-ban.

Az elméleti eredetvizsgalaton tilmenden a stilyos probléma az, hogy azoknak a csan-
goknak, akik magukat magyarnak valljak, meg van tiltva ehhez az identitashoz valo jog,
mert mikdzben az identitas bevallasa szabad, a roman allam helyi szervei megakadalyoz-
zak az anyanyelv haszndlatat az iskolaban, a templomban ¢s a hivatalos szervek elétt, sét
még a maganlakasokban megtartott magyar orakat is tiltjak, megakadalyozvan ezaltal az
identitas kibontakozasat.

Ezt a problémat 2000-ben az Eurdpa Tanacs is megtargyalta, ahol a roman fél tovabb-
ra is egyoldaluan azt allitotta, hogy a csangdk romanok, és nincs sziikségiik kisebbségi
jogokra, anélkiil, hogy ezeknek az embereknek a véleményét kikérték volna. Az Eurdpa
Tanacs Kozgyiilésének Allando Bizottsaga 2001. méajus 24-én (Isztambulban) foglalt 41-
last csangoiigyben. Tytti Isahookana Asunmaa finn raportdr jelentése alapjan a testiilet
kilenc pontban fogalmazta meg ajanlasait Romania szamara. A 9078-as ajanlas a csango-
kat romai katolikus vallasu nem homogén csoportként mutatja be, mely a kozépkortol
Moldvaban ¢l, a magyar nyelvnek egy archaikus formajat beszéli, és egész Europa sza-
mara rendkiviil értékes hagyomanyvilagot, kultirat képvisel. Az ajanlas szerint a roman
alkotmannyal és az oktatasi torvényekkel 6sszhangban biztositani kell a csangok szama-
ra az anyanyelvii oktatas lehetdségét. A helyi iskolakban osztalytermeket kell biztositani
az anyanyelviik tanitdsahoz, ¢s a csangoul tanitd tandrokat meg kell fizetni. A dokumen-
tum szerint a csango sziildket tdjékoztatni kell a roman oktatési térvényekrol, és segiteni

? Beder T.: Ezért mondom nektek, ne aggodjatok életetek miatt. Kronika 2002.01. 12—13.

* Erdes, St.: Am fost, suntem si vom fi roméni, O falsa problemi ,,Ceangaii din Mol-
dova”, Formula AS 498 (2) 2002. 01. 14-21.

* Gheorghe Bejan, a 2001-ben alakult ,,Dumitru Martinas” Romai Katolikus Szovet-
ség elndke Moldvaban.
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kell 6ket abban, hogy alkalmazzak a torvény nyelvhasznalatra vonatkozo el6irasait.
Ugyanakkor lehetoséget kell biztositani a csangdknak az anyanyelvi romai katolikus mi-
sék hallgatasdra és arra, hogy egyhazi énekeiket anyanyelviikon énekelhessék.’ Az ligy
abszurditasat hangstlyozza Gheorghi Prisacaru roman szenator viselkedése, aki, habar
az ajanlasra szavazott, utdlag Gjra azzal az érvvel hozakodott el6, hogy a csangok anya-
nyelve nem magyar, hanem csango, és ennek a nyelvnek hasznalatat kell majd biztosita-
ni szamukra. Pillanatnyilag a vita arrdl folyik, hogy romanul vagy magyarul beszéléknek
tartjdk-e magukat a csangdk. A magukat magyaroknak vallok csangdva mindsitik,
ugyanakkor egy olyan identitassal ruhazzak fel, amellyel ez a népcsoport nem azonosul,
és amelynek nincs 6nallo nyelve. igy a csang6krél el lehet mondani, hogy egy kevés-
bé szabad népcsoport, amelynek védelmét mar a massag bevallasanal zatonyra sze-
retnék futtatni.

2. A romaniai népszamlaliasok megszervezése és kivitelezése

A népszamlalas olyan alkalom, amikor a kisebbséghez tartozoknak szint kell vallaniuk
vagy lehetdségiik nyilik arra, hogy a hatalom képviseldi szambavegyék oket.

Az 1990 utani romaniai népszamlalasok lebonyolitasat kormanyhatarozat altal hata-
roztak meg. Az 1992-es népszamlalast harom kormanyhatérozat® szabalyozta, amelyek
nem maradtak érvényben a 2002-es népszamlalas idején.

A 2002-es népszamlalast szintén harom hatarozat kivanta elokésziteni, amelyeket
1999 ¢és 2000 folyaman hozott a kormany, de a 2000-es vélasztasok utan mds parlamenti
tobbség alakult ki, érvénytelenitették ezeket, €s az uj kormany Gjabb két hatarozatot bo-
csatott ki, amelyeket késébb mas két kormanyhatarozat modositott. Szandékosan hivom
fel a figyelmet erre a sok valtozasra és valtoztatasra, kihangstlyozva, hogy Romaniaban
a népszamlalas lebonyolitasa a mindenkori kormany monopoéliuma, és nem létezik tor-
vény, amely ezt szabalyozna.

Ami a kisebbségeket illeti, az érvényben levo 504/2001.05.24-es szamu kormanyhata-
rozat a lakossag és a lakasok szambavételérél” a kovetkezoket irja eld:

Népszamlalaskor szambaveszik mindazokat a személyeket; akik roman allampolgar-
saggal ¢s romdniai lakhellyel rendelkeznek (2. szakasz). Ezek alapjan tehat a kiilfoldi
lakhellyel rendelkezd roman allampolgarokat nem veszik szamba.

A népszamlalas lebonyolitasaval egy, erre a célra 1étrehozott Kozponti Bizottsag fog-
lalkozik, amely a Nemzeti Statisztikai Hivatal mellett egy ,,technikai titkarsagot™ hoz 1ét-
re. A Kozponti Népszamlalasi Bizottsagban a legtobb minisztérium képviselteti magat.

Ezt a korményhatarozatot kiegésziti ¢s tartalmat részletezi a 680/2001.07.19. szamt
kormanyhatarozat, amely a népszamlélas megszervezésérdl és lebonyolitasarol szol.*

> Gazda A.: Altalanos eurdpai tigy a csangoké. Kronika 2001. 12. 29-30.

 A273./15.03.1990 szamu kormanyhatarozat a népszamlalas és a lakohazak szambavé-
telének eldkészitésérdl (45/1990.03.31. szamu Hivatalos KozI6ny); az 1079/1990.10.08.
szam\ kormanyhatarozat a népszamlalas és a lakohazak szambavételének lebonyolitasarol
(113/1990.10.16. szamu Hivatalos K6zlony); a 772/1991.11.13 szama korméanyhatarozat az
1079/1990.10.08. szamt kormanyhatarozat modositasarol (241/1991.11.30. szamu Hivata-
los K6zlony).

7 Megjelent a 296/2001.06.06. szamu Hivatalos Kozlényben.

¥ Megjelent a 439/2001.08.06. szamu Hivatalos Kozlonyben.



Ennek értelmében a népszamlalasi Girlapokat a népszamlalok altalaban az allampolgar
lakhelyén vagy tartdzkodasi helyén toltik ki cselekvéképes személyek nyilatkozatai, va-
lamint hivatalos dokumentumok alapjan. Azokat a személyeket, akiket nem taldlnak meg
a szamlalok vagy a hozzatartozok nyilatkozatai alapjan, vagy pedig a helyi szinten léte-
z6 hivatalos nyilvantartasokban megtalalhato informaciok alapjan veszik szamba.

A kormanyhatarozat 6. szakasza szerint: ,,Az egyéni adatok és informaciok, amelyeket
bejegyeznek a népszamlalasi Girivekbe, szigortian titkosak (konfidencialisak) és csak sta-
tisztikai célokra hasznalhatok fel”.

,-A lakossag azon nyilatkozatait, amelyeket a népszamlalas alkalmaval jegyeznek fel,
nem lehet felhasznalni az illetd személyeket érinté dontések hozatalanal vagy éket érin-
t6 intézkedések foganatositasanal ,,.

,-Az allampolgarok kotelesek teljes és pontos informaciokkal szolgalni a szdmlalok-
nak ,,.

Ezek alapjan tehat a kisebbséghez tartozoknak elméletileg biztositva van az a joguk,
hogy szabadon bevalljak identitasukat, és hogy ebbdl a bevallasbol semmilyen hatranyuk
ne szarmazzék. Ugyanakkor a nemkormanyzati szervezetek megfigyeldket kiildhetnek a
népszamlalo bizottsagok mellé.

A népszamlalasi trlapok egyik kérdése az etnikai, nemzetiségi hovatartozasra vonat-
kozik, és ezaltal minden roman allampolgarnak megadatik az a lehetéség, hogy gyako-
rolja az identitashoz valo jogat, és magat egy bizonyos nemzetiségiinek vallja. A nemze-
tiségi hovatartozas bevallasa nem kotelezd, az 6nkéntes bevallas azonban nominalisan
torténik, és nincs lehetdség tobbes identitas kinyilvanitasara.

A gyakorlatban azonban az identitasbevallast akadalyozza, illetve ennek téves bevalla-
sat segiti el6 egy sor olyan beavatkozas, amely a kormanyhatarozatok alapjan, a tobbség-
hez tartozé elfogult népszamlalé biztosok segitségével torténik. Igy példaul, mig a roman
nemzetiségnek kiilon rovata szerepelt az tiriveken, addig a tobbi nemzetiség rovatat csak
egy szam jeldlte, és az identitasat bevallonak nehezebb volt nyomon kdvetni a szamlalobiz-
tos feljegyzéseit. Sok esetben megtortént, hogy a szamlalobiztosok ceruzaval toltotték ki
ezt a rovatot, lehetdséget teremtve arra, hogy ezt utdlag egyoldaluan modositsak. Ugyan-
akkor Kolozsvar polgarmestere megprobalta megfélemliteni a magyar kisebbséghez tarto-
zokat kijelentvén, hogy sajat maga fogja ellendrizni, ki merte magat magyarnak vallani, és
a hivatalos népszamlalasi Urivekkel egytitt sajat tirlapokat is kiildott egy parhuzamos tor-
vénytelen polgarmesteri népszamlalas elvégzésére.” Kétértelmii kérdések hasznalataval a
szamlalobiztosok is zavart keltettek, és megprobaltak befolyasolni az etnikai identitastuda-
tot (a kiilonbo6z6 vallasi és etnikai identitis szembeadllitasa, valamint az allampolgar-
sag és etnikai hovatartozas konfronticioja). Egy masik lehet6ség a visszaélésekre az az
eldiras, miszerint azokat a személyeket, akik nem tartozkodnak lakhelyiikon a népszamla-
las alatt, a 1étez6 hivatalos adatok alapjan veszik szamba, az illet6 személynek nem adatvan
meg az a jog, hogy személyesen vallja be identitasat, egy bizonyos idétartamon beliil.

® Szabadsag XIV. évfolyam, 68. szam/2002. 03. 23. Felfigyeltek a kolozsvari nép-
szamlalasokra.
1" A 548/1991.05.17. szamu kormanyhatarozat a nemzeti informatizalt lakossag-nyil-
vantartasi rendszer létrehozasarol. (Megjelent a 74/1990.05.18. szam( Hivatalos Koz-
16nyben.)
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3. Lakossag-nyilvantartas Romaniaban

Roménidban mar 1990 elején megsziiletett a dontés, hogy létrehozzanak egy nemzeti
informatizalt lakossag-nyilvantartasi rendszert, amelynek féleg a renddrség munkajat
kellett volna megkonnyitenie.'’

1996-t61 érvénybe lépett a ,lakossag-nyilvantartasrol és a személyi igazolvanyrol”
52016 torvény.'! A torvény szerint a roman allampolgarok nyilvantartisa a lakhely alapel-
vére tamaszkodik, és a Beliigyminisztérium végzi a ,,Nemzeti Informatizalt Lakossag-
nyilvantartasi Rendszer (NILR)” keretén beliil, a lakossag-nyilvantartasi alakulatok al-
tal. Az Alland6 Lakossag-nyilvantartasi Regisztert azért vezetik, hogy nyomon lehessen
kovetni a lakossag szamat, dsszetételét és alakulasat, mozgasat az orszag teriiletén.

A roman allampolgarokat sziiletésiikkor veszik nyilvantartasba, amikor egy nyilvan-
tartasi szdmot is kapnak. 14 éves kordban minden roman allampolgar szdmara személyi
igazolvanyt allitanak ki, amivel az allampolgarsagot is lehet bizonyitani.

A torvény kimondja, hogy adatai titkosak, és semmi esetre sem szabad ezeket mas ter-
mészetes vagy jogi személyeknek kiszolgaltatni csak a torvény keretei kozott, vagy az il-
letd beleegyezésével. Ez a torvény nem sz6l semmit arr6l, hogy a lakossag-nyilvantartas
kitérne a természetes személyek etnikai hovatartozasara. A torvény alkalmazasi szaba-
lyainak egyik fiiggelékében azonban megjelenik egy rovat, amely a nemzetiség (nation-
alitate) megjelolését is kéri abban az esetben, amikor egy roman allampolgar kiilfoldi
lakhely alapitasat kérvényezi.'> Ebben az esetben nincs fogalomzavar, tehat a nemzetiség
nem jelent allampolgarsagot, ugyanis az ilyen kérést benyujté személy roman allampol-
gar, és a kérésben meg kell jelolnie a nemzetiségét is.

Egy masik alaptorvény, a 119/1996-0s az anyakonyvi dokumentumokrol, amelynek
alkalmazasi szabalyzata'® a kisebbségekre is vonatkozodan a kovetkezé elbirasokat tartal-
mazza:

1. A nyilatkozatokat az anyakonyvvezetd elétt sziiletés vagy halal esetén szoban te-

szik meg, mig hazassagkotés esetén ez irasban torténik.

2. Az anyakonyveket (registrul de stare civild) és a bejegyzéseket roman nyelven ve-
zetik a latin abécé betiiit hasznalva. A ,,nemzetiség” rovatba, amely bizonyos doku-
mentumokban megjelenik, a szabalyzat kimondja hogy a kinyilvanitott nemzetisé-
get kell beirni, mig az ,,allampolgarsag” rovatba a személyi igazolvanyban szerep-
16 allampolgarsagot kell feltiintetni (24. szakasz, ¢ bekezdés).

3. Az 6sszes dokumentumot a Roman Tudomanyos Akadémia altal megallapitott sza-
balyok szerint kell kiallitani, beleértve az &, 1, 4, s, t betlik hasznalatara vonatkozo
szabalyokat is. Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy a szabalyzat nem
sz6l semmit a kisebbségi nyelveken létez0 kiilonleges betlikrdl és ékezetekrdl, ha-
bar ezek fel nem tiintetése foleg az 6rokosodések esetében sok gondot okoz a név-
hasznalatban.

A 105/1996.09.25. szamu torvény (Megjelent a 237/1996.09.30. szamu Hivatalos
Kozlonyben.)

2 Az 1/1997.07.01. szamu Alkalmazasi Szabalyok 7. fiiggeléke ,,A kiilfoldi lakhely
alapitasat kérvényez0o személy adatlapja” (Megjelent a 177/1997.07.30. szamu Hivatalos
Kozlonyben.)

B Az 1/1997.10.13. Szabalyzat a 119/1996. szamu torvény rendelkezéseinek egysé-
ges alkalmazasarol (Hivatalos K6zI16ny 318 bis/1997.11.19.)



4. Az anyakonyvi dokumentumok és bejegyzések semmissé nyilvanitasa, modositasa
vagy kijavitasa csak végleges, visszavonhatatlan birdsagi hatarozat alapjan tortén-
het meg. A kisebbségek esetében a kijavitas (rectificare) problémaja vetddik fel az
¢kezetjavitasokat illetéen, amelyek anyagi hibaknak (erori materiale) mindsiilnek.

5. Az anyakonyvi igazolvanyokat csak roman nyelven toltik ki.

. Ezekbe az igazolvanyokba nem irjak be az illetd vallasi hovatartozasat.

7. Az a személy, akinek a csalad- vagy keresztnevét Ggy jegyezték be, hogy az anya-
nyelvrdl leforditottdk mas nyelvre, vagy egy mas nyelv ortografiai jeleivel irtak le,
kérheti azt, hogy megjegyzés forméjaban, beirjak ezeket a neveket anyanyelven és
az anyanyelv ékezeteivel, mind a jogosult mind ennek sziilei nevét illetden. A ké-
rést az anyakonyvvezetd polgarmesteri hivatalhoz kell letenni, és a polgarmester
kell, hogy jovahagyja egy rendelettel. A névvaltoztatas utan 4j sziiletési bizonyitva-
nyokat adnak ki, és a modositasok kiterjednek a gyerek vagy a hazastars nevére is,
amennyiben az utobbi is beleegyezik ebbe.

A 113/1997-es kormanyhatérozat'™ szerint az Alland6 Lakossagnyilvantartasi Regiszter-

ben mint aktiv nyilvantartasban, a természetes személyekrol a kovetkez6 adatokat jegyzik:

— 6 személyi adatok: név, keresztnév, nem, sziiletési év, hely, sziilok neve, személyi
szam, férj vagy feleség neve, gyerekek, nemzetiség és személyi allapot

— altalanos adatok: iskolai végzettség, foglalkozas, katonai helyzet

— lakhelyi és tartozkodashelyi adatok

— adatok az igazolvanyokrol

— emigracids és immigracios adatok

— elhalalozasi idopont

— fénykép.

Ezeket az adatokat az illet6 személy adja at a hatosagoknak (kivételt képeznek persze
bizonyos adatok, mint a sziiletés vagy halal bejelentése), valamint a hatdsagok is aktua-
lizalhatjak (naprakészre hozhatjak) ezt egymas adatbazisainak alapjan.

A nemzetiség vagy etnikai hovatartozas fel van tiintetve a katonakonyvben is, habar
err6l nem beszél a lakossag honvédelemre valé felkészitésérdl szolo torvény'”, amely a
katonakonyvr6l szo6l6 részben nem tér ki ennek tartalmara. Ugyanaz a torvény azonban
eldirja, hogy a Honvédelmi Minisztérium sajat adatbankot hoz létre helyi és kozponti
szinten a besorozott személyek és a tartalékos katondk nyilvantartdsara a ,Nemzeti
Informatizalt Lakossagnyilvantartasi Rendszer” adatai alapjan.

Adminisztrativ szempontbdl meg kell még emliteni, hogy 2002. januar 1-jét61 Roma-
niaban megalakultak a kozosségi (helyi) lakossag-nyilvantartasi kdzszolgalatok, ame-
lyek biztositjak az anyakonyvi aktak, személyi igazolvanyok, valasztokonyvek, jogosit-
vanyok, torzskonyvek kiallitasat.'s

(=)}

A 113/1997.04.14. szamua kormanyhatérozat az Allandé Lakossag-nyilvantartasi
Regiszter tartalmarol, napirenden tartasarol és adatainak az értékesitésérél (Megjelent a
71/1997.04.21 szamu Hivatalos K6zlonyben).

A 46/1996.06.05. szamu torvény (Megjelent a 120/1996.06.11. szami Hivatalos
Koézlonyben).

' A 84/2001.08.20. szamii kormanyrendelet (Megjelent a 120/1996.06.11. szamu Hi-
vatalos KozIonyben).

"7 A XXXIII/1984.12.09-¢s torvénycikk az anyakonyvi dokumentumokrol.
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A lakossag-nyilvantartasrol torténelmi szempontbél meg kell emliteni, hogy O-Romé-
niaban 1887-ben, Erdélyben pedig 1894-ben'” tértek at az egyhazak éltal vezetett nyil-
vantartasrol az allami nyilvantartasra.

4. Adatvédelem Romaniaban

A roman adatvédelmi torvény vagy teljes cimén a természetes személyek védelmét biz-
tosito torvény, a személyes adatok feldolgozasat és szabad forgalmat illetden, csak 2001-
ben lelt Parlament altali elfogadasra, és 2002. marcius 12-én lépett életbe.' Egyelére te-
hat nem lehet a kialakult alkalmazasi problémakrol vitazni, csak a térvényszoveg vizsga-
lasara kertil sor az identitasvédelem szempontjabol.

Atorvény megfogalmazott célja a természetes személy jogainak, alapvetd szabadsaga-
inak ¢és kiilonosképpen az intim, csaladi és maganélethez vald joganak garantildsa és
megvédése a személyes adatok feldolgozasa alatt. A térvény azokra az adatfeldolgozas-
okra vonatkozik, amelyeket romaniai vagy idegen, természetes vagy jogi személyek vé-
geznek, fiiggetlentil attol, hogy a koz- vagy maganszféraban keriil sor erre. A térvény
nem alkalmazhat6 azokban az esetekben, amikor a honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi
tevékenységek soran torténik, a torvényes keret tiszteletben tartasaval.

Személyes jellegli adatoknak mindsiilnek mindazok az informaciok, amelyek egy
identifikalt (azonositott) vagy identifikalhatd (azonosithatd) személyre vonatkoznak.
Identifikalhato az a személy, akit kozvetett vagy kdzvetlen modon egy azonositasi szam,
illetve identitasanak fizikai, fizioldgiai, szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy tarsadalmi
tényez0i alapjan azonositani lehet.

A torvény értelmében adatfeldolgozok vagy adatkezeldk lehetnek azok a természetes
vagy jogi személyek (koz- vagy maganjogi) — beleértve az allami hatosagokat, ezek in-
tézményeit és helyi struktarait —, amelyek a személyi adatok feldolgozasanak céljat és
eszkozeit allapitjak meg. Feldolgozasnak (kezelésnek) mindsiil minden olyan beavatko-
zas vagy beavatkozasok Osszessége, amelyeket automatizalt (gépi) vagy nem automati-
zalt eszk6zokkel hajtanak végre a személyes adatokon, és amelyek kovetkezménye az
adat gytjtése, feljegyzése, szervezése, tarolasa, atalakitasa, adattarbol valo eltavolitasa,
atnézése, egy harmadik személynek valo kiszolgaltatasa, terjesztése, mas adatokkal valo
kombinalasa, zarolasa vagy torlése.

A feldolgozott adatok jellegzetességeirdl a torvény a kovetkezoket irja elo:

— ezeket johiszemiien a torvénynek megfelelden kell feldolgozni

— csak meghatarozott, kifejezett és torvényes célokra lehet gytjteni 6ket; ez alol kivé-

telt képez az utdlagos statisztikai, torténelmi kutatasra vagy tudomanyos célokra vald
felhasznalas (célhoz kotott, célorientalt adatkezelés)

— a célnak megfeleléek, tulzas nélkiiliek és pertinensek kell, hogy legyenek

— pontosak és esetenként naprakészek, aktualizaltak kell, hogy legyenek

— olyan formaban kell 6ket tarolni, hogy a személyt, amelyre vonatkoznak, csak addig

lehessen azonositani altaluk, amig a cél megvalositasahoz sziikséges 1d6 lejar.

Atorvény 3. fejezete kiilonleges szabalyokat ir el bizonyos specidlis személyi adatok
feldolgozasat illetden. Ezen adatok koz¢ tartozik az identités is. A 7. szakasz kimondja,
hogy tiltott azon személyi adatok feldolgozasa, amelyek az etnikai vagy faji eredetre, a
politikai, filozofiai, vallasi meggy6zddésre, szakszervezeti hovatartozasra, valamint az

'8 A 677/2001.11.21. szamu torvény (Megjelent a 790/2001.12.12. szamu Hivatalos
Ko6z1onyben).



egészségi allapotra és a szexualis életre vonatkoznak. A tiltas feloldodik a kdvetkezo ese-
tekben:

— azilletd személy kifejezett beleegyezését adta az ilyen feldolgozasra;

— amunkajog alapjan a feldolgozot torvényes eldiras kotelezi erre;

— amikor a feldolgozas az illetd személy életének, testi épségének és egészségének ér-
dekében torténik, illetve mas személy védelmére sziikséges abban az esetben, ha az
illeté személy olyan allapotban van, hogy nem tudja magat kifejezni és beleegyezé-
sét adni;

— amikor a feldolgozast egy alapitvany vagy szovetség végzi legalis tevékenység ke-
retén beliil, illetve akkor, ha mas non-profit, politikai, filozo6fiai, vallasi vagy szak-
szervezeti jellegli szervezet végzi, azzal a feltétellel, hogy az illet6 személy ezeknek
tagja, vagy ezekkel rendszeres kapcsolatban van, és a feldolgozas alatt beleegyezé-
se nélkiil adatai nem fedhetdk fel egy harmadik személynek;

— amikor a feldolgozas olyan adatokat érint, amelyeket a személy nyiltan kozzétett;

— amikor a feldolgozas egy birdsag eldtti jog megallapitasahoz, gyakorlasahoz vagy
védelméhez sziikséges;

— amikor egy fontos kozérdek védelmérdl van szo, azzal a feltétellel, hogy a személy
jogaitiszteletben legyenek tartva, és részesiiljon mindenfajta torvényes garanciaban.

A feldolgozonak kotelessége értesiteni az adatfelvétel alanyat latogatasanak idépont-
jarol, s ugyanakkor tudomasara kell hoznia identitasat, cimét, nevét, a feldolgozas céljat,
a potencialis cimzetteket (megbizok kilétét), és fel kell vilagositania a jogairol, valamint
arrdl, hogy mi térténik vele, ha nem hajlando6 az adatokat kiszolgaltatni.

Minden érintett személy évente egyszer kérésre, ingyen kaphat feleletet a feldolgozo-
tol arra a kérdésre, hogy mi torténik az adataival. A feldolgoz6 koteles 15 napon beliil a
kért informaciokat megadni. Barki kérheti a feldolgozotol, hogy modositsa, naprakészre
hozza, kitorolje azokat az adatokat, amelyek hibasak, hidanyosak, vagy nem felelnek meg
a torvény eldirdsainak. Az érintett személy barmikor megtilthatja adatainak feldolgoza-
sat, ha nyomos okai vannak ezt tenni. Ez esetben, tehat ha a tiltas megalapozott, akkor a
feldolgozas leall. Ugyanakkor minden érintett személynek megadatik az a lehetdség,
hogy a torvény altal eldirt jogainak megvédésére panaszt tegyen a birdsagi szerveknél
vagy a torvény alkalmazasat feliigyel6 hatosagnal. A birosag elott kartérités megitélését
is kérheti, ha az adatfeldolgozas kart okozott neki. A keresletet terheli bélyegilleték-fize-
tési kotelezettség, és azt a felperes lakhelye szerinti illetékes birdsagon kell benyujtani.

A torvény alkalmazasat feliigyel6 szerv vagy hatdsag az ombudsman vagy emberjogi
biztos (Avocatul Poporului), 6 tdltvén be Roméniaban az adatvédelmi biztos szerepét.
Abban az esetben, ha azt észleli, hogy megszegték a torvény eldirdsait, az ombudsman
besziintetheti vagy felfiiggesztheti az adatfeldolgozast, a feldolgozott adatot toroltetheti
részben vagy egészében, és lehetGsége van értesiteni a biiniildoz6 szerveket, illetve ke-
resletet indithat a birésagi szerveknél. Az ombudsman hivatalanak dolgozoi kotelesek az
adatfeldolgozasra vonatkozo informaciokat titkosan kezelni, még munkaviszonyuk meg-
sziinése utan is.

Az ombudsmanhoz csak abban az esetben lehet panasszal fordulni, amikor az illetd
el6zoleg ugyanazt a kérését nem terjesztette birosag elé, és ha mar eltelt 15 nap az adat-
feldolgozohoz letett panasz napjatdl. Az ombudsman hatarozatai 15 napon beliil megta-

' A 682/2001.11.28. szamu térvény az ,,Egyezmény az egyének védelmérdl a szemé-
lyes adatok gépi (automatizalt) feldolgozasa sordn” ratifikalasarél (Megjelent a
830/2001.12.21. szamu Hivatalos K6zlonyben).
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madhatok az illetékes kozigazgatasi birosag elétt. Az adatfeldolgozok nem utasithatjak
vissza az ombudsman kérését, szakmai vagy allami titkokra hivatkozva, ugyanis maga az
ombudsman is kdteles az dllamtitkot megdrizni.

Romania mint Eurépa Tanécs tagallama, 2001-ben ratifikalta'® az Europa Tanacs adat-
védelmi egyezményét, amelyet 1981-ben hoztak 1étre Strassburgban. A roman alkot-
manyban eléirt elsébbség alapjan tehat ez az Egyezmény a fent emlitett térvény el6tt al-
kalmazhat6. A ratifikalaskor Romania az Eur6épa Tanacs tudomasara hozta (egyoldalian
kinyilvanitotta), hogy ezt a szerzédést alkalmazzak nemcsak a digitalizalt adatfeldolgo-
zas esetében, hanem mas eszkozokkel torténd feldolgozas esetében is, ha nyilvantartas-
ban mar megjelend vagy nyilvantartas szamara gyijtott adatokrol van szo.

Az egyezmény célja az, hogy minden természetes személy szamara garantalja az alap-
vetd emberi jogok és szabadsagok tiszteletben tartasat, és kiilondsképpen a maganélethez
valé jogot, az automatizalt adatfeldolgozassal szemben. Ez az egyezmény is kiilon kitér
az identitassal kapcsolatos problémakra, kimondva, hogy ,,Azok a személyi adatok, ame-
lyek faji eredetre, politikai véleményre, vallasi meggy6z6désre vonatkoznak nem képez-
hetik egy automatikus feldolgozas targyat, kivételt képezvén az az eset, amikor a belsd
jog szabalyai erre megfelelé garanciakkal szolgalnak™.

5. Az identitas-bevallas gyakorlati haszna
a romaniai kisebbségek esetében

A nemzeti hovatartozas regisztraldsa latszolag nem bir fontossaggal, ugyanis a népszam-
lalas esetén kiviil nem rendelkezik ilyen fajta regiszter felallitasarol. A mindennapi élet-
ben azonban tobb helyen is be kell vallani és szamon tartjak ez etnikai hovatartozast. A
bilincselekményt elkdvetd egyén személyi lapjaban a renddrség feltiinteti a nemzetiséget,
a katonakonyv szintén tartalmazza. A népszamlalasnal nem kotelez6 a nemzetiség beval-
lasa, mig a tobbi nyilvantartasi rendszer megkdveteli ezt.

A regisztracionak ugyanakkor megvan a maga elénye ¢és hatranya.

A hatrany az identitas beismerésébdl eredd megkiilonboztetés a mindennapi életben, a
hatosagok képviseldivel valo kapcsolatban, a munkahelyen és az allami intézményekben.
Elméletileg az adatvédelmi torvény eldirasai kiiktatjak azt a veszélyt, hogy ezek az ada-
tok nyilvanossagra keriiljenek, és abban az esetben, ha mégis megtorténik ez, az orszag
torvényei altalaban véve tiltjak a diszkriminaciot, tehat elméletileg szintén nem szenved-
het kart az, akinek fény deriil identitasara. 2000-ben a roman kormany hozott egy kiilon
rendeletet is ,,a megkiilonboztetés minden formajanak megelézésérél és megbiin-
tetésérsl”. >

Az identitas regisztracidja viszont Romanidban is egy egész sor olyan ,,elénynek” az
alapja, amelyek nemcsak a kisebbségi 1étet teszik elviselhetdbbé, hanem a fennmaradas
feltételét is jelenthetik. fgy példaul a helyi kdzigazgatasi torvény (215/2001) 90. szaka-

2 Az 137/2000.08.31 szam@i korméanyrendelet a megkiilonboztetés minden formaja-
nak megeldzésérdl és megbiintetésérdl (Megjelent a 431/2000.09.02. szamu Hivatalos
Ko6z1lonyben). A hatalybalépés idopontja: 2000. 11. 02. Ez a rendelet eléggé rendhagyd
torvényhozasi eszkoz, ugyanis az alkotmanyban el6irt alapvetd jog betartasat probalja
konkrétabba tenni, de a diszkriminativ cselekményeket csak kihagasoknak mindsiti. A
gyakorlatban majdnem minden ilyen cselekmény biincselekménynek mindsiil, éppen
ezért arendelet is kimondja, hogy egy bizonyos cselekmény csak akkor mindsiil kihagas-
nak, ha nem mindsiti mas térvény biincselekménynek.



sza szerint az allampolgarok és a helyi kozigazgatasi hatosag kozotti kapcsolatban a ro-
man nyelvet kell hasznalni. Azokban a teriileti kdzigazgatasi egységekben, ahol vala-
mely nemzeti kisebbséghez tartozé lakosok szdma meghaladja az 0sszlakossag szama-
nak 20 %-at, ezek a helyi hatosagokhoz és szakosztalyaikhoz irdsban vagy szoban anya-
nyelviikon is fordulhatnak, és a valaszt romanul is, magyarul is megkapjak. Ilyen feltéte-
lek kozott a kozonségszolgalattal foglalkozo allasokra olyan személyzetet is kell
alkalmazni, aki ismeri az illet6 kisebbség nyelvét. A helyi kdzigazgatasi hatdosagok bizto-
sitani fogjak a hatokoriikhoz tartozo helységek és intézmények nevének, valamint a koz-
érdekii k6zleményeknek az illetd kisebbség anyanyelvén torténd kiirasat. Ezeket az el6-
irasokat kiegésziti a kormany 2001. november 27-én hozott hatarozata® a helyi kozigaz-
gatasi torvénybe foglalt, a nemzeti kisebbségekhez tartozok anyanyelv-hasznalati jogrol
sz610 rendelkezések alkalmazasardl, amely 2002. marcius 7-tdl 1épett érvénybe. A két
torvényszoveg alapjan a kovetkezd konkrét lehetdségek nyilnak meg abban az esetben,
ha a kisebbség aranya meghaladja a 20%-ot:

1. ahelyi és megyei tanacsnak anyanyelven is nyilvanossagra kell hoznia a gytilések

napirend;jét és a megszavazott hatarozatokat;

2. akisebbséghez tartozoknak joguk van arra, hogy anyanyelven nyujtsanak be szobe-

li vagy irasos kérést a helyi és megyei kozigazgatasi szervekhez, valamint arra,
hogy ugyanazon a nyelven kapjanak valaszt;

. a helységnevek kifliggesztése anyanyelven, a hivatalos nyelvii mellett;

4. ahelyi kozigazgatasi szervek kotelesek neviiket és az alarendelt intézmények nevét a

kisebbség nyelvén is kifliggeszteni, ugyanaz vonatkozik a kdzérdekii hirdetésekre is;

5. a helyi kozigazgatasi szervek altal rendezett, tinnepségeken lehet hasznalni a ki-
sebbség nyelvét is;

. kérésre a hazassagkotés celebralasa is anyanyelven végezheto el;

. a hatarozattervezeteket anyanyelven is le kell tenni a tandcs asztalara;

. anormativ hatdrozatok megjelennek anyanyelven is a roman mellett;

. a helyi kozigazgatasi szervek alkalmazni fognak olyan személyeket, akik értik és
beszélik az illetd kisebbség nyelvét.

A rend6rség miikodési alapszabalyzatanak értelmében, azokban a teriileti kozigazga-
tasi egységekben, ahol valamely nemzeti kisebbséghez tartozé lakosok szama meghalad-
ja az dsszlakossag szamanak 20%-4at, olyan renddroket is fognak alkalmazni, akik isme-
rik az illetd kisebbség nyelvét.

A 20%-on kiviil egy masik ,,magikus szam” a kisebbségek szamara (ami az anyanyelv-
hasznalatot illeti), az 1/3. Vagyis ott, ahol a helyi tancs dsszetételében a kisebbségi tana-
csosok szdma meghaladja az 1/3-ot, ezen tanacsosok szamara megvan a lehetdség, hogy:

1. atandcsgytiléseken hasznalhatjak az anyanyelvet;

2. ahatarozatokat kotelez6 leforditani anyanyelvre is;

3. abban az esetben, ha harom egymast kovet6 tanacsiilésen nincs biztositva a tolmacs

jelenléte, fel lehet oszlatni a helyi tanacsot.

A korményhatdrozat egy fiiggelékben felsorolja azokat a romaniai helységneveket
amelyeket a kisebbségek nyelvén is fel kell tiintetni. Statisztikai szempontbdl a 20%-o0s
arany betartasaval Romaniaban 1200 helységben kell két- vagy tobbnyelvii tablakat ki-

(98]

NeBEeREN BN

21 Az 1206/27.11.2001 szama kormanyhatarozat a 215/2001. szamu torvényben fog-
lalt azon rendelkezések alkalmazasi szabalyainak a jovahagyasarol, amelyek el6irjak a ki-
sebbséghez tartoz6 allampolgarok anyanyelvhasznélathoz valo jogat a helyi kozigazga-
tasban (H.K. nr. 781/07.12.2001).
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fliggeszteni. A nyelvek szerinti megosztas a kovetkezd: 1071 esetben magyarul (17 me-
gyében), mig németiil 36-ban, ukranul 57-ben, oroszul 15-ben, torokiil 8-ban, tatarul 3-
ban, szlovakul 26-ban, 6-ban lengyeliil, 7-ben szerbiil, 112-ben roma nyelven kell ilyen
tablakat kifliggeszteni.

Az identitashoz valo jog szemszogébdl is nézve a torvény egyik hianyossaga az, hogy
tovabbra sem szabalyozza a Nyugat-Europaban alkalmazott ,,etnikai aranyt”, ugyanis a
torvény mindenhol ugy fogalmaz, hogy alkalmazni fognak olyan személyeket, akik is-
merik az illetd nemzeti kisebbség nyelvét, tehat ezek a tobbséghez tartozok is lehetnek,
abban az esetben, ha ismerik a kisebbség nyelvét. Ugyanakkor ez a torvény sem teremt
lehetdséget az etnikai alapon 1étrehozhatd autondmiara vagy dnkormanyzatra.

Az oktatas terén, ahol a kisebbségi oktatasnak fakultativ a beallitottsaga, a tanligyi térvény
szerint szinte mindent kérésre lehet csak elérni, €s ami a miikddéshez sziikséges also 1étsza-
mot illeti, a kisebbségi osztalyok esetében ez nincs konkrétan meghatarozva. Ezek szerint a
kisebbségi osztalyok létrehozasanal is az altalanos minimum létszamot kell elérni, ami 10 az
ovoda, 15 azelemi iskola és gimnazium, valamint a liceumi oktatas esetében. A kisebbséghez
tartozonak tehat itt is érvényesitenie kell identitasabol ered6 jogaira valo igényét.

A kisebbség mint kozosség érdekében, regisztralhatd és regisztralando az identitas, vi-
szont az egyénektdl begylijtott adatokat bizalmasan kell kezelni. Ez a regiszter csak az
egyének személyes bevallasara alapulhat, de ez a bevallas nem lehet abszolut jelleg, hi-
szen az adatvédelmi torvény alapjan mindenkinek meg kell adni azt a jogot, hogy identita-
sat megvaltoztassa és azt, hogy sajat maga hatarozza meg, meddig mindsiti sajat magat ki-
sebbséginek. Kivételes esetet képez a kozvetett identitdsbevallas, ugyanis az alkotmany
29. szakaszanak 6. bekezdése szerint: ,,a sziiloknek vagy a gyamnak joguk van arra, hogy
feleldsségiik alatt levo kiskoru gyermeket sajat meggy6z6désiik szerint neveljék”, és ezal-
tal meghatarozhatjak a kiskort identitasat is, amelyet 6 nagykortiva valasanak pillanataban
nem biztos, hogy meg fog tartani. Az utdlagos visszatérés az elso, sziilok valasztotta iden-
titdshoz véleményem szerint kérdésessé teszi a személy pozitiv identitdsfogalmat, hiszen
azidentitasvalasztas gyakorisaga valojaban identitaszavart takar, és feltételezhetd, hogy az
identitasvaltas azt jelenti, hogy az egyént a tobbség vagy egy masik kisebbség asszimilal-
ta. Az identitaszavar a vegyes hazassagbol szarmazok esetében viszont értheto.

Az identitas bevallasat nem szabad mindaddig objektiv jellegzetességek 1étéhez kotni,
amig ez a bevallas johiszemii és nem az a célja, hogy a kisebbség szamara hozott pozitiv
diszkriminacios vagy tényleges egyenldséget teremtd intézkedéseket semlegesitse: pél-
daul a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem multikulturalis jellegét kihangsulyo-
zando, megengedték, hogy bizonyos fakultasokon a kisebbségekhez tartozoknak kiilon
helyeket tartsanak fenn. Ebben az esetben nem elég, ha valaki magat kisebbséginek vall-
ja, hanem olyan jellegzetességekkel kell rendelkeznie, mint a kisebbséghez tartozok, va-
gyis beszélnie kell a kisebbség nyelvét. A roma kisebbség esetében a felvételizének be
kell bizonyitania, hogy ha nem is besz¢li a nyelvet, sziilei és 6 egy ilyen kdzosség tagjai,
¢és bizonysagot kell tennie arrol, hogy ismeri a kisebbség szokasait, kultirajat. Tehat csak
az identitasbeismerés céljatol fiiggden kell bevonni az objektiv elemeket.

Kovetkezésképpen, abbol kiindulva, hogy Roménidban inkabb egy passziv, megtiird
kisebbségjogi politika folyik, elmondhatjuk, hogy létezik kotelezd identitasregisztralas
abban az esetben, ha az allamnak sziiksége van erre, és ugyanez fakultativva valik, ami-
kor az identitasbevallas altal a kisebbség megszerez vagy megtart bizonyos jogokat. Az
identitas mint személyi adat kiilonleges védelemben részesiil, viszont hidnyzik a Kisebb-
ségi Biztos és az Adatvédelmi Biztos, akiknek szerepét az ombudsman tolti be, akinek a
kisebbségi vagy adatvédelmi problémak csak mellékfoglalkozast jelentenek. Ugyanak-



kor nincs szabalyozva, hogy mikor és milyen feltételekkel valtoztathatja meg valaki az
identitasat, és ez milyen kovetkezménnyel jar. Romaniaban egyelére nem aktualis a ki-
sebbségi valasztéi névjegyzék, ugyanis nem léteznek kisebbségi 6nkormanyzatok, a
kisebbséghez tartozok képviseldiket (polgarmester, tanacsosok) szigorian a demok-
racia és a klasszikus valasztasi szabalyok szerint valasztjak.
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