mi érintkezés nyelvi szerepe. Felébred viszont az dntudatos cseh nemzeti eldretoréssel
szemben defenzivaba szorult csehorszagi németség (osztrak identitason tili) német-ontu-
data is. Maga a pragai professzori kar egyéni pozicioit is félti a paritdsos cseh-német fel-
osztas nyoman varhat6 ,,szlavizalodastol”, hiszen a hallgatosag mind nagyobb hanyada a
cseh nép fiaibol keriil ki. Tizenot év multan az uralkodé ,,salamoni” itélete értelmében az
egyetemet a tovabbiakban ,,annak megfelelden kell atalakitani, hogy egyrészt egy német,
masrészt egy cseh egyetemet egyesitsen magaban, egyként Karoly és Ferdinand neve
alatt”. A rendelet szvege ligyesen megkeriili mind a ,,felosztds”, mind pedig az ,,alapitas”
szofogalmat, 1ényegében azonban a képzési rend atfogo nyelvi megkett6zésérdl szol — egy
épiilettdmbon belill, két bejarattal. A torténelmi strukturabol csak a kényvtar marad meg
eredeti mivoltaban. Fontos gesztus mégis a németség felé: a fentiekkel egyiitt a cseh egye-
tem végzos hallgatoitdl is megkovetelik a német nyelv olyan felsészintli ismeretét, ami a
jeloltet alkalmassa teszi dllami szolgélatra. A teoldgiai kar esetében a szétvalasztas majd-
nem tizéves haladékot szenved Schwarzenberg pragai érsek, az egyetem korabbi rektora,
dékan ,,jovoltabol”, aki a felosztast hevesen elutasitja. Az 0ij éra a beszamolok, visszaem-
lekezések tantisdga szerint valami egészen vigasztalan atmoszférat sziil a kolesonds elzar-
kozéssal, sét — kiilondsen német részrdl — az elfojtassal. A korabbi eleven és termékeny
egylittmiikodés mind a tanari testiiletek, mind pedig a hallgatoéi csoportok kozott fokozato-
san elhal. Anémet szekcioban utolag is inkabb a teljesen kiilonallo cseh egyetem vagyalma
lebeg az érdekeltek szeme eldtt (nem felmérve annak talan még veszélyesebb voltat), ami
késobb cseh oldalon tényleg el is kertil, de a haboruig a terveknek mar nincs kifutasi ide-
juk. Valojaban a megosztott Karoly—Ferdinand Egyetem politikai ¢lete sem mentes késébb
a hallgatosag kiilonboz6é nemzeti és elvi-ideologiai csoportjainak viszalykodasatol, ame-
lyek a nagypolitika csatarozasaihoz is mind szorosabban kapcsolédnak.

Praga és Csernovic késo-tizenkilencedik szazadi, huszadik szazad eleji egyetemi élete az
¢lesedd nemzeti, nemzetiségi torekvések sodraban all, a fejlédés mozzanatai ilyen szem-
pontbdl a helyi adottsagok szdmos eltérése mellett is tiikdrképei egymasnak. Csernovic né-
met egyeteme rovid fennallasa alatt, az egymast kolcsonosen kiolto etnopolitikai kiizdel-
mek metszéspontjan még elkeriili a nyelvek mentén végbemend osztodast, ami Pragaban —
egymagaban a cseh nemzeti el6retdrés nyoman — mar a csernovici intézmény korai idésza-
kaval parhuzamosan végbemegy. A két folyamat markéans formaban mutatja fel egyfeldl a
német nyelvi offenziva lehetdségeit, masfeldl kényszerii defenzivajat egyetlen hatalmi for-
kai-instrumentalis szerepét a kozép-kelet-europai térségen beliil. Ehhez képest teljesen mas
torténet — nagyjaban valtozatlan nemzetiségi megoszlas mellett — a csernovici egyetem ro-
manositasa és a pragai egyetem cseh kisajatitasa 1918 utan.

Komaromi Sandor

A lengyelorszagi sztalinizmus

Jarosz, Dariusz: O polskim stalinizme — polemiczne. = Wiez, 2002. 2. no. 101-112. p.

Lengyel divat: az orszag 1948 és 1953/54 kozotti éveit a totalis sztalinizmus idoszakanak
szoktak beallitani. Akkoriban — mondjék — az orszag valamennyi lakosanak minimalizal-
nia kellett sajat céljait, mikdzben ,.testestdl-lelkestél” az allami célok szolgalataba kellett
fognia magat. A tarsadalom elesettsége és gyengesége miatt, a terrornak és a repressziok-
nak kitéve nem tett, nem is tehetett semmit ez ellen.
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A szerz6 hangstilyozza, hogy egy ilyen beallitas még a harmincas évek Szovjetunioja-
ra nézve sem teljesen igaz, mert a legnagyobb sztalini repressziok idején sem tehetett a
kisebbség (a parttagok) mindent a tobbség (a lakossagi tomegekkel) szemben. Szdmtalan
letagadott, a legutobbi idokig agyonhallgatott példaja van annak, hogy a ,.civil engedet-
lenség” ebben a demokraciahoz hozza nem szokott orszagban sem volt ,,tilsagosan fehér
holl6”, s6t a totalis allam a terror ellenére meglepden gyenge labakon allt”.

Hat még Lengyelorszagban! A parasztokhoz, életviteliikhdz, népi-vallasi szokésaik-
hoz a hatalom annak ellenére sem tudott hozzaférni, hogy koziililk az enormis beadési
kotelezettségek elmulasztasa és a kolhozok elleni tiintetéseik miatt majdnem 600 ezret
itéltek bortonbiintetésre. A tilnyomorészt parasztokbol megnovekedett munkasosztaly
(1946-ban 900 ezer, 1955-ben 2 millid 240 ezer) a vegzalasok ellenére is megtartotta fa-
lurdl hozott szokasait (pl. a varosi lakdsokban is a konyhakban ¢élt, dvta a tiszta szobat, a
hagyomanyos tinnepeken nem ment dolgozni, hanem egyhazi szertartdsokon vett részt),
s nem szakitotta meg falusi kapcsolatait. Idonként tlintetett is.

Noha az értelmiség behodoltatasa kisebb tomegeinél fogva kisebb feladatnak latszott, a
filosz és miivész intelligencia mégis Iépten-nyomon ,,borsot tort a hatalom orra ala”.

Egyébként a parttagsag, kiilondsen az als6 és kozépszinten dolgozok jelentékeny ré-
szével ezekben az években is ,,0ssze lehetett kacsintani”. A legkiilonfélébb formai voltak
annak, hogy a falusi, telepiilési és lizemi partallami vezetés dsszejatszott a kozemberek-
kel. Falun pl. latszatkolhozok Iétesitésével, izemekben a vallasi megszoritasok elszabo-
talasaval, altalaban a felsobb partszervek, mint mondtak: ,,Varso” félrevezetésével.

Arrol, hogy ezek az ,,0sszekacsintasok” valoban kozkeletiiek voltak, mi sem tanusko-
dik eklatansabban, mint az, hogy az allamvédelem altal bebortonzottek kdzott jelentds
aranyban fordultak el6 a parttagok, illetve a part ifjusagi szervezetének tagjai.

A szerz0 a kovetkezokkel zarja dolgozatat: ,,Vajon az elmondottak fényében a lengyel-
orszagi sztalinizmus kevésbé kegyetlenné valik-e, mint amilyen a valésagban volt. Ez
egyébként nem volt a szerzd intencidja. Minddssze azt gondolom, hogy nem szabad be-
16le abszolut rosszat krealnunk. Barmennyire is paradox modon hangzik, az iranyitok és
iranyitottak k6zotti kapcsolatok kélesonds nyomasgyakorlasokbol, engedékenységekbdl
¢és kompromisszumokbal alltak. Benniik mindkét félnek voltak olyan érvei, amelyeket a
masik fél tekintetbe vett. Az a hiedelem, hogy ,,0k” ,,veliink”, minthogy allamvédelem,
katonasag, propagandaapparatus és népgazdasag allt a rendelkezésiikre, mindent megte-
hettek, egyszerisités.”

Futala Tibor

Ukranok a lengyel allam torténelmében

Serczyk, Wladystaw: Ukraincy w dziejach panstwa polskiego. = Przeglqd Humanistyczny,
44. rok. 2000. 5. no. 17-26. p.

,Ha tisztességesen akarunk valaszolni arra a kérdésre, hogy a ruszinok és az ukranok mi-
lyen szerepet jatszottak a lengyel allam életében — irja referalt cikkiink neves lengyel
szakértdje, meg kell érteniink a két hasonl6 litemben fejlod6é nemzet sok nemzedéken at
tartd szomszédsaganak jelentoségét, és le kell vonnunk ebbdl a szomszédsagbdl a meg-
feleld kovetkeztetéseket. A kolcsonhatdsok nemesak a hatar mente lakosainak sajatossa-
gait jellemezték, hanem a két egymas melletti orszag uralkoddit is. Esetenként forditott
helyzet alakult ki, amikor a szomszédviszaly haboruban csticsosodott ki. Ez—hosszl1 sza-





