Balint Blanka

Csaladi haztartasok, szocialis helyzet
(Egy erdélyi survey-vizsgalat eredményei)

Tanulmanyomban — egy szociologiai vizsgalat eredményei alapjan — azt kivanom bemu-
tatni, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi, gazdasagi folyamatok milyen hatéassal voltak a csala-
di haztartasok, valamint a szocialis helyzet alakulasara a térségben.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Politikai Tudoményok Intézete valamint a KAM-
Regiondlis és Antropoldgiai Kutatasok Kozpontja munkatarsai dsszehasonlito kutatast
végeztek Kunhegyesen és kornyékén, valamint a Csiki-medencében.”

A survey-vizsgalat romaniai részeként egy 1150 {6s reprezentativ mintan végeztiink adat-
felvételt a Csiki-medence tiz telepiilésén (Csikszereda, Csikmadéfalva, Csikszentsimon,
Csikszentgyorgy, Csikvacsarcsi, Csikmadaras, Csikszentdomokos, Csikkozmas, Csikszent-
miklos, Csikmenasag). A felmérés célja a lakossag helyzetének, elhelyezkedési lehetoségei-
nek, gazdalkodasi viszonyainak és életkoriilményeinek feltarasa volt. Az elemzés azokra a
csaladfenntart6 személyekre iranyult, akik 1990 utan szakmai, munkahelyi valtasra kénysze-
riiltek vagy vallalkoztak. Azokra, akik elvben , kitdrési pontok” keresésével jellemezheték.

A vizsgalat alanyait a kivalasztott 10 telepiilés lakossaga képezte. Ezt a népességet le-
sziikitettiik, kihagyva a 18 év alattiakat, akik még nem aktiv tagjai a munkaerdpiacnak, va-
lamint az 55 év feletti lakosokat, mivel az eldmunkalatok alapjan azt tapasztaltuk, hogy e
csoport nagy része mar kilépett a munkaerdpiacrol. A mintavételi keretet az 1996-o0s évi
helyhatosagi valasztas névjegyzéke képezte, amelyre alkalmaztuk a véletlen kezdéponta
szisztematikus mintavétel modszerét. Igy az 1150 f6s mintdba 21-55 év kozotti szemé-
lyek kertiltek be. A minta erre a népességre reprezentativ telepiilés, nem és kor szerint. (A
kérdbives felmérést kiegészitettilk mas adatgyiijtési modszerekkel, mint: statisztikai
elemzés, valamint mélyinterjuk).

A felmérés eredményei egy nagyon gazdag adatbazist alkotnak, amelybdl elkésziilt az
adatok elsddleges elemzése. Ez nemsokara konyv formajaban jelenik meg a magyaror-
szagi eredményekkel egyiitt.

Az itt bemutatand6 adatok a kutatasi jelentés részét képezik, ezért nem vallalkozhatom
a részletes bemutatasra, csak néhany tényezore szeretném felhivni a figyelmet harom
elemzési teriileten. Ezek a kovetkezok: az er6forrasok korlatozottsaga, a jovedelmek ala-
csony szintje, valamint a rossz tarsadalmi kdzérzet.

1. Az egyéni-csaladi eréforrasok
korlatozottsaga

A vizsgalat keretében megnéztiik, hogy milyen csaladi erdforrasok létezhettek a rendszerval-
tas el6tt, valamint azt, hogy miként modosult ezek mértéke, szerkezete az 1989-es év utan.

33 A kutatas 1999 junius—2000 decembere kozott zajlott, a bécsi székhelyt Das Institut
fiir die Wissenschaften vom Menschen tamogatasaval. A SOCO kutatasi program cime:
Efficacy and Impact of Social Welfare Programs and Market-oriented Reforms in Disad-
vantaged Regions of two Countries in Hungary and Romania. A program témavezetdje:
Laki Laszl6, romaniai programvezeté: Bird A. Zoltan.
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A kommunista rezsim a magantulajdont majdnem teljes egészében megsziintette,
ugyanakkor akadéalyozta az egyéni tOkefelhalmozast. Ilyen elézmények mellett nem
meglepd, hogy a ,,rendszervaltas” alapmotivuma a régid szdmara a magéantulajdon, az
6nallésodas visszaallitasa volt. Az egyéni kezdeményezések lehetségeként pedig a me-
zOgazdasagi munkavégzés, valamint a vallalkozasok beinditasa meriilt fel.

Mar az 1989 elétti idészakban is kiemelt fontossaggal birt a régioban a mezdgazdasa-
gi munkavégzés, amely egy ¢életformat jelentett a ruralis kdrnyezetben szocializalodott
lakossag szamara: a csaladi 6nellatd gazdalkodas életformajat. A mez6gazdasagi munka-
végzés ugyanakkor elokeld helyet foglalt el a térség tarsadalmanak értékrendszerében,
annyira, hogy ennek hianya adott esetben stigmatizalasra is okot adhatott.

A rendszervaltast kovetéen egyik legfontosabb tulajdonszerzési format a csalad fold-
tulajdonhoz jutasa jelentette. A vizsgalt népesség kozel fele (49,5%) olyan csalad tagja,
amelyik f6ldtulajdonnal rendelkezik. A konkrét mez6gazdasagi termelésben részt vevok
aranya ennél magasabb, mivel a minta felét varosi lakossag képezte, koriikben sok olyan
csalad van, amely azért nem rendelkezik foldteriilettel, mert a tulajdon még a kozeli fal-
vakban €16 sziil6k nevén van.

A foldteriilet nagysaga szerinti megoszlas egy olyan tarsadalom képét mutatja, amely-
re a kis foldteriileten, a csalad munkaerejére tamaszkodo, és a csaladi élelmiszersziikség-
let alapszintii kielégitésére torekszik.

1. tablazat

A népesség megoszlisa a jelenlegi mezégazdasagi termelésnek
a haztartas pénzgazdalkodasaban betoltott szerepe megitélése szerint

(szazalékban)
A mezégazdasagi termelés szerepe a haztartas o
. . o %o
pénzgazdalkodasaban

— nem foglalkozik mezdgazdasagi kistermeléssel 453
— nincs szerepe 3,6
— ¢élelmiszerekre nem kell annyit kolteni 30,5
— ¢élelmiszerekre nem kell annyit kolteni, plusz némi pénzbevéltelhez is

hozzajutnak altala 18,7
— jelentdsebb pénzbevételei vannak ez altal 1,9
Osszesen 100,0

A gazdalkodas természetére utal még a mez6gazdasagi termeléshez sziikséges eszkozal-
lomany sziikdssége, a termények tarolasanak megoldatlansaga, az értékesitési szerkeze-
tet hidnya. A termelés minden évben sikeriil valahogy, és az eredménytdl, valamint az ér-
tékesitési szerencsétol fliggden tobb-kevesebb pénzt hoz. Ehhez a csaladi alapt termelés-
hez azonban nem kapcsolodnak szerzédések, nincsenek biztositasok, nem tamogatjak hi-
telek, tehat nincsenek beépitett garanciak, ilyen koriilmények kozott nem nevezhetk
piaci szerepléknek. A csaladok mezdgazdasagi gyakorlata olyan praxist tart életben,
amely inkabb kizarja dket a piacrol, mintsem elinditja 6ket a piaci integracid iranyaba.

A vallalkozasok beinditasara ezzel szemben az jellemz6, hogy kikényszeriti a piaci
szerkezethez vald igazodast. A megkérdezettek 31%-a allitotta magarol, hogy a rendszer-



valtast kovetGen 6 maga, vagy a csaladja részt vett valamilyen vallalkozas beinditasaban.
A véllalkozasi hullam viszonylag gyors felfutdsara 1990-1992 kozott keriilt sor, amikor
a vallalkozasok tobb mint felét (57%) alapitottak.

A viszonylag magas ,,vallalkozoi kedv” (hajlandosag vagy kényszer) megértéséhez fi-

gyelembe kell venniink az alabbi adatokat:

— A gépkocsi-allomany korlatozottsaga: a megkérdezettek 16%-a él olyan csaladban,
amely személygépkocsival rendelkezik, a vallalkozok esetében ezen arany nagyobb
(38%), de igy sem elég jelentOs.

— A mezbgazdasagi vallalkozasok dominancidja: a vallalkozasok 64%-a mezdgazda-
sagi kistermelés, 14,4%-a kereskedelmi teriileten vallalkozik.

— A vallalkozas formajanak megoszlasa: 39,8%-nak nincs bejegyzett vallalkozasa,
11,2% maganszemély, 22,9% csaladi egyesiilés, csak 18% Kft.

— A csalad alapu vallalkozas-inditas: az alapitok kore dontSen (63%) a sziik csaladi
korre koncentralodott.

— A ,vallalkozok” csaladjanak tobbségében (58,8%) a legfontosabb jovedelemforras a
bér, egynegyediik (25,5%) esetén a mez6gazdasagi kistermelés és csak 7,8% szama-
ra a haztartas legjelentésebb pénzforrasa a vallalkozasbol szarmazo jovedelem.

A fenti adatok mutatjak, hogy a vallalkozasok dont6 hanyadat ,,6nfoglalkozatonak™ kell
tekinteni, mivel nagyrésziik amolyan ,,proba, szerencse” alapon indult. Ezek inkabb a
csaladi onfoglalkoztatas szinhelyei, inkabb kiegészitd jellegliek, és nem hordozzak ma-
gukban a komolyabb felfutas lehet6ségét. A kezdeményezdk nem rendelkeztek vallalko-
z6i ismeretekkel vagy tapasztalatokkal, a munkavégzés nagy része tobbnyire a csalad
tagjaira korlatozodott. A vallalkozas miikddtetéséhez nem kapcsolodott intézményes
hattér, nem kapcsolddott szakmai érdekképviseletekhez stb. A ndvekedést valdjaban ma-
guk a vallalkozast alapitok sem gondoljak el.

2. A bérek, csaladi jovedelmek
alacsony szintje

Tekintettel az elmult évtized munkaerd-piaci valtozasaira, valamint a gazdasag szerkeze-
ti atalakulasaira, fontos informacioforras a bérek, fizetések alakulasa a csaladok-haztar-
tasok szintjén.

Az 4llasban levék’ havi jovedelmei meglehetSsen alacsony szintet jeleznek. Az ,.4l-
lasban lev6k” jelentés hanyadanak (44,2%) havi jovedelme 1 millio lej alatt van (egymil-
li6 lej az adatfelvétel id6pontjaban 55 USD), ugyanakkor tovabbi egynegyede (27,5%)
1,5 millio lej alatt keres. Tovabbi tobb mint egytizedének (11,9%) 2 milli6 lej alatt van a
havi jévedelme. Ugyanakkor kevesebb mint egytized (9%) azok aranya, akik havi kere-
sete meghaladja a 2 milli6 lejt.

Az adatok azt mutatjak, hogy a csalad-haztartasok haromnegyede (74,5%) harom mil-
1i6 lej alatti, tehat rendkiviil alacsony havi pénzbevétellel rendelkezik.

Ha amérce a 2 milliés nagysagrend (a vizsgalat idején durvan 110 dollart jelentett), ak-
kor a csaladok majdnem fele (48,9%) ennél kevesebb havi pénzbevétellel rendelkezik.

Tovabbi egyharmad (36,5%) 2 és 4 milli6 koz¢ esik a csaladgazdalkodasba bekertilé
havi 6sszeg. Még egytized sincsen (7,7%) azon csaladok aranya, amelyek 4 millional na-
gyobb 0sszegbdl gazdalkodhatnanak havonta. Vagyis a vizsgalt csaladok haromnegyede
(74,5%) durvan 150-170 dollarnal kevesebb és majdnem kilenctizede (85,4%) durvan
200-220 dollarnal kevesebb pénzbdl gazdalkodik havonta.
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2. téblazat
A Kiilonb6z6 nagysagu csaladok megoszlasa
a rendelkezésiikre 4116 havi bevételeik szerint
(szazalékban)
(=3 > > >
> > > >
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Egy 6 12,5 | 47,5 | 20,0 5,0 10,0 - 5,0 | 100,0
Két f6 3,1 21,5 | 44,6 17,7 10,0 3,1 - 100,0
Harom {6 8,6 14,2 32,3 26,5 12,0 4,3 2,2 100,0
Négy 6 6,4 15,0 | 26,0 | 31,9 11,4 4,5 4,8 | 100,0
Ot 8 6,1 22,4 | 28,6 | 21,1 10,9 4,1 6,8 | 100,0
Hat vagy tobb {6 9,1 33,0 | 25,0 | 20,5 5,7 34 3,4 | 100,0
Osszesen 7,0 19,0 | 29,9 | 25,6 | 10,9 4,0 3,7 | 100,0

Szempontok a bérek, fizetések megitéléséhez:

— A megkérdezettek haromnegyede (76,2%) a havi bért jelolte meg, mint a haztartas
legfontosabb jévedelemforrasat.

— A lakossag 16%-a olyan csalad tagja, ahol valamilyen allami jaradék tolti be a leg-
fontosabb jovedelemforras szerepét.

— A megkérdezettek 41%-a esetében nincs vagy ismeretlen a masodik legfontosabb
jovedelemforras.

— A csaladok 15%-aban nincsen ,,allasban levd” személy, tovabbi 32,5%-ban pedig
csak egyetlen keres6 személy van.

— Az alanyok haromnegyede (77%) nem tud pénzt félretenni a kiilonbozé bevételei-
bdl, rendszeres tartalékolasra csak 2,2% képes.

— A kérdezettek csaladjanak 70%-4ban nem volt jelentésebb beruhazasa az elmult év-
ben, annak ellenére, hogy beruhazasnak szamitott a haztartasi gépek és miiszaki cik-
kek vasarlasa is.

— Az, hogy honap végeéig kitartson a pénz, gyakran vagy allando jelleggel jelentkezd
probléma a megkérdezettek 32,5%-a szamara.

— A lakossag jelent6s hanyada szamara alkalmanként vagy allanddan, de gondot okoz
a napi fogyasztasi cikkek, mint: kenyér, liszt, cukor stb. (43,15), a hus (38,8%), az
Oszi-téli ruha és cipd (57,2%) illetve a tlizel6 (18,7%) megvétele.

A valos helyzet feltarasan tal fontossaggal bir az, hogy az egyének hogyan itélik meg sa-
jat helyzetiiket, milyen a sajat anyagi helyzetiikrdl alkotott szubjektiv kép.



3. téblazat

A Kkiilonb6z6
életkori csoportok megoszlisa anyagi helyzetiik megitélése szerint

(szazalékban)

A csalad anyagi helyzetének megitélése a?a(i t?;k :vle_sti :fe_ji 0::?_
Ismeretlen 0,3 — 0,9 0,3
Nagyon jo, gondtalanul éliink 4.8 29 2,1 3,2
J6, de nem tudunk megtakaritani 52,1 38,6 39,9 43,1
Eppen megéliink 29,1 44,5 46,8 40,4
Rossz, gyakran vannak anyagi gondjaink 8,7 9,4 7,5 8,6
Nagyon rossz, napi megélhetési gondjaink van-

nak 5,0 4,6 2,7 4,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

A megkérdezettek 40%-a ugy véli, hogy a csaladja anyagi helyzetét az ,.éppen megéliink”
kijelentés jellemzi a legjobban. Ugyanilyen nagysagrendii (43%) azok aranya is, akik gy
latjak, hogy j6 az anyagi helyzetiik, de a megtakaritasra mar nem futja. Elenyész6 azok
aranya, akik nagyon jonak itélik meg csaladjuk anyagi helyzetét, de ugyanigy nincsenek
sokan, akik sajat bevallasuk szerint napi anyagi gondokkal kiizdenének.

Fontos megjegyezni, hogy a ,,J6, de nem tudunk megtakaritani” kijelentéseket negativ
tartalmunak kell tekinteniink. Egyrészt objektiven az elszegényedésre utal a megtakaritas
nehézsége, masrészt pedig a szubjektiv szempontot sem szabad szem el6l téveszteniink,
amely szerint a rossz helyzet beismerése a gyengeség, a peremre sodrodas jele is. Emiatt
feltételezhetjiik, hogy ez amolyan nyelvi eltakarast jelent, mivel ebben a régidban a csa-
ladok folyamatosan védekeznek a ,,tobbiektdl valo lemaradas” ellen.

3. A rossz tarsadalmi kozérzet:
a jovonélkiiliség légkore és a szegénység tudata

Masik fontos elemzési teriilet a régid tarsadalmanak jévoképe, a kitorési pontok keresé-
se vagy ennek hianya, a sajat helyzet megitélésének kérdése.

A korzetben €16k kétotode (41%) valaszolta azt, hogy a rendszervaltas ota eltelt iddben
sajat és csaladja anyagi helyzete romlott. Ez jelentds arany, mivel a régioban a rossz
anyagi helyzet bevallasa csak nagyon indokolt esetben torténik meg. Arra a kérdésre,
hogy ,,Megitélése szerint a rendszervaltas 6ta az Ondk anyagi-gazdasagi helyzete miként
alakult?”, hat szazalék valaszolta azt, hogy ,,szamottevéen romlott”, tovabbi egyharma-
duk (35%) pedig azt, hogy ,,;romlott”. Ezzel szemben szamottevd javuldsrol minddssze
tiz személy, javulasrol pedig 18% szamolt be. A ,,romld” és a ,,véltozatlan” (39%) allapot
a kérdezettek haromnegyedére (74%) jellemzo.

Ha viszont rakérdeziink a ,,legégetdbb” gondokra, akkor az egyes részproblémak felso-
rolasa mar szabadon, esetleg enyhe tulzasokkal torténik. Az alabbi tablazat az emlitések
gyakorisaga sorrendjében veszi szamba a legfontosabbnak tartott megoldatlan gondokat.
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4. téblazat
A ,legégetébb” probléma megnevezése™
A ,legéget6bb” probléma A harom vilasz alapjan dsszesitett
megnevezése el6fordulasi gyakorisag
1. pénztelenség 43%
2. egészségi gondok 29%
3. rossz anyagi helyzet (megélhetési gondok) 28%
4. munkanélkiiliség 25%
5. gyerekek jovoje 18%
6. ,békesség” 12%
7. iskolaztatas 10%
8. lakas megoldatlansaga 10%

A legstlyosabb gondok listajan az anyagi természetii gondok foglaljak el az els6 helyet,
ami nem meglepd, ha figyelembe vessziik a jovedelmek alacsony szintjét. Ugyanakkor
meglepden magas emlitési ardnyt kapott az egészség kérdése, ami egyrészt jelenti az
egészségligyi ellatasi rendszerben mutatkoz6 hianyossagokat, az ellatas koltségességét,
gyogyszerbeszerzési nehézségeket, masrészt pedig magaba foglalja a régio lakossaganak
Onpusztito ¢életformajat. Ez utobbi a nagymértékii alkoholfogyasztason illetve a magas
ongyilkossagi aranyon tul, a lakossag egyéni munkavégzését a maximalisra fokozo szo-
késokat, valamint a kisebb egészségiigyi panaszokkal valo egyiittélés gyakorlatat tiikrozi.

A munkanélkiiliség gyakori emlitése azt jelzi, hogy a régidban magasabb a munkanél-
kiiliség, mint ahogy ezt a hivatalos statisztikak tiikrozik. Ugyanakkor utalhat a munka-
hely megtartasa koriili bizonytalansagokra, a vallalatok atszervezésével kapcsolatos fe-
nyegetettségre és arra, hogy a munkahelyek jelentds része kényszermegoldas, amelyet
csak jobb hijan foglalnak el.

A gyerekek iskolaztatasanak emlitése bizonyitja, hogy a régio lakossaga szamara nagy
fontossaggal bir a vertikalis mobilitas.

Zaro6 megjegyzések

Az eredmények alapjan allithatjuk, hogy a régiora a csaladi jovedelmek alacsony szintje,
a csaladi er6forrasok korlatozottsaga, az 6nellato csaladi haztartas felértékelédése, vala-
mint a rossz kozérzet, a sajat helyzet negativ megitélése a jellemzo.

A bérek alacsony szintje, a csaladi eréforrasok korlatozottsaga folyamatosan el6térben
tartja a csaladi kiegészité tevékenységeket. Ilyen koriilmények kozott kiemelt szerepe

A tédblazatban szerepl6 kategoriakat az aldbbi modon hasznaltuk: pénztelenség (ala-
csony bérek, pénz hidnya, kevés bevétel); rossz anyagi helyzet (megélhetési gondok, sze-
génység, ellehetetleniilés, 1étbizonytalansag); munkanélkiiliség (munkahelyek hidnya,
elhelyezkedési nehézségek); iskolaztatas (tanulasi lehetéségek hidnya, tanittatasi nehéz-
ségek).



van a mezdgazdasagi kistermelésnek. Ez a tevékenység azonban csak idénként jar ki-
sebb-nagyobb pénzbevétellel, nem jelent rendszeres plusz jovedelemforrast, a valosag-
ban élelmiszer-kiegészito jellege van. A falun €16 sziilokkel-rokonokkal kialakitott szo-
ros kooperaci6 adja a magyarazatot arra, hogy ebben a régidban a varosi csaladok nagyon
alacsony bérek mellett is €lni tudnak. A pénzhiany részint kiegészitoé foglalkozasra kész-
tet mindenkit, mint a mezégazdasagi munkak vagy a vallalkozasok, részint jelentds fo-
gyasztas-visszafogasi eljarasokat 1éptet életbe. De a munkahely ¢és a kiegészito tevékeny-
ségek egylittesen is csak a csaladi életvezetés szintentartasahoz elegenddek.

A régi6 lakossagat mindig jellemezték a jévdre vonatkozo tervek, tovabblépési igye-
kezetek, amelyek meghataroztak a csaladi haztartasok miikddését. Ezek: vagyongyarapi-
tas, épitkezés, a gyermekek tanittatasa, a csaladnak a falusi kdrnyezetbdl valo kilépteté-
se. A pozitiv véltozas hidnya azonban magéaval hozta a tilélésre vald berendezkedést. Jel-
lemz0 a csaladi gazdasag szintentartdsanak igyekezete, de nem miikddnek a fent emlitett
tovabblépési stratégiak, igy ezt a stagnalasi periodust a szerepldk nem sikeres kivarasnak
élik meg, hanem ,,lefele porgésnek”, ami zavart kelt.

Ez alapjan nem meglepd, hogy a korzetben €16k haromotdde (60%) ,.teljes mértékben
egyetért” azzal a kijelentéssel, hogy ,,az ember nem tudja miben higgyen”. A kérdezettek
majdnem fele (48%) ,.teljes mértékben egyetért” azzal, hogy nincs értelme elére tervez-
ni. Az ,,6nmagaban valo hit zavararol vagy hianyéarol” a kérdezettek egyharmada (35%)
szamolt be. A kérdezettek kozel egyharmada (31%) néha gondolt mar arra, hogy ,,az éle-
tének nincs értelme”, tovabbi 5 szazalék, hogy ,,gyakran”, tizenharman pedig ,,allando”
jelleggel vannak ilyen tipust gondolatai.

A régi6 lakossaganak tobbsége tehat az elmult évtizedet a bizonytalansag idészakanak
tekinti, az anyagi helyzet romlasardl szamol be, csaladjanak helyzetét elfogadhatonak,
atlagosnak nevezi.

Osszességében azt kell mondanunk, hogy a régié tarsadalma alapvetden rossz kdzérze-
ti, a jovoképe bizonytalan, a kiszolgaltatottsag érzése meghatarozo jellegii. A csaladok
tobbsége nem a kitdrési pontok keresésére, hanem a varakozasra, a haztartas szinten-
tartasara van berendezkedve.
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tuplow
Demeter Gyöngyvér
A vidéki fiatalok munkaerő-piaci helyzete
az Alcsík kistérségben
(Egy szociológiai vizsgálat eredményeinek összegzése)
I.
A kutatási populáció és a mintavételi keret
Az Alcsík kistérségben élő fiatalok életkörülményeinek felkutatásánál a mintavételi keretet a
kistérség vidéki (Csíkszeredán kívüli) lakosságának 14–30 éves korosztálya képezte. Mivel
a 14–19 éves korosztály élethelyzete, jövőjével kapcsolatos elképzelései az életkorból fakadóan
egészen másak, mint a 20–30 éves korosztályé, amely már többnyire saját lábán, a szülőktől
függetlenül boldogul, úgy a kvótás mintát, mint magát a kérdőívet is külön kezeltük.
Minden településről annyi 14–19 és 20–30 éves fiatal került a mintába, amennyi a településen
élő megfelelő korosztály aránya a kistérség összes településének abból a korosztályából.


