Az ,Isten, ki Lengyelhont” kezdetii himnikus ének
és a porosz cenzira a 19. szazad masodik felében
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A korszerl lengyel nemzettudat a 19. szazad folyaman — kénytelen-kelletlen harom 4l-
lamalakulatban — porosz, orosz ¢és osztrak uralom alatt fejlodott.

A hajdani Nagy-Lengyelorszag porosz megszallas alatt, poznani tartomanyként léte-
zett. A tartomany vezetdi, ismerve a lengyelség szabadsagszeretetét és kurazsijat, teljesen
nyugodtan sohasem aludhattak. Mindazonaltal — tekintettel a kiilpolitikai bonyodalmak
lehetdségeire — csinjan bantak a kdzbeavatkozasokkal, s szerették, ha a ,,gesztenyét kika-
parni a tlizb61” nem hatoségilag kellett. E tekintetben a lengyel katolikus egyhaz felhasz-
nalasa volt — lett volna — a legkivanatosabb, mégpedig korantsem csak tekintélyének ko-
szonhetden, hanem azért is, mert rendszerint kdze volt az egyaltalan nem hatalombarat
szervezOdésekhez, cselekményekhez.

A tartomany két vezetdje, elobb (1858-ban) Eugen von Puttkammer, majd (1861-t6l
kezdve) Gustav von Bonin, pontosan érzékelte az ,,Isten, ki Lengyelhont” kezdetii és
tobb mas hasonlo egyhazi-hazafias ének tudatébresztd és lelkesitd hatasat a tartomany-
ban €16 lengyelség korében. Ezért mindketten azt kovetelték Leon Przytuskitol, a poz-
nani-gniezndi érsektdl, hogy hatalmanal fogva tiltsa meg a szoban forgd, ,,politikailag
tendencidzus” egyhazi dalok éneklését a templomokban és a bucstjarasokon.

Kiilondsen az 6t versszakbdl allo (és esetenként ,,apokrif” versszakokkal is megtol-
dott) ,,Isten, ki Lengyelhont” kezdetii — mondhatni — ,,templomi himnuszt” nehezmé-
nyezték, azon beliil is annak a refrén;jét, amely sz6 szerinti forditasban igy hangzik: ,,01-
tarod eldtt konyorgiink, / Sziiléfoldiinket, Urunk, kegyeskedj megdovni.”

A hatalom és az érsekség kozotti levélvaltasokban a refrén mas és mas értelmezése
szerepelt. A hatalom szerint a ,,sziil6f61d” nem mas, mint utalas a szabad Lengyelorszag-
ra. Az érsekség szerint a ,,sziil6fold” nem politikai fogalom, nincs semmiféle porosz al-
lamellenes ¢éle. S kiilonben is: 1. Miklos car lengyel kirallya koronazasara sziiletett, ami
még inkabb kizarja barmiféle elmarasztalasanak lehetdségét. Az érsekségi valaszlevelek
konklizidja ezért: nincs ok, hogy az egyhaz betiltsa a szoban forgd éneket.

Az érsekség — természetesen — jol tudta: érvelése egyszertien kifogas, ugyanis minden
valamirevald lengyel érzelmileg a szabad Lengyelorszagért konyorgétt az inkriminalt
énekekkel —kiilondsen ezzel a refrénnel. (Egy régi magyar forditas is tantiskodik a refrén
val6di mondanival6jarél, minthogy igy szol: ,,Szent oltdrodnal térdre hullva kériink, /
hogy szabad hazankat, 0, add vissza nékiink.” Eltekintve attol, hogy az iménti szoveg ér-
zelgbsebb az eredetinél, de nyiltan kimondja azt, amit a lengyel eredeti kényszeriiségbdl
némileg elleplez. — A referald megjegyzése.)

A hatalom nem volt hajland6 akceptalni az érsekség érvelését, s ezért Gjra és ujra eld-
all akoveteléssel. Az érsek hidba ajanl késdbb kompromisszumot, hogy ti. hajland6 meg-
tiltani az ének 4-5., nyiltan hazafias versszakanak éneklését, egy kovetkezd levélben az
»apokrif” versszakok éneklését is, am a refrénrél semmiképpen sem mond le. Mindhia-
ba. A hatalom ,,fejébe vette”, hogy rendet csinal.

Ez 1863. junius 16-i porosz kultuszminiszteri levélben tortént meg, amihez a batorsa-
got az a tény is novelte, hogy idékdzben az oroszok uralta Lengyel Kirdlysagban elbukott
az un. januari felkelés. Az 1864. évi urnapi istentiszteleteken és kormeneteken — mondja
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egy rendorségi jelentés, mindenesetre nem lehetett hallani sem az ,,Isten, ki Lengyel-
hont” kezdetii éneket, sem mas hasonlokat.

Alegfeljebb kompromisszumokat ajanlo Przytudski biboros utéda Mieczystaw Halka-
Ledochowski lett, aki diametralisan valtoztatta meg az egyhazi allaspontot, s belement a
kifogasolt énekek egyhazi hasznalatanak megtiltasaba. Ennek ellenére nem mindeniitt és
nem mindig hallgattak ra a lengyel hivok, bar kétségtelen, atmenetileg nagy lett az ova-
toskodas. A késébbi események ismeretében Leddchowski ténykedése — a lengyelség
maximalis elnyomasat célzo térekvés — véglegesen nem tudott soha érvényre jutni.

A porosz cenzura altal kezdeményezett és véghezvitt énekiildozési akcid — érdekes
modon — az 1851. évi, a korabbinal sokkal liberalisabb sajtotorvény égisze alatt ment
végbe, mig az addig érvényben 1év0, drasztikusan szigorti jogszabaly ligyet sem vetett a
most inkriminalt énekekre, sot kinyomtatasukat is engedélyezte. Ennek nyilvanvalé oka
a ,lengyel dolgok” fejlédésében talalhaté meg. Am ez csak a porosz éllam fel§l magya-
razza a ,kitlintetett érdeklédést”. Az érsekség hazafias kidllasanak pedig az volt az oka,
hogy tartott attol: a hivek, ha engedékenynek mutatkozik, elhidegiilnek téle.

Akarhogy is: a porosz allam, barmint szerette volna elkeriilni, hogy protestans létére
katolikusellenesnek” tlinjék, az énekek tildozésével csak azt érte el, hogy a ,,lengyel” és
a,katolikus” ugyanazon fogalomnak szinonimaja lett egy folyton-folyvast er6s6do nem-
zeti megujulasi folyamat keretében.

Futala Tibor

Az ukran torténelmi gondolkodas a 19. és 20. szazadban:
Koncepcio és periodizacio
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A kis népek torténelmét és annak periodizaciojat mindig egy nagy nemzet torténelmébe
integralva foglaltak 0ssze. Az ukran torténelmi folyamatnak létezik orosz, lengyel és né-
met értelmezése, sajatossaga pedig, hogy nem jott eddig szamitasba Kelet-Eurdpa torté-
netének szovegkornyezetében. Az ukran térténettudomany sokaig nem alkotta meg hite-
les verzidjat Ukrajna mint nemzetallam torténetével kapcsolatban. A legfontosabb fel-
adat volt egy ukran nemzeti perspektivat keresni €s talalni; s igy alakult ki, fejlodott a 19.
¢s 20. szazad folyaman az ukran torténelmi gondolkodas.

A 19-20. szazad ukréan torténelme a nemzeti mozgalmak torténete. A nemzeti gondo-
lat fejlédése és a periodizacio szorosan Gsszefiiggnek. Az ukran torténészek korszakola-
sara vonatkozo kutatasai nélkiil Ukrajna és az ukran nemzeti mozgalom torténetét nem
érthetnénk meg.

Mychajlo HrusSevskyj torténetkoncepcioja

1. Ateriilet kérdése: Ez egy elkiiloniilt ukran teriilet kialakulasanak folyamata; korab-
ban, a 19. szdzadban Ukrajna kiilonb6z6 torténelmi, foldrajzi, etnikai régiok kong-
lomeratuma volt, kiilon-kiilon regionalis torténelmi tudattal. A 1-18. szdzad a kozak
hetmanok (katonai kormanyzok) uralma. Az ukran kozakok 1648-ban, kivaltsagaik
védelmében, Hmelnyickij vezetésével felkeltek a lengyelek ellen, ami Ukrajna Oro-





