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Husserl, Heidegger, Ricoeur ¢s Tengelyi nyoman

Bevezetés

B Az ego Ugyszélvan egy torténet egységében konstitudlja 6nmagat” — szl
Husserl Kartézianus elmélkedések cimt mtivének hires, sokat idézett helye (37.
§)." Az ego viszont, akirél szé van, Husserl szdméra végsé soron lényegileg
interszubjektiv 1énynek bizonyul. Az ego alapvetéen kozosségi lényként, tehat va-
lamely konkrét kozosség tagjaként konstitualja 6nmagat. A széban forgé kozosség-
hez szintén tartozik egy torténet — a kozosségek szintén egy torténet egységében
fogjak fel magukat. Individualis és kollektiv identitdsunk pedig nemcsak téliink
fuiggetlen események kozegében, passzivan formalédik, hanem dontéseink lénye-
gi hatdssal vannak az identitds individuélis és kollektiv szintjének alakulédséra.
Maésképpen megfogalmazva: bizonyos mértékig mi magunk vagyunk azok, akik
ilyenné vagy olyannd tesszitk magunkat dontéseinken keresztiil.

A jelen tanulményban azt szeretném bemutatni, hogy a kollektiv, kozosségi
identitas bizonyos, a jelenlegi témank szempontjabdl kulcsfontossagiinak szamito
fenomenoldgiai elméleteiben hogyan valik egyre konkrétabba a kozosségi identi-
tés és dontéshozatal koncepcidja olyan szinten, hogy az a kortérs, pozitiv tudoma-
nyos kutatdsokban is konkrétan felhasznédlhaté és alkalmazhaté elméletként jele-
nik meg. A kiindulépontot Husserl filozdfidja jelenti, ahogy 6 kiilénésen az
interszubjektivitasrol alkotott kiforrottabb gondolatmeneteiben arrél elmélkedik,
hogy az ego sziikségszertien interszubjektiv, tehat kozosségi lényként kell hogy
konstitualja 6nmagét. A kévetkezd fontos alloméas az emberi létezést 1ényegileg vi-
lagban val6 létezésként és méasokkal val6 egytittlétként targyalé Heidegger felfoga-
sa lesz.

Mint latni fogjuk, bizonyos szempontb6l mind Husserl, mind Heidegger meg-
kozelitése némileg formalisnak mondhaté.? A k6z6sségi identitdsrol és dontésho-
zatalr6l fenomenolégiai szempontbdl talan az elsG, igazan tartalmas, az egész
problémakort lenytigoz6en szerteagazo és gazdag torténelmi és kulturélis kontex-
tusba beleagyaz6 szerzé feltehetéleg Paul Ricoeur.” A narrativ identitds ricoeur-i
tedriajat is ebbe az 6sszefiiggésrendszerbe bedgyazottan kell értelmezniink. Azzal
egyiitt, hogy néla a konkrét, specifikus torténelmi elemzések nem voltak annyira
hangstlyosak, illetve nem voltak annyira el6térben,* a kovetkez6, mindenképpen
kiemelend§ szerzé Tengelyi Lasz16 volna, aki a ,sorsesemény” fogalmaval szerin-
tem nem megkeriilhet6 mozzanattal gazdagitotta a narrativ identitas elméletét® —
oly m6don mégpedig, hogy ez a kozosségi 1ét és a kozosségi dontéshozatal szint-
jén is elhagyhatatlan, szitkségszert motivumnak mutatkozik.

A végs6 elemzés azt mutatja, hogy a kozosségi identitas és dontéshozatal mind
a tények, mind az értékek szempontjabol, tehat mind a fakticitds, mind a
normativitds dimenziéjaban formalis és tartalmi motivumokat egyesit. Ez azt je-
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lenti, hogy vannak olyan struktardk, amelyek minden egyéaltalan lehetséges ko-
z6sségben megtalalhat6ak, ugyanakkor ezen struktardk faktikus realizacidja ko-
zosségenként kiilonbozik. Normativ sikon ugyanigy: vannak olyan kézosségi ma-
gatartas- és intencionalitdismdédok, amelyek minden kozosség esetében végsé so-
ron autentikusnak mondhatoéak, ugyanakkor, ha ezeket konkrét cselekvési elvekre
akarjuk leforditani, akkor mindig azt latjuk, hogy a konkrét dontés helyessége
vagy helytelensége jelentGs részben szituacidhoz kotott, és a konkrét cselekvési
szitudciénak lényegi szerepe van benne, hogy egy cselekedetet helyesnek vagy
helytelennek kell mondanunk.

Husserl: az ego sziikségképpen egy kozosségi részeként

konstitualja 6nmagat
B A formalis és tartalmi motivumoknak ezt az egységét mar Husserlnél is megta-
ldljuk. Tulajdonképpen megint azzal a helyzettel szembesiiliink, hogy ha a
husserli kéziratok mélyére néziink, Husserlnél megtalaljuk egy ma is j61 hasznal-
haté, kifejlett elmélet korvonalait; csak nem szisztematikusan kidolgozva, hanem
az életmiben, kiilondsen annak kései fejezeteiben szétszérva. Ujra annak az elmé-
letnek a cafolatat lathatjuk tehét, hogy a husserli filozéfia valami meghaladott
vagy meghaladandé lenne; amit rdadasul igymond a kései Husserl maga is felis-
mert volna.®

Ebben a tekintetben szamunkra Husserlnek az ego énkonstiticiéjardl alkotott
kései elképzelései a legfontosabbak. A tizes években, mindenekelétt az Eszmék
mésodik kotetében, Husserl mar nagy hangsulyt fektet a személyes én konstitici-
6jdnak a kidolgozasara, ahol a személyes én mar testi, torténeti, kozosségi lény-
ként jelenik meg néla.” Ekkor azonban még a személyes én bizonyos szempontbol
még valami targyiként és esetlegesként tiinik fel a tiszta énhez képest, mely a sze-
mélyes ént konstitualja.® Késébb, a htiszas években azonban, amikor tgynevezett
csolat egyre szorosabbé valik; és elkezdi kidolgozni a , transzcendentélis személy”
koncepciéjat is, amely a korabbi tiszta énnel Osszehasonlitva mér jéval
konkrétabb.’ Igazabdl a hiiszas évekt6l kezdve kezd el a személyiség, illetve a sze-
mélyes én transzcendentélis fogalma valdban arnyalttd és gazdagga véalni nala. En-
nek lecsapddéasat taldljuk meg tobbek kozott a Kartézidnus elmélkedések
egoelemzéseiben.

Amikor Husserl elkezdi transzcendentalis értelemben kidolgozni a monadikus
én fogalmat, akkor alapvetéssé vélik ndla, hogy a transzcendentalis ego sziikség-
képpen interszubjektiv 1ényként konstitualja 6nmagat, hovatovéabb, transzcenden-
talis egoként van egy lényegileg és kikertilhetetlentil interszubjektiv aspektusa.™
A transzcendentélis ego Onkonstiticidjaval Osszefiiggésben hasznélja még az
»életut”, s6t ,élettorténet” feltehetden Dilthey-tél atvett fogalmait is." Az dnkons-
titacié leirdsa sordn Husserlnél jelen van az a gondolat, hogy az ego dontéseivel
alakitja személyes azonossagat, azt az azonossagot, amelynek lényegileg az ego
személyes torténete, élettérténete, életttja adja a sajatos kozegét. Dontéseink tesz-
nek benntinket azza, akik vagyunk.” Ebben a tekintetben kulcsfontossagu
Husserlnél, hogy az egoét alapvetéen kozosségi lényként kell értentink, akinek
dontései egy kozosségi térbe agyazédnak bele.

Annak ellenére, hogy nem mertil el az egészen aproé részletekben, Husserlnél
egyértelmiien jelen van a kozosségi szint aktivitds,” és az ennek révén megjele-
né identitds, valamint dontéshozatal problémakoére." A csoportok idénként ra-
kényszeriilnek, hogy kozosségi szinten hozzanak dontést arrdl, hogyan tovabb,
miképpen alakitsak tovabb a kozosség berendezkedését, milyen iranyba tereljék
a kozosség sorsat bizonyos, a csoport egészét érinté tigyekben, mas csoportokkal
val6 kommunikéciéban és hasonlé dolgokban.” Husserl szerint ilyenkor egy ko-



z0sség akkor viselkedik autentikusan, ha a racionalitds elveinek megfelelGen hoz
dontéseket, és az emberi kozosség legnemesebb aspektusait juttatja kifejezésre,
azon aspektusokat, amelyek egy emberi kozosséget sajatosan emberivé tesznek:
a raciondlis és mordlisan felel6s gondolkodas aspektusait."

Heidegger: egyéni és kozosségi eltokéltség

B Heideggernél, Husserllel 6sszehasonlitva, a dontéshozatal érzelmi, hangulati
oldala sokkal fontosabb, sokkal hangsilyosabb volt, mint mesterénél. Heidegger
gl szerepet jatszott. Heideggernél az egyéni létezést és annak dontéseit minde-
nekel6tt az teszi autentikussa, hogy az egyén képes levélni dontéshozatalaban a
kozosségi normakrol és elvarasokrol. Nem kell feltétleniil szembemennie az ut6b-
biakkal, egyszertien csak tdvolsagot kell teremtenie hozzdjuk képest. Idaig ez
egyébként nagyjabol megegyezik azzal, ahogyan Husserl elképzelte az egyéni
autenticitdst az Eszmék masodik konyvében.” Csakhogy Husserlnél mindeniitt
a racionalitds és ezzel elvédlaszthatatlan sszefiiggésben a moralis felel6sség gon-
dolatan volt a hangstly. Heideggernél pedig elsésorban az a fontos, hogy a dontés
a miénk legyen, ne pedig valamely mas emberé vagy csoporté.” Egyes értelmezék
Heidegger ilyenképpen megfogalmazott autenticitdselméletére azt mondtéak, hogy
ez némileg formalista és decizionista.”” En ugy fogalmaznék, hogy talan valéban
nincs minden szempontbdl és teljes mértékben felvértezve Heidegger elmélete —
ahogyan ezt legaldbbis a Lét és idében prezentélta® — az ilyen jellegi ellenvetések-
kel szemben.

Ha kozelebbrél megnézziik, Heideggernél alapjaban véve tényleg az a helyzet,
hogy a hangstly azon van, hogy a doéntésiink valéban a mi déntéstink legyen,
hogy dontéstink mellett eltokélten éllast foglaljunk, fiiggetlenil attél, hogy errél
masok miként vélekednek. Ez a valédi enyém-val6sag és eltokéltség Heideggernél
az, ami egy dontést és a vele 6sszekapcsolddo 1étezést autentikussa teszi, végsé so-
ron e dontés specifikus tartalmatol fiiggetleniil. Eltokélt, a kozosségi normakroél és
elvardsokrdl létezésében magat fliggetlenit6 egzisztencia azonban lehet a gonosz-
tevé és a hivatdsanak él§ mentGorvos is; heideggeri nézépontbdl végsé soron
mindkettd tekinthetd a szabadsag autentikus megvalésitasi médjanak.”
ge, illetve val6saga: hogy miben édllna a kollektiv autenticitas, illetve az autentikus
kollektiv dontéshozatal.** A kollektiv autenticitas problémajat Heidegger a Lét és
idd 74. paragrafusdban éppen csak érinti.* Kés6bb, az 1934-es nyari szemeszter-
ben tartott, a Logika mint a nyelv lényegére irdnyuld kérdés cimii egyetemi kurzu-
sa sordn a problémaét sokkal behatébban vizsgélta.” Noha allaspontja az évek so-
ran gazdagodott és arnyalédott, felfogdsdnak magva az maradt, hogy egy k6zosség
akkor létezik autentikus médon, ha orokségét eltokélten felvallalja, és ennek alap-
jan vetil ki az éppen aktualis torténelmi kihivasokra, a k6zos jovébeli feladatok-
ra. Ami, legaldbbis nekem tgy tinik, még mindig némiképp formalis dllaspontnak
tekinthetd, illetve a decizionizmus kollektiv szintre valé emelésének.

Ricoeur: az elbeszélt sors

B Paul Ricoeur-nél ebben a tekintetben nem csupén a ,narrativ azonossag” mara
mar tobb konyvtarat megtoltd gazdagsagt irodalommal kommentalt és értelmezett
elmélete az, ami relevans,” hanem ,a léthez vezet6 hosszt Gt” is.” Arrdl van szo,
hogy Ricoeur a személyes azonossigot mar eleve egy szinte felfoghatatlanul gaz-
dag torténeti, gyakorlati és interszubjektiv kontextusba dgyazza bele, és azt a fel-
fogést képviseli, hogy a személyes azonossag elszakithatatlan ettél a kontextustdl.
Személyes azonossdgunkat ebben a médiumban, illetve kontextusban alakitjuk ki;
mégpedig oly médon, hogy aktivitdsunk révén egyszerre formaljuk személyes azo-
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nossagunkat, valamint a benntinket koriilvevd kontextust. Korkoros folyamatrol
van sz6 tehat Ricoeur-nél.” Ugyanez vonatkozik a kozosségi, interszubjektiv szin-
ten kialakitott kollektiv azonossagra.

Ricoeur-nél az egyén narrativ 6nazonossaga a torténelmi, praktikus és
interszubjektiv létbe d4gyaz6dik bele, mindig valamilyen konkrét kozosség torténe-
ti 1étébe. Sajat narrativ azonossdgom egy kollektiv narrativa és ebben a kollektiv
narrativaban kikristalyosod6 kollektiv identitas része.” Egy ilyen narrativaba il-
leszkedik. Az egyéni és kollektiv narrativak kozott dsszetett, szintén cirkularisnak
mondhaté kapcsolat van. Sajat narrativ identitdsunk kollektiv narrativék alapjan,
részben ezeket mintaként szem elétt tartva alakul ki; és sajat aktivitdsunk révén,
mely altal részben sajat narrativankat hamisithatatlanul és utdnozhatatlanul a sa-
jatunkként alakitjuk ki, visszahatunk a kollektiv narrativak alakulésara, alakitasa-
ra — ki jobban, ki talan kevésbé.

Ricoeur hosszt elemzéseket szentel annak részleteinek, hogy milyen konkrét
individualis és kozosségi mechanizmusokon keresztiil kristalyosodik ki az ember
specifikus torténeti 1éte, és ezzel dsszefiiggésben a kozosségek torténetileg felfo-
gott dbnazonossaga. Ebben az 0sszefiiggésben jelentdséggel birnak az emlékezet, a
torténetmesélés struktirdi éppuagy, mint a torténeti dokumentacio, a kozosségen
beliili és kozosségek kozotti kommunikacié konkrét médjai.” Ebben a vonatkozas-
ban azonban az is kulcsfontossagt, hogy Ricoeur mindig etikai jelentésvonzattal
ruhazza fel a narrativ identitas jelenségét, még a kollektiv, k6zosségi szinten is.
Nala a torténetiség, az egymaéssal val6 érintkezés mindig etikai relevancidval ter-
helt; a torténelem a jo6 és a rossz kibontakozasanak terepe. Ricoeur-nél ezen a pon-
ton lévinasi motivumok jelennek meg: ha megpréobaljuk a Masikat uralni, akkor
cselekvésiink a rossz irdnyéba tart, mig ha teret engediink a Masik létezésének és
szabadsdganak, akkor pozitiv etikai értékek realizacidja felé tartunk.”

Ricoeur-nek ez a narrativ identitaskoncepciéja, még a kollektiv szinten is, min-
den &arnyaltsdga és részletgazdagsaga ellenére, némileg linearisnak mondhaté.”
Tengelyi ezen a ponton fogja felvenni a fonalat és alapvetéen mddositani Ricoeur
elméletét a ,sorsesemény” é&ltala kidolgozott koncepcidjaval. Eszerint vannak
olyan események, amelyek alapvet6 szakaddst, fordulépontot jelentenek az indi-
vidualis és a kozosségi identitds alakuldsaban, és amelyek lényegiiknél fogva eti-
kai jelentést hordoznak. Tanulmanyunk utolsé részében ennek a koncepciénak
néhéany elemét fogjuk kozelebbrdl megvizsgéalni.

Tengelyi: sorsesemények az egyéni és a kollektiv Iétben

B A ,sorsesemény” Tengelyi-féle fogalménak els§ szisztematikus — egyértelmiien
a narrativ identitas ricoeur-i koncepci6jatél elrugaszkodd, att6l inspirélt és annak
nyomdokain tovdbbhaladé — kidolgozasa a szerzé 1992-es, A biin mint sorsese-
mény cimd konyvében talalhaté.” A sorsesemény roviden olyan torténés az egyén
vagy egy kozosség életében, amely radikalisan megvaltoztatja a széban forg6 agens
addigi életének, élettorténetének irdnyat, amely a tapasztal6 és cselekvé indivi-
duumok szamaéra az ,.ezutdn semmi sem olyan, mint azel6tt” alapvetd tapasztala-
tat nydjtjia. Olyan esemény tehat, amely a kordbbi eseményeket alapvetfen tj
megvilagitasba helyezi, és az individuumra, illetve a k6z0sségre azt a terhet réja,
hogy a jovében lényegileg Gj cselekvési stratégidkhoz, mintazatokhoz kell folya-
modniuk. Bizonyos szemponthdl tehat valsageseményrdl van szo.

Ebbdl a szempontbdl én mélyen rejlé folytonossagot vélek felfedezni Tengelyi
életmtivében. Ugy gondolom nevezetesen, hogy az etikai mondanivalé mindig je-
lent6s volt néla, filozofiai karrierje kezdeteitél, Kant-monografidjatol fogva,™ egé-
szen élete végéig, fenomenologiai metafizikai torekvéseiig.* Az életmtve tenge-
lyét kijelols fogalom, a ,,sorsesemény” is egy végsé soron interszubjektiv és nor-
mativ, illetve etikai koncepcié.” Legtobbszor a masikkal — vagy egy bizonyos cso-



porttal — val6 valamely interakciém vagy a méasikkal kapcsolatos valamely ese-
mény, viszony létrejétte vagy megvéaltozasa (pl. baratsag, szerelem, talalkozés) az,
ami képes arra, hogy teljesen (j irdnyt szabjon életem folyasanak.

Noha Tengelyi elemzései etikai szempontbol dontSen az individudlis szintre
Osszpontositottak, a tarsadalmi szint mindig is jelen volt vizsgalédasainak
horizontjan,* még ha ez utébbi téren nem is érték el a részletes, kifejtett rendsze-
resség fokat. Tengelyi alapjan nyilvanvalénak ttinik, hogy kozosségek, egész né-
pek, nemzetek, népcsoportok szintjén is beszélhetiink sorseseményekrél, illetve
sorsdontd valasztdsokrdl.” Ezek a szituacidk, az ilyen keresztutak, ahogy azt
Ricoeur elemzései is mutattak, mélyen be vannak dgyazva az adott nép torténeté-
be, kulturalis kontextusaba. Mégis aszerint, hogy milyen viszonyulasi médot va-
laszt az adott nép kollektive sajat tagjaihoz, illetve més csoportokhoz, mindig
koriilhatarolhaték az autentikus és inautentikus, a j6 és a rossz dontések. A j6 és
a rossz mindig konkrét médon testesiil meg a torténelemben. Minden ilyen kritikus
esemény, minden vélaszit egy-egy sorseseménynek dgyaz meg, de maga a sorsese-
mény — amelynek az individumok, adott esetben a népek mindig tdrsszerzdi*® — min-
dig a vonatkozd, széban forg6 — j6 vagy rossz — dontéssel megy végbe.

Befejezés. Végkovetkeztetések

B A jelen irdsban a kollektiv 6nazonossag és dontéshozatal fenomenoldgiai struk-
tarajanak néhany alapvetd mozzanatat szerettiik volna kiemelni.” Az egyik leg-
fontosabb kovetkeztetéstink az, hogy 6nazonossdgunkra nézve — kollektiv szinten
is — alapvetd kovetkezménnyel jarnak azok az etikailag relevans dontések,* ame-
lyeket 6nmagunkkal, masokkal, kozosségiinkkel és mas kozosségekkel kapcsolat-
ban hozunk - egyéni szinten éppugy, mint kollektiv szinten. Amikor nem arra t6-
reksziink, hogy uraljuk a Masikat, eltargyiasitsuk, vagy valamilyen médon kont-
roll alatt tartsuk Ot vagy Oket, hanem éppen ellenkezéleg, teret engediink neki(k)
a létezéshez, illetve megmutatjuk neki(k) valédi lehetGségeiket, akkor jellegzete-
sen a jo irdnyba tartunk. A kontroll, az elnyomés, az iranyités, az eltargyiasitas
vagy eldologiasitas mindig jellegzetesen a rossz irany.

Ez az elemzési irdany azutdn, nézetink szerint, beilleszthetd a kollektiv identi-
téssal kapcsolatos kortérs szociolégiai és szocialpszicholdgiai kutatasokba is, ami-
kor azt probaljuk meg kozelebbrdl megvizsgalni, hogy konkrétan hogyan megy
végbe a kollektiv dontéshozatal, és milyen egyes konkrét szintjei és mechanizmu-
sai vannak." Filozofiai tekintetben ez utébbival kapcsolatban én leginkabb azt tar-
tom relevansnak, hogy a dontéshozatalnak minden szinten, minden részletében
normativ implikdciéi vannak. Egy kovetkezetes és atfogé fenomenoldgiai vizsga-
latnak mindig 4lland¢ figyelmet kell szentelnie az identitasképzédés és a dontés-
hozatal ezen normativ aspektusainak.
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el6tt 2007-es konyvére szeretném felhivni a figyelmet: Pélya Tibor: Identitds az elbeszé-
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