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POMPILIU-NICOLAE CONSTANTIN

A ZASZLO SZINEI,

az etnikai kisebbségekhez tartozo sportolok és egy
sportujsagiro elitélése a kommunista Romaniaban

- A Max Banus-iigy

A Max Banus altal
felsorolt bizonyitékokat
nem vették figyelembe,
bar az ujsagiro
kifejtette, hogy mas
hasonld helyzetek is
léteztek, amelyekben
sportolokat Magyaror-
szag szineiben
jelenitettek meg.

Politikai kontextus

M ElGszor is érdemes megfigyelni, hogyan ko-
zelitette meg Romdnia a masodik vildghabora
utan az etnikai sokszintiség kérdését. A nemze-
ti kisebbségekkel mar a Romén Népkoztarsasag
(RPR) elsé éveitél kezdve specidlis rendszer
szerint bantak. Joguk volt anyanyelviikon pub-
likélni, kulturélis és mUvészeti intézményeket
létrehozni, vagy az igazsédgszolgéltatasban
anyanyelviiket hasznalni. Viszont az osztaly-
szolidaritds marxista elvét tdmogattak az etni-
kai hovatartozas rovasara. Petru Groza, a Mi-
nisztertandcs elntke kormanyulésen foglalko-
zott a ,kisebbség” kifejezés jelentésével. Ami-
kor 1947. december 11-én Takécs Lajost kine-
vezték nemzetiségiigyi allamtitkarnak, Petru
Groza a kisebbség kifejezés megsziintetése mel-
lett érvelt, azon egyszert okndl fogva, hogy a ki-
sebbség egy tobbséget is feltételez, ami kisebb-
rendtiségi komplexust jelol, mikézben a kom-
munista rezsim mindenki egyenlGségét hirdeti.!
Emiatt a kommunista rezsim az ,egyiitt él6
nemzetiségek” kifejezés hasznalatat batoritotta
az etnikai kisebbségek megjel6lésére. A kisebb-
ségek jogegyenlGsége valésag volt a haboru uta-
ni kommunista tarsadalom korai éveiben, és a
,pozitiv diszkriminaci6” elvén alapult. E k6zos-
ségek, kiillonosen a legnépesebb magyar és zsi-
dé kozosségek tdmogatdsaval, a hatalom legiti-
maldsanak taktikédjardl is beszélhetunk. Egy, a
Romén Kommunista Pért tagsdgdnak megoszla-
sarél szo6lo, Moszkvéaban késziilt jelentés 1947.



janius 1-jén 6sszesen 703 000 tagot rogzitett, az alabbi etnikai megoszlas szerint:
79,59% roman, 12,35% magyar, 4,16% zsidé, 3,9% masok.” Az 1948. december
13-i hatdrozat is hangstlyozta az allam multinacionalis jellegét, kimondva, hogy
ez egy ,t6bbnemzetiség(l dllam”. Az etnikai kisebbségekkel szembeni effajta nyi-
tott megkozelités ugyanakkor tiszteletben tartotta a szovjet hatésédgok altal ha-
zott vonalat is, amely mentén a Szovjetuniéban nemcsak az oroszokkal, hanem
az allamot alkot6 koztarsasdgok mas nemzeteivel is ,.el kellett boldogulniuk”.

Az 1948-1953 kozotti idészakban tehét a kisebbségek helyzetének jogi sza-
bélyozasat a nemzetkozi kapcsolatok kontextusa hatarozta meg. Példaul a ma-
gyar kisebbség esetében az dllammal val6 partnerséget a Magyar Népi Szovetség,
a kozosséget képvisel6 munkas jellegl szervezet révén valésitottak meg.® Az ak-
kori internacionalista politika bel- és kulfoldon is kozeledésre Gsztonzott a
roman-magyar viszonyban.

A sportban azonban bonyolultabbak a dolgok, ezért a bukaresti kommunista
rezsim szamara nagyon fontos volt a j6 kapcsolatok fenntartdsa Moszkvaval és
Budapesttel, ugyanakkor nemzetkozi szintd sikereket kellett elérnie a romén
sport presztizséért és egyben az allami propagandéért is. Ezt a kettGs dilemmat
felerdsitette, hogy sok magyar nemzetiségli szerepelt a Roméaniat képvisel§
sportolék kozott. Ebbdl a sportba dthelyezett érzékeny politikai kontextusbdl bo-
nyolult esetek sziilettek. Ilyen volt a zsid6 nemzetiségl Gjsagir6, Max Banus
tigye is, akit azért itéltek bortonbiintetésre, mert a Stadion magazin lapszamfe-
lelGseként vétkesnek tartottak abban, hogy olyan magyar nemzetiségl sportolék
képét helyezte a sportkiadvany cimlapjara, akik — bar Roméniat képviselték —
~Magyarorszig szineit viselték”. Az esetet Max Banus, a CNSAS archivuméban
megtekintett Securitate-aktaibél szarmazé informéciékon keresztil és az Gjsag-
ir6 1991-ben megjelent Akik megéltek engem (Cei care m-au ucis) cimd konyvé-
ben kozétett visszaemlékezései alapjan elemezziik, a korabeli sportsajt6 cikkei-
vel aldtamasztva.

Egy szokatlan botrany, ami egy sportolo fényképével kezdodott

W 1958 nyaran Max Badnug a Stadion sportmagazin szerkesztGségi f6titkara és
fotériportere volt. 1951 6ta dolgozott a kiadvanynal, és a lap egyik vezet6 Gjsag-
ir6ja volt. Ebben az idGszakban, az egyik bukaresti versenyen Szabé Zoltan rad-
ugré 4,35 meéteres teljesitménnyel megdontotte a szam roman csticsat, ezért
a Stadion 1jséagiréi tgy dontottek, hogy 6 jelenjen meg a magazin cimlapjan.
A fényképet Marius Matei készitette, és fehér mezben dbrazolja a sportol6t, ame-
lyen harom vizszintes csik taldlhat6 a romén trikolér kék, sarga, piros szineiben.
Csakhogy a Stadion cimlapjan Szabé fehér mezben jelenik meg, amelynek ha-
rom vizszintes csikja zold, sziirke és piros, igy inkabb Magyarorszag lobogéja-
nak piros—fehér-zold szineire hasonlitanak.

Nem ez volt az elsé ilyen eset, de a Stadion magazin 1958. jaliusi szdma egy
gyorsan eszkalaléd6 botranyt robbantott ki. Az tgy stlyosségat fokozzdk az
1956. végi magyarorszagi események, amikor a magyarok megprébaltdk meg-
donteni a kommunista rendszert. Max Banus tgy emlékszik, hogy éppen azért
nem vette komolyan az tigyet kirobbanté pillanatot, mert ilyen helyzetek mar
évekkel kordbban is el6fordultak, és a lap nyomtatasaért felelés nyomda techni-
kai korl4tai miatt alakultak ki. Banus nem tart6zkodott Bukarestben a lapszam
megjelenésekor, de miutan visszatért a f6varosba, a cenztra képviseldi kollégai-
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val egyiitt megbeszélésre hivtdk. Magyarazatot kértek a hibéra, amit az Gjsagirék
meg is tettek. ,Mindent régi jovahagyasok szerint nyomtattak. A magyar soviniz-
mus vadja érult kitalacié”, foglalta 6ssze akkor Max Banus.* Csakhogy a talélko-
z6t egy hivatalos feljelentés kovette. ,,A cenztra f6noke, losif Ardeleanu, jelen-
tést készitett a Kézponti Bizottsdg szamara. Azt irta benne, hogy ganyt Giztiink a
roman szinekbdl, és a vétkesek szigori megbuntetését kérte. Egy baratom kozol-
te velem, hogy magyar sovinizmusra val6 uszitassal vddolnak, mert a megjelent
szinek kozelebb allnak a magyar zaszl6hoz, mint a romanhoz. Nevetni kezdtem.
Hahotédzva! Az egész egy Oriltségnek tlint szdmomra”, emlékszik vissza a
sportdjsagir6.” A Kozponti Bizottsdg reagalt erre a panaszra, és behivta Max
Banust és munkatarsait, hogy adjanak magyarazatot. A megbeszélést Nicolae
Ceausgescu vezette, aki abban az idGszakban a Kézponti Bizottsdg egyik titkara
volt. Az Gjségirdkat figyelmeztették, hogy stlyos dolgot kovettek el, részleteket
kértek t6litkk, de Max Banus és tarsai hidba mutattdk be a torténteket, rendre
ugyanabba a megszéllott kérdésbe titkoztek: ,,miért nem nyomtattatok a harma-
dik szinnel is?”. A Roméan Kommunista Part képvisel6i szamara a technoldgiai
korlatok nem tiintek elegendé magyarazatnak.

Max Banus és tarsai még ezen epizod utdn, amibdl meglehet6sen rosszul ke-
riiltek ki, sem hitték el, hogy az tigy folytatédik, féleg, hogy a magazin megjele-
nése idején rendelkezett a cenzira jovahagydsaval. Max Banus szdmaéra az is ali-
bit biztositott, hogy a lap nyomdaba kiilldésekor nem tart6zkodott a f6varosban.
A fészerkesztéi tisztséget betoltd Leon Roport tudott errdl a lapszamrol, és 6 ki-
szolgaltatottabb volt Max Banugnal.® Rdad4dsul minden lapszam altalaban elére el-
jutott a Testkultiira és Sport Szovetség vezetGségéhez, amely tisztdban volt azzal,
mi jelenik meg. Senki nem gondolta, hogy gond van az adott lapszammal. Max
Banust 1958. augusztus 11-én menesztették a Stadion folyéirattél, ami arra
kényszeritette, hogy Gjragondolja lehetGségeit. Ezért tobb, Izraelbe valé tavozast
kéré memorandumot nyujt be, mivel 1952 6ta csaladja tobb tagja is ott élt. Kéré-
seit elutasitjak, és a helyzet elég gyorsan eszkaldlodik. 1958. szeptember 27-én éj-
fél utan a Securitate letartéztatja az Gjsagirét. Nehéz targyalds kovetkezik, amely
felfedi az igazsagszolgaltatas érvekkel szembeni értetlenségét, majd jon a vad meg-
valtoztatdsa, a bortonbuntetésre itélés és a kemény fogva tartds idGszaka.

Max Banus pere

W Letartéztatasakor Max Banus 32 éves volt. Atmenetileg az Uranus borténbe
viszik anélkil, hogy kézolnék vele letartéztatdsanak okat. A vadlott meglehet6-
sen késén tudta meg, miért is tartéztattak le. Emlékeibdl kittinik, hogy meglepet-
ten veszi tudomasul az okot, egészen mast sejtve, amivel megvadolhatjak.
Egyébként az 1958. szeptember 28-4n kelt elsé kihallgatasi jegyz6konyv szerint
a vizsgalotiszt er6skodése ellenére Max Banug nem tartja blinésnek magéat bar-
milyen ,ellenséges tevékenységben a RNK rezsimje ellen”.” Az Gjségiré csak né-
hény nap mulva tudta meg, mi volt a letart6ztatas oka. A kovetkezs, 1958. okté-
ber 17-i jegyz6konyv tantsitja, miszerint Max Banus elmagyardzza, hogy ,,nem
vettem észre, hogy a Szabé Zoltan romén sportolé mellén megjelend szinek a
magyar trikolérhoz tartoznak, és magyar sovinizmusra 6szténézhetnek a RNK-
ban”.® Emlékirataiban az Gjsagiré kifejti, hogy a Stadion magazin két szinben
torténd nyomtatasara vonatkozé dontés elGzetes kutatds utan sziletett meg.
A szinek kivéalasztéasa el6tt az Gjsagirék hasonlé csehszlovékiai és lengyelorsza-



gi eseteket tanulmanyoztak, de ezen technikai korlatok miatt sehol sem tulajdo-
nitottak jelentGséget a nemzeti szinek megjelenitésének. Igy valasztottak, a cen-
zura jovahagydasaval, a zold és a piros szinvéltozatot. Csakhogy a magyarorszagi
forradalom miatt e szinek értelmezési lehetGségeket biztositottak a magyar etni-
kumt sportolék vonatkozaséaban.

Az igazsédgszolgaltatas dontése nem vette figyelembe, hogy korabban mas,
nemcsak magyar szdrmazasu sportolok is megjelentek a zold, fehér és piros szi-
ni trikolérral a mellitkén. A kihallgatdsok egyre keményebbekké valtak. Igy az
egyoras kihallgatdsokbdl november 10-én t6bb mint hatéréas kihallgatas lesz. Az
1959-es év elején megjelennek Banus kollégdinak vallomasai is, amelyek szerint
Banus é&llitélag tobbszor is ,ellenséges megnyilvanulasokkal” becsmérelte a
kommunista rendszert. Emlékirataiban a sportirporter elmagyardzza, hogy
mindazok, akik ellene vallottak, nem ismerték tdl jol, és kordbban tébbeken is
segitett kozulik. Max Banus szemére hanytak, hogy imperialista radiéallomaso-
kat hallgatott, hogy ,.ellenséges jellegii vicceket” mondott a part- és allami veze-
tékrél, vagy hogy hangstlyozta, a szabadsag csak a nyugati orszégokra jellem-
zG6, és Romanidban az Gjsagir6k nem irhatnak, amirdl akarnak.’

Perének kozéppontjaban a vadlott kommunista rendszerhez val6 nem megfe-
lel6 hozz4aallasa allt. A Max Banus éltal felsorolt bizonyitékokat nem vették fi-
gyelembe, bar az jsagiré kifejtette, hogy mas hasonlé helyzetek is léteztek,
amelyekben sportol6kat Magyarorszag szineiben jelenitettek meg. Az ellene tett
négy tantvallomas ellensilyozdsidra Max Banus néhany témogaté levelet szer-
zett, az Alexandru Sahia Filmstadié igazgatéjatol T im%
vagy a korszak legjobb tornéaszatdél, Elena Leugteantol STHI]"]N = ok |Gl
A Securitate &ltal osszeallitott aktdahoz tovébbi,
1955-1958 kozott megjelent cimlapokat is csatoltak,
ugyanazzal a probléméaval, de mégsem keltették fel a
hatésagok figyelmét. Az 1955. oktdberi lapszdmban &
Véamos Zoltan sportold fehér és zold csikozast piros B
mezben jelent meg a cimlapon, ami a magyar zaszl6
szineit sugallja. A Stadion magazin egy masik szama-
ban olyan foté jelent meg a Romédnia—NDK-mérks-
zésr6l, amelyen a roman valogatott piros mezben és

mezben és fehér rovidnadragban szerepel. Szintén a :
Stadion magazin 1958. szeptemberi szdménak borit6jan Constantin Greceanu
sportolét dbrazoljak fehér felszerelésben, amelynek vizszintes szinei a zold, fe-
hér és piros. Bar nyilvanvald, hogy az akcié nem lehetett szdndékos, a hatdsa-
gok nem vették figyelembe Max Banug érveit, és sze-
mélyében a nép ellenségének képét vazoltdk fel. Ezért
a vad ,,0sszeeskiivés a tarsadalmi rend ellen, ellensé-
ges jellegii izgatas altal”.*® Az tigyészek vadirataban a
Stadion magazin, ahonnan a nyomozas elindult, csak
egy vadpontté valik vele szemben a rendszerrel szem-
beni hozzaallas és biradlatok mellett, amelyeket egyko-
ri kollégditél csikartak ki. Az 1959. februar 25-én &g
Osszetilt katonai birdsdg el6tt Max Banus artatlannak B
vallotta magat és felmentését kérte. Az itélet ot év

bértonbiintetés és teljes vagyonelkobzas volt. Az el- ==
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itélt fellebbezett, de az 1959. 4prilis 29-én meghozott itélet még drasztikusabb
volt: Max Banus buntetését nyolc év bortonre emelték. Bonyolult idészak kovet-
kezett szdméara, amelyben Max Banus megtapasztalta a kommunista politikai be-
bortonzés nehézségeit. Négy év borton utan, 1962 januarjaban egy amerikai j6-
tékonységi szervezet nemzetkozi nyomésara szabadult.

A bortonbdl val6 szabadulédsa utdn az Gjsagiré kivandorlasi engedélyért fo-
lyamodott, amit j6va is hagytak, Max Banusg pedig Izraelbe, majd onnan az Egye-
siilt Allamokba tavozott, hogy aztan a hatvanas évek masodik felében Németor-
szagban telepedjen le, ahol a Szabad Eurépa Radional dolgozott. Ebbél a pozici-
6b6l a kommunista rendszer heves kritikusa lett. Az 1989-es decemberi esemé-
nyek utdn Max Béanus visszatért Roméniaba, és elinditotta a Tinerama cimi ki-
advanyt, amely nagy sikert aratott az 1990-es években.

Kovetkeztetések

B A Max Banus-tigynek tobb fontos tanulsaga van. ElGszor is, hogy a kommu-
nizmus kezdeti éveiben hirdetett internacionalizmus csak dlca maradt, amely
mogott a politikai rezsim egyéb szandékai rejtGztek. Ugyanakkor vészjelzést je-
lentettek a kérnyezd orszdgokban tortént események, mint példdul a magyaror-
széagi forradalom, Max Banus tigye pedig egyéni szankcié egy jéval sszetettebb
probléma esetében. Az jsagiré egy kényes nemzetkozi helyzet jarulékos dldo-
zatdva valt. A targyalds lefolytatdsanak médja azt bizonyitja, hogy a vadlott ér-
vei cseppet sem szamitottak, a buntetést pedig el6re meghataroztak, s6t még szi-
goritottak is. Szabé Zoltan esete — amelybdl a Max Banug-tigy kiindult — megerd-
sitette azt az elképzelést, hogy az élsportolékat j6 romanként dbrazoljék, etnikai
szarmazdasukat gyakran eltitkoljak vagy figyelmen kiviil hagyjak. A hangsuly a
sportold kotédésére a parthoz, a vezet6khoz és az orszaghoz esett.
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