olvasni anélkil, hogy feltekintene.
Itt sok helyiitt megpihentetheti a
szemét, s konnyen eligazodik.

A Matyds, Matyds egyik ered-
ménye az volt, hogy masként kezd-
tink Kolozsvarra nézni. A Temes-

var ugyanezt szolgdlja, mar leg-
aldbbis annak, aki egyaltalan tud
valamit a varosrél. Aki pedig nem,
az megteheti az elsé lépést feléje.
Igazan érdemes, és éppen igy érde-
mes igazan.

ELETBEN TARTO ES FOJTOGATO

OLELESEK KOZT

Patrice Pavis: Oleljiik meg egymast

M Patrice Pavis 1949-ben sziiletett
francia szdrmazast szinhazteoreti-
kus, szinhdzi elméleti ird, oktato,
fordito, elsGsorban a dramaelmélet
és a szinhaztudomany teriiletén vég-
zett kutatasairél és irasairdl ismert.
Hidnyp6tl6 szinhézi szétéra, szin-
hézszemiotikai és szinhéazelméleti
irdsai mar alapmiiveknek szamita-
nak a szinhdztudoményban; a kii-
16nb6z6 szinhazi nyelvek és jelrend-
szerek mentén végzett kutatésai, va-
lamint a szinhdzmiivészet posztmo-
dern és posztstrukturalista megko-
zelitéseinek vizsgélata altal friss
szemléletet és szempontrendszert
adott a tudomanyéagnak, sokrétd
munkassdga megkeriilhetetlen. Bar
kevesen tudjak, elméleti munkassa-
ga mellett Pavis dramairassal is fog-
lalkozik: az Oleljiik meg egymdst ci-
m, hidnyp6tlé dramakotet a szerzé
négy dramajat is az olvasdk elé térja,
melyek a kétezres évek folyaman
sziilettek, és amelyek ezéltal a kotet
altal els6 alkalommal érhetGek el
magyar nyelven, Patké Eva tolma-
csoldsaban.

Manapség ritkan talalkozunk el-
méleti szakemberekkel, akik mt-
vészként is alkotnak, barmilyen te-

rilletet is vizsgalnank. Valahogy
hallgat6lagosan kizarja egyik a ma-
sikat. Egy kordbbi interjajaban’
Pavis maga is arr6l nyilatkozik,
hogy problémasnak tartotta, hogy
egy teoretikus szerzéként is m-
kodjon egyazon idében, azonban
ezt a szétvélasztast egyre kevésbé
latja sziikségesnek. Ha a szerzd
nincs idéhidnyban, és agy érzi, a
kétféle vilag és tevékenység nincs
ellentmondasban 6ébenne, akkor
gytimolcs6zb lehet mindkét tertlet
szaméra. Es valéban ugy tinik,
hogy Pavis dramaéi is profitdlnak a
felhalmozott elméleti tudasabdl:
szovegei nem tal tolakododan, de
kell6 mennyiségid intertextualis,
szinpadi és szinhazelméleti utalés-
sal fliszerezve egy ért6 olvasot (né-
zG6t) igazi inyencségként tudnak
egyszerre tobb sikon megsz6litani.
Mivel Pavis a posztmodern szinhaz
alapos ismerdije, és ez utébbi gyak-
ran megkérddjelezi a hagyomanyos
narrativ struktarakat, és kisérleti
megkozelitéseket alkalmaz a szin-
hazi el@adasban, Pavis dramadiban
ezeknek az eszkozoknek az irasbeli
megfeleléi érhetbek tetten: bar szo-
vegei rendkiviil egyszertek elsg 1a-

(Ford. Patké Eva) UArtPress — Lector Kiadé, Mvhely, 2021.
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tasra — kevés szerepld, egyszert cse-
lekményvaz, jol kovethetd tér- és
id6kezelés -, kicsit mélyebben
szemiigyre véve korabbi dramakkal,
lirai alkotdsokkal, filozoéfiai irdsok-
kal vagy épp szinhaztorténeti hagyo-
manyokkal folytatnak parbeszédet.
Ahogyan cime is jelzi, a kotet
kezdé dramajaban, a Vdnya és a
nében Pavis két szereplét emel ki
A. P. Csehov klasszikusabdl, Jelenat
és Vanyat, majd idésikok gyors val-
takozasaban mutatja be Gket tobb, a
csehovi torténettél teljesen eltérd
korban és élethelyzetben. A kotet
egyértelmiien legkomplexebb dré-
majahoz egy péarsoros Csehov-idé-
zet adja az otletet, melyet Pavis be
is épit a szovegtestbe: ,, Tiz évvel
ezel6tt talalkoztam vele. Akkor ti-
zenhét éves volt, én meg harminc-
hét. Miért nem szerettem bele ak-
kor, miért nem kértem meg a kezét?
Hisz médomban lett volna! Es
most a feleségem lenne...”.* Ez az
idézet adja tehat az éveken 4t tartd,
be nem teljesithetd, ugyanakkor so-
ha el nem engedhet6 szerelem be-
mutatdsdnak apropéjat. A drama
kerettorténete egy oregotthonba
helyezi Vanyat, ahol Jelena megla-
togatja. Mig az elsd jelenetben nem
értjiik az ériltséget és depressziét —
s6t, az apoldk szerint az oregséget
is — szimuldlé Vanya és a sdman-
ként és josként tetszelgé Jelena
kozt kirajzol6dé viszonyt, mikor a
tobb évtizeden ativel§ idGutazés
utdn ismét az oregotthonban talal-
juk magunkat, ahol Véanyat a , talfi-
atalodds” fenyegeti, mar minden
teljesen egyértelmilnek tiinik.
Negyven év kotéltdnca porog le a
nézé (olvaso) szeme el6tt, helyen-
ként filmszerd vagasokkal; néhol
banaélis, szinte tét nélkiili parbeszé-
dek porg6s replikai valtakoznak be-
lassulé, mély gondolatokkal, su-
lyos csendekkel és sotétekkel — vé-

gigkisérve a cseppet sem tét nélkii-
li, 4m szinte halva sziiletett kap-
csolatot. A két szerepld pedig egy-
szerre ismerds Csehov draméajabol
és a val6 életbdl, ugyanakkor 6k az
orok Férfi és NG: tliz és viz, hideg
és meleg jatéka koveti végig torté-
netiiket — atvitt értelemben és kéz-
zelfoghat6an is. Meddd prébalko-
zasok az évek éaltal lerakédott por
eltakaritdsara, a rdjuk ragadt mo-
csok rétegeinek lehdmozasa és ki-
mosasa, elhasznalt szavak eldoba-
sa és (meg)tisztulas. Vegytiszta sze-
relem és ,tisztdra maganyos” f6hé-
sok egy idében — Patké Eva fordité
sokszor nagyon taldlékony nyelvi
jatékainak egyikével élve.

A masodik drama, a Kérhazi 1a-
togatds az egyetlen a kotetben,
amelyik nem Csehov valamely dra-
majat hasznalja kiindul6pontnak:
egy rovid, egyszerd szerkezetd,
szintén kétszerepl6s drama, ahol
egy unoka kérhazi kivizsgéldsokra
kiséri nagyapjat. A drdma erénye
nem a torténetmesélésben vagy a
cselekmény alakitdsdban, sokkal
inkdbb abban a mélyen emberi
szdndékban és beszédmdédban gyo-
kerezik, amely atszovi a torténet
egészét: a kényszeres torekvésben,
hogy az ember elviselhetévé szeli-
ditse a betegséget és a halalt. Hogy
ezeket a problémaékat elfogadni és
feldolgozni kinek nagyobb feladat,
hogy ezek tematizalasa és jatékka
formaldsa a nagyapa vagy a kisu-
noka szamara bir nagyobb jelentd-
séggel, nyitott kérdés marad. A dra-
mavégi fordulat azonban azt su-
gallja, hogy hidba minden kétség-
beesett igyekezet, logika és magya-
razat, nem lehet felkésziilni a meg-
érthetetlenre. Mindig vératlan és
felfoghatatlan a vég fenyegetése,
egy felnétt és egy gyerek szamara
egyarant, f6leg ha egy szerettiink-
r6l van sz6.



A kotet harmadik dramaéja, az
Oleljiik meg egymdst a cseresznyés-
kertben Csehov masik klasszikusat
idézi meg, azonban szintén csak
nyomokban tartalmaz csehovi ele-
meket. A négy szereplében felfe-
dezhetjik ugyan egy-egy gondolat
erejéig Lopahint, Ljubov Andrejev-
nat vagy épp Varjat, de Pavis sze-
repl6i konkrétan nem feleltethetd-
ek meg egy-egy csehovi karakter-
nek, inkébb szellemiségiikben van-
nak jelen a dramaban. A szerzé at-
veszi Csehovtél a cseresznyéskert
eladdsanak kérdését is, amely Gjra
és ujra elGkeriil a drama folyaman,
de nem ez a torténet {6 problémaéja.
A f6hés, Simplet oOlelésterapeuta.
LAt akarja olelni az egész vilagot.”
Mar gyermekkoraban beleoltottdk
az olelés szeretetét, hiszen csalad-
jdban generaciokra visszamenden
nagy fontossédggal birt az 6lelés. Ut-
cai 6lel6 — cseptliragd, amatér vagy
terapeuta? Miivész — mondja Simplet
a kétkedSknek, hiszen a mivészet
ezeket mind magaba hordja.

A keretszerkezetes drama jele-
netei tiz-tiz évet olelnek at, nagy
léptékben haladunk hat az idében,
a torténelmi és politikai szelek vél-
tozéasai nyoman pedig Simplet éle-
tén keresztul végigkovethetjik az
olelés elértéktelenedését a teljes
miiszakos utcai ¢lelé sikerétél az
életben tarté oleléseken, kozelségi
szinhdzakon és o6leléskurzusokon
at egészen addig, mig az ¢lelés ma-
ximum jelentéktelen arucikk lehet
a tobbi mellett. K6zben meg gyors-
talpal6 leckéket kapunk o6lelésbél:
milyen hosszi és mennyire szoros
a jo olelés, mi mindent arul el az
olelérdl, és hogyan lehet bevezetni
az embereket a j6 6lelésbe, amitél
Gjra és Gjra virdgba borulhat a cse-
resznyéskert, barhol is legyen az.
A kérdésre viszont, hogy ki lehet-e
bogozni ,a spagettiként 6sszeku-

szalédott érzelmeket”, nem kapunk
egyértelmi valaszt, az azonban ha-
mar viladgossa vélik, hogy karban
tartani egymaést s ezzel karbantarta-
ni egymdast az egyik legfontosabb
emberi feladatunk.

A kotet zar6 dramaja, Az én hd-
rom névérem Csehov Hdrom ndévé-
rét ,sajatitja ki”. A drdma elején F1,
vagyis André Manuel — aki egyér-
telmten Csehov Andrej Szergejevi-
csét idézi — a néz6khoz beszél. Sa-
jat bevallasa szerint lelki névérét
keresi, hiszen a Pireneusokban
lako6 névérei, Aurora, Emi és Fuen,
miivészneviikon Irina, Olga és Ma-
sa egyszerre tették boldogga és bol-
dogtalanna. Szileik egy kis vén-
dortarsulat tagjai, tobbnyire nem
voltak jelen az életitkkben, Manuel
mar hatévesen pszichiaterhez jart,
tobbek kozott azért, mert telefono-
kat tort ossze. A telefonok 6sszeto-
rését késébb szexudlis zaklatasok
valtjak, s bar a tantigy ,,0lel6 karok-
kal védelmezi”, bir6séag elé allitjak.
Manuel a vadat feminista 6sszees-
kivésként éli meg, de buntetése
nem marad el: némi kavarodast és
félreértést kovetden Koredba keriil
a Cordon Rose manokeniskoldba
oktaténak, ahol a ,haromndévéres
béjbrigdd” — hésiink életében egy
Gjabb Irina, Olga és Méasa harmas —
is tanul. A lanyok iranti szenve-
dély és a kabelektdl valé rettegés
kozt verg6d6 Manuel ldzasan fog-
lalkozni kezd a lanyokkal: kordon-
nal keriti 6ket korbe, tanulméanyoz-
za, mint a vadakat, ,mintha két
tveglap kozé volnanak szoritva egy
mikroszkép alatt”. El6bb Manuelt,
majd a harom ndévért kezdi ki a
vagy: a manokeniskolaban fontos
jaras és beszéd mellett egyre na-
gyobb fontossagot kap a test, az 6l-
tozkodés és f6leg a vetkGztetés. Mig
Manuel ellenall, hisz épp bunteté-
sét tolti, és lelki névérét keresi a 14a-
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nyokban, a névérek szerre prébal-
jak elcsabitani. Késébb Manuel
nem tudja legy6zni a szexudlis va-
gyat: kih4gas, meghédgas, megron-
tas? Végig talalkozni és olelni vagy-
nak a szerepldk, mégis folyamato-
san elsiklanak egymas mellett.

Pavis megsokszorozza a harom
névért: a bajbrigdd harom tagja és a
hérom testvére kozé, mindannyi-
unk névérei, az elemi 6ssznévérség
kozé szoritja Manuelt. A klasszikus
szerelmi héromszog négyszoggé
avanzsél, az olelés fojtogatova va-
lik, szinte elveszitjuk a fonalat, az
életfonalat, a zsindrt: a telefonzsi-
nort és koldokzsindrt, ami ©ssze-
kot. Szinte a végletekig fokozza a
kotédés utani vagy és kiteljesedés
lehetetlenségének abszurditasat — a
hepiend pedig ebben az esetben is
elmarad.

Egymaés olelése és fojtogatasa
kozott ingaznak hat a torténetek,
testek és vagyak fesziilnek egymaés-
nak, vagy épp lelnek nyugalmat
egymés kozelségében. B6r bért
érint. Mivel Pavis elméleti szakem-

M JEGYZETEK
1. Patké Eva: FelelGsségiink a sajdt dontésiinkben rejlik. Beszélgetés Patrice Pavisszal. Ja-
téktér 2020. 1. sz. 23-26.
2. A. P. Csehov: Vdnya bdcsi. (Ford. Makai Imre)

ber els@sorban, dramait is a tébbsi-
ka értelmezések és intertextudlis
utalasok jellemzik, melyeket egy
csipet abszurd és j6 adag eredetiség
tesz kerekké. Hiszen — béar elsé 1a-
tdsra a dramak cimei erre utalnak —
Pavis nem éatirja Csehovot, nem is
folytatast ir miiveihez, hanem egy-
egy motivumot, mozzanatot emel
ki és gondol tovébb az eredeti dra-
mékbol. Irasai tehat a csehovi dra-
méktdl teljesen kiillonalléan kezel-
hetéek, de azaltal, hogy megidézi
Gket, tobbletjelentést és 1j értelme-
zési tereket nyit mindkét iranyban.
Szerepl6i pedig, akiket tobbnyire
szintén Csehovtdl kolcsonodz, a dra-
méak sordn felvett szerepek és
maszkok altal megsokszorozédnak.
Az onreflexi6 eszkozével és a hu-
morral is gyakran élve, a kiillonbo-
z6 szerepek kozti atmenetekben,
narrator és aktiv résztvevd, civil-
ség, szinész és szerep kozti rések-
ben pedig megsziiletik a csehovi
karaktereken tal az orokérvényd,
az EMBERI. Csupa nagybettivel.
Demeter Kata






