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A NYUGAT-EUROPAI

MODERNIZACIO TAPASZTALATANAK
HATASA GOROVE ISTVAN
POLITIKAl GONDOLKODASARA

elen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy

bemutassa a nyugat-eurépai tarsadalom-

szervezddési modell és politikai kulttra ta-
pasztalatanak a magyar klasszikus liberalis po-
litikai gondolkodas egy manapsig mar kevéssé
ismert, de jelentds képviselGje, Gorove Istvan
(1818-1881) 19. szdzadi politikus és ir6 politi-
kai gondolkodaséara gyakorolt hatasat Nyugot.
Utazas kiilféldon cimd mive alapjan.

Az 6rmény eredeti nemesi csaladbol szér-
mazé Gorove politikai palyajanak elsé allomasa
az 1839-40-es pozsonyi diéta volt, ahol az or-
szaggyiilési ifjusag vezéregyéniségei kozé tarto-
zott. 1842—43-ban nyugat-eurépai utazést tett
barétja, a kés6bbi neves ir6 és jogtudés Téth Lo-
rinc (1814-1903) tarsasdgdban, melynek soran
alaposan tanulmanyozta az angol, német, fran-
cia és holland politikai és gazdaségi viszonyo-
kat. Utazasa soran szerzett tapasztalatairdl
Nyugot. Utazds kiilféldon cimd, 1844-ben meg-
jelent kétkotetes miivében szdmolt be. 1843-
ban a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd
tagjava valasztotta, az 1840-es években szamos
nemzetgazdasdgi témaja irast publikalt. Gya-
korl6 politikusi péalydjat Heves varmegyében
kezdte, majd Temes varmegyébe koltozott at,
ahol 1843-ban orszaggytlési kovetnek is jelol-

A tanulmény a K 143251 azonosité szamu projekt kereté-
ben, a Kulturalis és Innovacids Minisztérium Nemzeti Kuta-
tasi Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl nyujtott tdmogatasa-
val, az NKFI Hivatal altal kibocsétott tdamogatéi okirat alap-
jan val6sult meg.

A kozjo érdekében
szeretné elkeriilni, hogy
az ipari kapitalizmushoz
vezeto elkeriilhetetlen
modernizacios folyamat
arnyoldalai, az
Angliaban személyesen
is megfigyelt ,népnyo-
mor"” Magyarorszagot
is elérje...
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ték, de a valasztason alulmaradt konzervativ ellenfelével szemben. 1846-ban Kos-
suth utédaként az orszagos Védegylet igazgat6java valasztottak, majd 1848-ban az
elsé népképviseleti orszaggytilés tagja lett, ahol jegyzének is megvélasztottak.
Az orszaggytlést Debrecenbe is kovette, ahol bar a mérsékelt taborhoz tartozott,
részt vett az 1849. 4prilisi fiiggetlenségi nyilatkozat végleges forméjanak meg-
szovegezésében. A vilagosi fegyverletétel utdn Torokorszagba, majd Franciaor-
szagba emigralt, 1852-ben tavollétében halalra itélték, és jelképesen fel is akasz-
tottdk, 1857-ben mégis hazatérhetett, és harom év visszavonultsdg utdn, 1860-ban
a politikai életbe is visszatérhetett. Az 1861-es orszaggytilésen a pesti Terézva-
ros képviselGjeként vett részt, ahol Dedk Ferenc parthiveként a Felirati Parthoz
csatlakozott, 1861. majus 23-4n nagy hatdst beszédet is tartott Dedk felirati
javaslata mellett. 1865-ben djra képvisel6vé valasztottdk, és a Dedk-part egyik
legtekintélyesebb tagjaként részt vett a kiegyezést el6készit6 értekezletek és bi-
zottsdgok munkajaban, kiillonosen a kozos tigyekkel foglalkoz6 bizottsdgban.
1867. februdr 20-t61 1870 majusdig az Andrassy-kormény foldmivelés-, ipar-
és kereskedelemiigyi minisztere volt, majd pedig a k6zmunka- és kozlekedés-
uigyi tarcat vezette 1871. november 14-ig, az Andrassy-kormany lemondasaig.
Az Ausztridhoz fiz6d6 kozjogi kapcsolat terén Gorove kovetkezetesen az adott
koriilmények kozott elérheté legszélesebb onéllésag szészoldja volt, hivatali
tertiletein kiéllt az tigyintézés magyar nyelviisége mellett az addig hivatalos né-
mettel szemben.

Miniszteri tevékenysége utdn Temes varmegye orczyfalvi kertiletének képvi-
selGjeként tovédbbra is az orszaggytilés tagja maradt, a Dedk-part korének befo-
lyasos elnokeként tdimogatta a Tisza Kalmén vezette Balk6zéppel valé faziot, és
az ezéltal létrejott Gj korméanypart, a Szabadelv( Part ismét 6t valasztotta elno-
kéul, mely tisztséget 1881-ben bekovetkezett halalaig toltotte be, bar utolsé éve-
iben betegsége akadilyozta az orszdggy(llés munkdjdban valé személyes
részvételét.!

Mivel hagyatékanak tudoményos igényt feldolgozasara mindeddig nem ke-
riilt sor, igy politikai gondolkodésa vizsgalatdnal f6ként nyomtatdsban megjelent
munkéira tdmaszkodhatunk. A kutatas jelen alldsa szerint megéllapithatd6, hogy
Gorove szaméra az alkotményos és reprezentativ politikai berendezkedés mel-
lett a gazdasag szerkezete és tarsadalmi 6sszefiiggései is a politikai 1ényeges ele-
mét képezték, és nyugati tapasztalatait elsGsorban a hazai gazdasagi és tarsadal-
mi modernizicié gyakorlati kérdéseinek szempontjabol értékelte. Bar a haladas
elkotelezett hive volt, nem esett bele a kritikdtlan mintakovetés csapdajaba,
mindig fontosnak tartotta a helyi adottsdgok figyelembevételét, és a nyugati gaz-
dasagi-tarsadalmi modell altala személyesen is megtapasztalt nyilvanvalé arny-
oldalainak lehetdség szerinti elkeriilését.

Nyugot. Utazds kiilféldon cimmel 1844-ben kozzétett Gti beszdmoléjaban
fontos szerepet kapnak az éltala megtapasztalt nyugat-eurépai tarsadalmi viszo-
nyokkal kapcsolatos elméleti igényt reflexiok, melyek az altala klasszikus libe-
ralisként sziukségszertinek tételezett modernizacié magyarorszégi megvaldsita-
sdnak nézépontjabol tekintik at az ott megtapasztaltakat. A k6zj6 érdekében sze-
retné elkeriilni, hogy az ipari kapitalizmushoz vezetd elkeriilhetetlen moderni-
zacios folyamat arnyoldalai, az Anglidban személyesen is megfigyelt ,,népnyo-
mor” Magyarorszagot is elérje, és ennek érdekében szambaveszi a jelenség értel-
mezésével és lehetséges kezelési modjaival kapcsolatos elméleti javaslatokat.



A tovébbiakban az ipari kapitalizmus és a polgéari tarsadalomfejlédés fogal-
maival kortlirhaté modernizacié komplex gazdasagi és tarsadalmi jelenségcso-
portjara vonatkozé reflexiék Gorove mitivében megnyilvanulé értelmezési hori-
zontjdnak rekonstrukciéjara teszek kisérletet.

A Nyugot. Utazds kiilféldén méltan tekinthets Gorove ir6i munkassaga legje-
lentdsebb alkotasédnak, melyben kiemelt szerepet kapnak az ttja soran meglato-
gatott orszdgok gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis viszonyaira vonatkozé, meg-
élt tapasztalaton alapulé reflexiék, amelyek mind kapcsolatba hozhaték a poli-
tikai fogalmaval jel6lt komplex jelenségcsoport bizonyos aspektusaival. Gorove
politikai gondolkodédsanak a szovegben manifesztal6dé szubjektum sajatszerd
nézépontjan keresztiil kibontakozé olvasata kozvetleniil reflektdl a megtapasz-
talt tarsadalmi jelenségekre és azok kontextudlis bedgyazottsagéra.

Gorove politikai gondolkodésa a klasszikus liberalizmus paradigméjan beliil
értelmezendé kommunitarius megkozelitésként ragadhaté meg leginkdbb. Bar
elsé halldsra ellentmondasnak ttinhet, Gorove politikai gondolkodédsaban az
egyéni szabadsagot kozéppontba allit6 klasszikus liberalizmus és a kézosségel-
vl gondolkodéds nem zarjak ki egymadst, mivel az egyéni szabadsag feltétele a
nemzetként értelmezett politikai kozosség kollektiv szabadsdgdnak megléte,
mely a Schlett Istvan altal mozgalmi liberalizmusnak® nevezett reformkori ma-
gyar politikai paradigma kozponti elemét képezi.

Ezen paradigma Gorove altal képviselt véltozatanak leginkdbb szembetling
jellegzetessége a nemzetéllami keretek kozott értelmezett kozjé fogalmanak koz-
ponti szerepe. Az 4ltala sziikségszertinek tételezett egyetemes haladas értelme-
zési kereteit is a kozjo lehetd legtagabban értelmezett elémozditésa jelolte ki sza-
mara. Az irdsai alapjan rekonstrualhaté felfogas szerint a politikai kozponti ele-
meként és teloszaként értelmezhetd kozjé killonbozs egymasra épuls szinteken
manifesztalodik: az egyéni boldogulés szoros 0sszefiiggésben all a kozosség va-
lamennyi tagjanak boldogulaséaval, a csalad és a lokélis kozosségek kulonbozs
szintjeinek boldogulésa pedig feltételezi a nemzetallami keretben felfogott egész
nemzeti kozosségét, és legfelsébb szintként a nemzetallamok kozosségeként
meghatarozhat6 emberiségét. A kozjé nem valésithaté meg a tarsadalom széles
rétegeinek alapvetd érdekeit figyelmen kiviil hagyé médon, azonban az organi-
kus tarsadalomfejlédés soran kialakult hierarchia sem all ellentétben a kozjéval,
ha a hierarchia magasabb szintjein 4ll6k figyelembe veszi az alattuk all6k érde-
keit is, és felelGsséggel gyakoroljak tarsadalmi irdnyité szerepiiket a teljes kézos-
ség javéara.

Gorove politikai gondolkodasédnak kézponti elemeit vizsgdlva megalapozot-
tan feltételezhetjiik, hogy a kozjé irdnti elkotelezettség vezette el a brit iparva-
rosok gazdasagi és tarsadalmi viszonyainak tanulményozasihoz. ,Anglia” a ma-
gyar mozgalmi liberalizmus képvisel6i szdmara kitiintetett jelentGséggel birt,
hiszen a korai anglofilia 18. szédzad végi jelentkezése utan (mely korban elGszor
jelentkezett a brit és a magyar torténeti alkotmanyok koézotti analégia gondolata)
grof Széchenyi Istvan hatasara egyre tobben tekintettek tigy az Egyesiilt Kirédly-
ségra, mint a jové gazdasag- és tarsadalomfejlédésének Gttéré modelljére, mely-
hez minden orszagnak igazodnia kell, ha nem akar véglegesen lemaradni az
egyetemes emberi civilizdcié sziikségszerti fejlédésében, és végleg elttinni a tor-
ténelem siillyesztGjében. Gorove ezért is forditott kittintetett figyelmet a brit
indusztrialis kapitalizmus jellegzetességeinek behat6 vizsgalatara, mert klasszi-
kus liberélis meggy6z6désébdl fakadban 6 is felismerte, hogy az ipari kapitaliz-
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mus a jové Magyarorszag szdmadra is, mely atalakulas sziikségszertien jelentds
tarsadalmi valtozdsokat hoz maga utan, és ezek kovetkezményeinek enyhitése
elvalaszthatatlan a nemzeti keretek kozott értelmezett kozjé megvaldsitasdnak
politikai céljatol.

Széchenyivel ellentétben Gorove az indusztrialis kapitalizmus arnyoldalaira
is felfigyelt. A munkésosztidly nyomorara a kozjé megvaldsulasat akadalyozo,
politikai szempontbél is dontd jelentdségii tényezdként tekintett, melynek meg-
oldatlanséga silyos veszélyt jelent az orszag tarsadalmi békéjére és stabilitasa-
ra. Gorove arnyaltabb képet alakitott ki a szabadversenyes kapitalizmusrél, és
kialonbséget tett egy orszag gazdaségi és politikai eredményessége, valamint az
allampolgéarai 6sszességére vonatkoztatott kozjé megvalésuldsa kozott, mely
utébbi szempont tekintetében az elsé két szempontbdl a korszakban kiemelke-
déen sikeres Nagy-Britannia stlyos hidnyossagokat mutatott. Uti beszdmoléja-
nak angliai tart6zkodésarél sz6l6 részében jelents terjedelemben vizsgélta ezt a
problémat, mind empirikus, mind teoretikus vonatkozasban.’

Az iparvarosok élet- és munkakoralményeinek bemutatdsa soran hangsa-
lyozza a gyértulajdonosok és a munkésok életkoralményei kozott fesziilé hatal-
mas ellentétet: ,Ha e dolgozé nép kimenekiil miihelyébdl, hol a zaj idegeit, a biiz
gyomréat rontd; utczédkra jut, hol kéd borong és fiist, melly tiidejét emészti meg.
A gyarnok elhagyja gyarat, s megy a szabadba, a vidékre, de kéménye fiistol, s
ezt munkasa kénytelen beszivni; az sz6nyeges szobdiba, ez penészes tiregébe, az
kertjébe, ez szennyes utczdira tér.”* Gorove szdmara az angol munkasosztaly
nyomora egyértelmten politikai kérdés, melynek megoldasa is csak politikai
uton lehetséges: ,Illyen Manchester, illyen az angol gyarvarosokban a nép sor-
sa, ha nem hisztek a kialté szézatoknak, mellyek bel6lok a trénig fel, és hozzak
is elhatnak, ha nem hisztek a felszoélitdsoknak, kérelemleveleknek; ha a 1azon-
géasokat csabitasoknak, a kovetelést tulajdon-fenyegetésnek, a kérelmet koldu-
lasnak, a boszut butasdgnak tulajdonitjatok; jertek ide e gyarvarosokba, nézzé-
tek meg sajat szemeitekkel; azt hiszitek, az irék, kik a részvét hangjat elGszor
megpenditék, érzelg6k valanak? koltének csak a ragyogé szint lehet j6l vissza-
adni, szennyet és nyomort festeni kell6leg nem lehet; azt hiszitek, népcsabitok,
demagé6gok 0sztonoznek panaszra, ingerelnek kovetelésre, izgatnak tettre? — az
éhség a legnagyobb izgatd! — azt hiszitek, megsziintethetd e nyomor? kimondom
kereken: nem, soha. Angolhonnak birtokdban sok az értelem, sok a kincs, sok az
erd, sok a szabadsag, — nagy tényezdk a javitdsnal, de mindez e népnyomornal
megtompul, erejét veszti.”

Bar a nyomor megsziintethetGségére vonatkozé pesszimista felkialtas értel-
mezhetd retorikai tilzédsként, azonban a politikai akarat hidnyara is utal. A ko-
vetkezd fejezetekben Gorove szdmbaveszi a lehetséges megoldasi javaslatokat.
Ezek koziil leginkabb Eugéne Buret (1810-1842) francia ir6 és politikai kozgaz-
dasz nézeteit érezte a sajat elképzeléseihez kozel alléknak. Buret De la misére
des classes laborieuses en Angleterre et en France® cimt, 1840-ben kozzétett két-
kotetes munkéjaban fejtette ki javaslatait a t6ke és a bérmunka ellentétének ki-
békitésére. Allaspontja szerint a munkasoknak a téketulajdonosokkal azonos
mértéki befolyast kellene biztositani a termeléssel, bérekkel és munkaszerzédé-
sekkel kapcsolatos dontésekben, valamint regiondlis és nemzetallami szintd
gazdasagi tervezésre lenne szitkség, melyet a gydrosok és a dolgozdk képvisel6-
ibél all6 tanacsok iranyitananak a vilaggazdasagi folyamatok figyelemmel kisé-
résével, hogy képesek legyenek idében beavatkozni a vélsdgok elkeriilése



érdekében.” Gorove tisztaban volt vele, hogy ezek a legradikalisabb olyan meg-
oldasi javaslatok, amelyek még megvalésithatok lehetnének a fennall6 tarsadal-
mi rend keretei kozott.®

Gorove népnyomorral kapcsolatos szubjektiv tapasztalata nagy hatést gyako-
rolt tarsadalomszemléletére, és a kozjoé érdekében célként fogalmazdédott meg
szamara, hogy Magyarorszagon a sziikségszerd kapitalista fejlédés soran elke-
riilhetd legyen hasonlé, még a jobbagysag akkori helyzetéhez képest is rossznak
tekinthetd tarsadalmi fenomén kialakulésa: ,[...] s tudnunk kell azt is, miként
alakul az emberi szellem iranya ez allapot nézpontjanal, hogy lassuk, merre fog
majd indulni a k6zel jovében, mert hiszen ebben sajat jovenddnk is fekszik, s ha
bér egy egész szellem-perioddal kés6bb jarunk is, mint mas nemzetek, de a kor
irdnyainak hatdsan kiviill nem vagyunk, s az eszmemozgalom eljut egész
hozzankig. Azutan okossag is mas karan tanulni, s ezért ha a torvényhozas s
kozszellem nalunk is elindulnak az iparfejlesztés palydjan, lassuk, mitél kell 6v-
ni magunkat, hogy fel ne idézzik mi is a nyomort ott is, hol még nem létez, ne
tegyiik szerencsétlenné a milliokat, kik még jéni fognak.”

Az idézett rész nyilvanval6 figyelmeztetés a Habsburg Birodalom és ezen be-
lal a Magyar Kiralység elitjei szdméra, hogy okuljanak az angliai helyzetbdl, és
amikor az ipari kapitalizmus par évtized mulva sziikségszertien eléri ezt a tera-
letet is, a k6zj6é érdekében tegyenek meg mindent a hasonlé népnyomor kialaku-
lasanak elkertilésére.

Gorove politikai gondolkoddsaban a szocidlis érzékenység mellett fontos sze-
rephez jutott a politikai részvétel problémaja is. Angliai tart6zkodédsa sordn a
magyar kolteményeket angol nyelvre fordité ird, politikus és diplomata Sir John
Bowring (1792-1872) révén utitarsaval, Téth Lérinccel egyitt lehetésége volt
részt venni egy politikai gytilésen Bolton varosdban.” Leirdsdban a k6zj6 érde-
kében folytatott racionalis érvek utkoztetésén alapul6 érdekegyeztetd vitat eme-
li ki a brit politikai kultira jellegzetességeként. Hangstlyozza, hogy ,,az angolok
szénoki tehetsége” nem kizéardlag a vérosi elit korében van meg, hanem a kevés-
bé mivelt kétkezi dolgozdk kozott is szép szammal akadnak j6 szénokok, akik
képesek a kozjot érintd gyakorlati kérdésekben érdemi vitat folytatni a politikai
elit képviselGivel. Mindezt pedig annak ellenére, hogy a Brit Birodalom allami
szintd irdnyitdsa messze nem volt demokratikusnak vagy szociélisan érzékeny-
nek tekinthetd. A Gorove altal leirt boltoni politikai gytilésen nemcsak a vélasz-
téjoggal rendelkezb polgarok vehettek részt, hanem a véros lakossaganak vala-
mennyi rétege képviselve volt, és a munkassag képvisel6i voltak tobbségben.
A tény, hogy a keriilet képviselGje, Bowring szdmara fontos volt, hogy el6ttiik is
igazolja parlamenti miikodését, vildgosan mutatja a szabadversenyes kapitaliz-
mus tarsadalmi rendjével szembeni tomeges elégedetlenséget. A klasszikus libe-
rélis elveket vall6 Bowring tdmogatta a parlament als6hézaban a chartistdk ko-
veteléseit, és az emlitett boltoni gytlésen fontosnak tartotta hangstlyozni sajat
szerepét a t6bb millié munkas altal alairt People’s Charter ataddsaban Viktéria
kiralynd szamara. A charta kizarélag a klasszikus liberalisok szamara is elfogad-
haté politikai koveteléseket tartalmazott, mint a férfiakra kiterjedd &ltaldnos
véalaszt6jog, titkos szavazas, a parlamenti képviselGséghez sziikséges vagyoni
cenzus eltorlése, a képvisel6k fizetése, ardnyos képviselet és évenkénti parla-
menti vélasztds. Bar az utolso kivételével a 20. szazad folyaméan valamennyi ko-
vetelés megvaldsult, az 1840-es években az akkori kormany valamennyi kovete-
lést elutasitotta, erdszakos megmozduldsokat valtva ki, melyeket csak katonai
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eré bevetésével sikeriilt elfojtani. A korai kapitalista tarsadalom valamennyi
problémajat azonban a chartaban szerepl§ kovetelések elfogadésa se oldotta vol-
na meg.

Klasszikus liberalis politikai gondolkod6ként Gorove kiilénosen a képvisele-
ti rendszer reformjat illetGen értett egyet kora demokratikus és egalitarius poli-
tikai torekvéseivel, azonban a politikai mibenlétérdl alkotott felfogasa a burke-i
konzervativizmus organikus tarsadalomszemléletétél' sem allt tavol, igy az el-
hangzottak alapjan nyilvanvalé szocialis érzékenysége ellenére egyértelmtien el-
utasitotta a ,,socialismus” és ,,communismus” fogalmaival jelolt, a fennéllé tar-
sadalmi rendet veszélyeztet§ radikalis felforgaté torekvéseket, mert tisztdban
volt azok kozjéval ellentétes mivoltaval.

A radikalis eszmék jelentette fenyegetést azonban Nagy-Britanniaval 6ssze-
vetve Franciaorszag esetében j6val nagyobbnak gondolta. Anglidban ugyanis a
salyos tarsadalmi fesziiltségek ellenére felismerte a j6l miikodé tarsadalom za-
logat képezd kozos prepolitikai értékek meglétét, melyek elGsegithetik a tarsada-
lom valamennyi rétegét figyelembe vevd kozjo érvényre jutdsat a szerves torté-
nelmi fejlédés sordn létrejott tarsadalmi rend felforgatasa nélkiil.

A franciaorszagi utjarél szolo6 fejezetek a Nyugot 1844-es kiadasabol cenzura-
lis okok miatt kimaradtak. Gorove tti beszamoldjanak ezek a részei csak a hala-
la utan, 1882-ben kiadott, Gattajai Gorove Istvan emlékezete. Gytjtemény irodal-
mi s szénoklati hagyatékdbdl cimi kiadvanyban® jelenhettek meg.

Az ebben a részben olvashaté, a francia politikai rendszerrel kapcsolatos ref-
lexiodk, torténelmi utalasok és megjegyzések a Nyugot tobbi részéhez hasonléan
szoros Osszefiiggésben allnak a kozjé politikai alapértékével. A francia nemzet-
6rség bemutatdsakor Gorove abban latja ezen intézmény fontossagat, hogy a
nemzeti k6zosség szabadsagat védi, és megvaldsitja az egymastdl elvalaszthatat-
lan allampolgari jogok és kotelességek sziikséges 6sszhangjat: ,Mid6n 1791-ben
az assemblée constituante a nemzetdérséget feldllita, [...] minden polgarnak
megadaték jogilletéke a nagy nemzeti szabadsagbdl, igy okoskodott: nem csak
jog, de teher is illesse a hazafit, »lévén mit veszteni mindenkinek — a kozos sza-
badsagot, tudja azt 6rizni mindenki« — »szévetkezvén az Gj rendszer ellenei,
hogy megbuktassik azt, millidkat kell eléjokbe allitani« — és igy, miért ne szeres-
se a hont valaki, mert haszonbérlg, mert badogos, mert fliszerarus? nem va-
gyunk-e franczidk mindnyéjan? szeretni a szabadsagot — ez 6szton, — rajta edz6-
dik a batorsag.”*

Gorove a kozjé szempontjabél értékelte nagyra a La Fayette altal megszerve-
zett intézményt, melynek eredeti célja a rend és a szabadsig 6sszhangjanak biz-
tositdsa volt. A politikai 1ényegének ezen kozjoorientalt felfogédsa a Sir Roger
Scruton éaltal bevezetett oikophilia fogalméval® is kapcsolatba hozhaté, mely
kifejezést Gorove még természetesen nem ismerhette, de a kovetkez6 idézet egy-
értelmden aldtamasztja, hogy az otthon kiilonb6zé szintjeihez valé kot6dés
jelenti szamara is a politikai kozosség alapjat: ,Nem baratim! ne keressetek méa-
sutt honszeretetet, mint ott, hol a polgdr magéanéletébe be van széve a koziigy
gondja, annyira sajatja ez, mint amaz, nem él csak maganak, nemcsak sziik csa-
14di korének, de él az egész — néptarsasdgnak — mint hd testvér a sok hon-gyer-
mek kozott.”®

Az idézet vilagossa teszi, hogy Gorove a politikumot a kozosség szempontja-
bol kozeliti meg, és szdmaéra a klasszikus liberalizmus alapértéke, az egyéni sza-



badsag elvalaszthatatlanul 6sszefon6dik a nemzeti kozosség szabadsagaval, mely
kolcsonos jogokon és kotelességeken alapul. Gorove szdméra az egyéni szabadsag
nem valésithaté meg a politikai k6zosség, a nemzet szabadséaga nélkiil. Az egyes
allampolgéarok egyéni boldoguldsa csak a nemzeti koz6sség szempontjabdl értel-
mezett kozjoval dsszhangban érhetd el. A politikai ezen felfogasa egyértelmiien az
Arisztotelész nevével fémjelzett megkozelitésmodhoz kapcsolédik, és gyokeresen
szemben 4ll a machiavellidnus politikaszemlélettel, mely a k6zosség felett gyako-
rolt hatalom megszerzését és megtartasat allitja kozéppontba.

A politikai hatalomkoézpontd megkozelitésének elutasitdsa érhetd tetten
Gorove Napo6leonnal kapcsolatos reflexiéjaban is. Megtekintve a csdszar siremlé-
két, elismerte Napéleon alakjanak jelent6ségét a francia térténelmi emlékezet sza-
mara, politikai orokségétél azonban elhatérolédott: ,,A franczia életeleme a dics6-
ség. J6l van. — Elj6 tehat a nép, hogy e kialudt szovétnek hamvaibél szivhassa fel
az éltetd erdt, — eljé s magasito érzelmek kozt elégedetten hagyja el a kapolnat. —
Ha a felh6k borui, ha a havak zivatarjai utan felvilagit a nap, 6rommel iidvozoljitk
azt; — Napoleon Francziaorszdgnak téli napja; felejtjik a fagyot, mely lanczai kozt
tartja a havat, mely elboritja a természetet, és 6ruliink a fénynek, bar olvaszt6 ere-
je nincs. Hagyjétok oriilni a franczia népet, hagyjatok imadni Gtet; — nekiink ide-
geneknek mas érzelmekkel lehet kozeliteni a koporséhoz [...].”*

Napoleon kultuszat tehat kizardlag francia jelenségnek tartja, és a ,,téli nap”
metafordjaval azt prébalja érzékeltetni, hogy nem volt pozitiv hat4sa a legfonto-
sabb klasszikus liberélis érték, az egyetemes szabadsig szempontjabél: ,,Egy al-
talanos, egy orok, egy mindenhat6 érzet van csak a népekben, ez a szabadsagé!
ha én histériat irandok, mindent e pontra viszek vissza; ki ennek jelszavaval
nem jon, azt a dicsGség templomabdl visszautasitom, ha mindjart egyik kezével
keletet, masikkal nyugatot razta volna is meg. Igy vagyok — Napoleonnal. Mit tett
Napoleon az emberi nem szabadségéra? [...] Soha nem tudtam Napoleon életét
tovabb olvasni, mint 6rokos consulsagaig; azutdn félredobtam a kényvet, és ha
én irnam életét, a touloni ostromnal kezdeném, s 1802. aug. 2-kén, midén o6ro-
kos consulsaga kihirdettetik, végezném.”"’

Ahelyett, hogy létrehozott volna egy a szabadsag és a kozj6 eszméjén alapu-
16 4j politikai rendszert, Nap6leon sajat egyeduralmaét és birodalmat épitette ki,
mivel a politikai machiavellidnus felfogdsa hatdrozta meg gondolkodasat.
Gorove értékelése szerint minden forradalmi kiizdelem és dldozat ellenére az
egyetemes emberi szabadsdg tigye semennyivel sem haladt elére 1813-ra az
1790-es allapothoz képest. Napéleon értékelését Alphonse de Lamartine para-
dox birdlatdnak felidézésével zarja le: ,,Ha a nagy tdbornok teljes nagy ember lett
volna, ha lett volna Eur6pa Washingtona, ha megvédvén a hont, visszarettent-
vén az ellenforradalmat, szabalyozta, mérsékelte, organisalta volna a szabadel-
vl intézményeket s a democratia haladasat, [...] ha ezutan, hogy mozgésba tevé
az egyes és mérséklett hatalom rugdéit, eltorleszté magét, mint Solon vagy Ame-
rika torvényhozoja, ha visszavonta volna magat az érdektelenségbe és dicsGsé-
gébe, egész helyét atengedve a szabadsiagnak: ki tudja, mind e hddolatot
megnyeré-e a tomegt6l, mely imadja f6kép azt, ki Gtet eltiporja? ki tudja, sirja-
ban nem aludnék-e nyugodtabban, s taldn inkébb elhagyottan?”*®

Gorove a kozjo és a politikai szabadsag eszméi feldl értékelte a latogatésa ide-
jén fennall6 juliusi monarchia rendszerét is. Az 1830-as juliusi forradalom nyo-
man létrejott alkotméanyos monarchia a hatalmi dgak szétvélasztdsanak montes-
quieu-i elvére lett alapozva, azonban Gorove ramutat ezen szétvalasztas gyakor-
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lati megvaldsitasanak ellentmondasos mivoltara. A fels6hédz intézményével kap-
csolatban megéllapitja, hogy annak elvben az uralkodé és a nép kozotti kiegyen-
sulyozo6 szerepet kellene betoltenie, erre azonban gyakorlatilag alkalmatlan, mi-
vel tagjait az uralkodé nevezi ki: ,,Azonban most a pairek kiralyi kinevezéstél
figgnek, érdekeik s a monarchia érdeke egyek; ha kellene védeni a monarchiét,
azt mondandm, Gidvos szolgélatot tesz a honnak; de erre sziiksége nincs, mert
democratia Francziaorszagban tarsas értelemben ugyan van, van erkolcsben,
szokéasban, a keblek bator és merész érzelmeiben, de politikai értelemben nem
létez; a 200 frankot ad6z6 200,000 embert democratidnak csak nem keresztelhet-
ni, — s igy védenie, mérsékelnie nincs mit. Ott all terrénum nélkdl. [...] [A] tes-
tiletet nem kozvélemény alkotja 6ssze, hanem a monarchia, s igy érokké csak
akaratanak leend hi tolmécsa. [...] [A] kebelben annak szelleme fog uralkodni,
ki e testiiletnek életet ad [...].”"*

Az idézetbdl az is kideriil, hogy Gorove a probléma eredetét a demokratikus
francia politikai kultara és a gyakorlati politikai részvétel oligarchikus korlatozasa
kozott feszlé ellentétre vezeti vissza. Ezenfeliil a szerves alkotmanyos fejlédés hi-
anyaét is felr6ja a francia alkotményos monarchidnél, mely szerinte nem més, mint
a dics@séges forradalom éaltal megalkotott brit politikai szisztéma szervetlen utan-
zata: ,,De hidba! ezek a vak utanzésnak fanyar gytimolcsei! Felallittatott a tarsas
életerék kolcsonos egymaésra hajtasa, ez a mérlegezése az erének; a haladasé, mely
a democratia; a fenntartdsé, mely az aristocratia, s mely mindkettGjoket mysticus
hatésa altal egy cél, a k6zj6 felé korményozza: a monarchia. Azt mondék, hogy e
doctrina éltal 16n a szomszéd Angolhon nagygya.”

A hatalommegosztas elvén alapuld, szerves fejl6dés soran kialakult alkotma-
nyosség brit konzervativ eszméje, melyet a monarchia nemzedékeket 6sszekots
torténeti hagyoményon alapulé, vallési legitimaciora utalé ,,mysticus” ereje tart
0ssze, nyilvanval6 parhuzam Edmund Burke politikai gondolkodéaséaval.”* Ez az
egyensily Gorove szerint a kozjokozponta politika fontos alapfeltétele. A brit és
a francia rendszer k6zotti leglényegesebb kiillonbség felismerésére is a k6zj6 esz-
méjének szem elGtt tartdsa vezette ra: ,,Alkottaték felsé haz, mely képviselje a
fenntartasi er6t: azonban igen csekély tért szabtak miikodésének; gyokerei csak
a torvényhozasi, a bir6i mezdén teriilhettek; [...] azutdn fiiggetlensége nincs,
mert kinevezés eredménye, st miikodésének feladata sincs, nem allvan szem-
kozt hatalmas néper6vel. Az alsé hdzban nyoma sincs azon eré-elemnek, mely-
nek vezérgondolata a k6zjé s nem emlék. Az angol fels6 hidz hatalma alapszik
histéridn, vagyonon, polgari torvényeken, az elsg sziilottségi s atszallithatasi in-
tézvényeken, népszokason, erkolcson; alapszik fiiggetlentil. Az angol alsé héz
jobban képviseli a népet, mert a britt birodalom 26.870,143 népességébsl
1.017,050 valaszt6 altal alkottatik. Francziaorszdgban sem a felsG, sem az alsé
héz nem olyan, milyennek hiibb utdnzas utan lennie kellett; amaz felesleges,
emez hibas, amaz erétlen, ez igazsagtalan, — amaz langyos, ez hideg.”*

A brit példéaval 6sszevetve a francia fels6héz kevésbé fiiggetlen, és hataskore
is korlatozott. A francia als6hdz nem tekinthetd val6di népképviseletnek, és
nem szolgélja az egész nemzet javat. Bar mai fogalmaink szerint az akkori brit
véalasztasi rendszer se tekinthet6 demokratikusnak vagy igazsédgosnak, de 19.
szézadi klasszikus liberélis néz6pontbél a széles kortibb politikai részvétel igaz-
sédgosabbnak tlinhetett a k6zj6 szempontjabdl.

Bar a Lajos Fulop Franciaorszdgaval valé osszehasonlitasbdl egyértelmtien
a brit politikai rendszer jon ki gy6ztesen Gorove értékelésében mint szerves tor-



ténelmi fejlédésen alapulé és igazsagosabb, ne feledkezziink meg a mive korédb-
bi fejezeteiben Anglidval kapcsolatban kifejtett megalapozott kritik4arél sem.
Mindezek alapjan Gorovét joggal tekinthetjiik politikai realistanak, aki tisztaban
volt azzal, hogy tokéletes politikai rendszer nem létezik, és az idealis allam 1ét-
rehozasénak nincs 4ltalanosan kovethetd receptje.

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy Gorove politikai gondolkodasa a torté-
netileg kifejlédott tarsadalmi jelenségek egy adott allapotanak megfigyelésén
alapul, megkozelitésében az elmélet mindig 6sszekapcsolédik a gyakorlattal. Bar
hitt az egyetemes fejlédés klasszikus liberalis eszméjében, mégis nyitott volt a
konkrét torténelmi helyzetek egyedisége irant. Nyugat-eurépai tapasztalatait di-
agnosztikus eszkoznek tekintette a kozj6é hazai megvalésitdsahoz val6é hozzaja-
rulds szandékaval, melyre a Habsburg Monarchia keretein beliili Magyar Kirély-
sdg valamennyi orszaglakosat 6sszefogo célként tekintett. Nézetei szerint a sziik-
ségszeri fejlédésnek nincs egyetemes mintaja, még Anglia se tekinthetd az ide-
alis tarsadalom univerzélisan kovethet6 modelljének. Minden nemzet az adott
koriilmények és torténelmi sajatossagok figyelembevételével kell megvaldsitsa
sajat haladésat a fejl6désben el6érébb tart6é orszagok tapasztalatai alapjan levon-
haté tanulsagok figyelembevételével, az adott politikai k6zosség szempontjabél
értelmezett k6zjo elémozditdsa érdekében.
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