JUHASZ BALAZS

BENITO MUSSOLINI - REGI
ES UJ MEGKOZELITESEK

EGY ELETRAJZHOZ

enito Mussolini vilagszinten ismert dik-
B tator volt, jelentésége mdig érzédik, a

hozzé kothet6 iranyzat, a fasizmus kuta-
tdsa soran mindig Gjabb és Gjabb eredmények
sziletnek. Kivéve a magyar kutaték kozosségét,
ahol a diktator személye nem sok embernek
keltette fel a figyelmét. Kis Aladar meglehetd-
sen elavult, illetve Ormos Maria rendszeresen
frissitett irasain kiviil ugyanis magar6l Mussoli-
nir6l nem sziiletett korszeri magyar nyelvi
életrajz, és ezek se haladtdk meg Renzo De
Felice monumentalis életrajzi koteteit. Egyedal
Andreides Gdbornak vannak olyan kisebb rész-
témaékat feldolgozé kutatdsai, amelyek mar ta-
gitjak a De Felice-féle hatarokat. Jelen iras sok
mar ismert informdacion tal csak aprébb ponto-
sitasok, kiegészitések nyujtasara alkalmas. Mint
minden életrajznadl, itt is kozoltem a legfonto-
sabb adatokat, viszont a frontharcos, a fasizmus
ducéja, illetve az olasz kirdly kormanyanak feje
esetében olyan — itthon — kevésbé taglalt részle-
tekre is kitértem, amelyek 4j 6sszefiiggésekre is
ravilagitanak.

Mussolini, a szocialista

B Benito Amilcare Andrea Mussolini 1883. ja-
lius 29-én szuletett a Predappiéhoz tartozé
Dovia falucskdban. Nevét harom forradalmérrél
kapta, akik ko6ziil Amilcare Cipriani és Andrea
Costa csaladi baratnak szamitott. Az anya, Rosa
Maltoni egy elemi iskolaban tanitott. O volt a

Ekkor mar a szeretdjén
kiviil senkiben sem

bizott, végiil egyiitt
haltak meg: Mussolini
nem ¢élhette tul

a masodik vilaghabo-
rut, Claretta Petacci
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csalddban a biztos pont, ami abban is megnyilvanult, hogy Benito elsé kilenc
évét az anyja szolgalati lakasaban toltotte. A csalad vagyoni helyzetének kés6bbi
stabilizal6désat is egy anyai rokon 6roksége tette lehet6vé. Az apa, Alessandro
Mussolini felforgat6 politikai eszméi miatt tobbszor bortonbe is keriilt, viszont
egészen a szazadforduléig a helyi politikai élet meghatéarozé figurdjanak szami-
tott. Allitélag — Benito Mussolini sajat bevallasa alapjan is — ezek az atyai eszmék,
illetve a kornyezet hatérozta meg a fiatal Benito gondolkodasat. A szaléfoldje,
Romagna ugyanis az olaszorszdgi anarchistdk egyik bastydjanak szamitott. Azt
csak a mésodik vilaghdbora utan kezdték pedzegetni a torténészek, hogy a Mus-
solini csaldd ideoldgiai beallitottsdgat a proletarizal6dé kispolgari attitdid is
befolyasolta.’

A fiatal Benito 1898—-99-ben Forlimpopoliban a gimnaziumi évek soran kezd-
te latogatni a helyi szocialista koroket, de ez még csak a tiltakozasrol, a forradal-
misagrol szélt. Igazabdl a svajci tartézkodasa soran mélyiilt el a politikai meg-
gy6z6dése.” Svéjcban par honap kivételével 1902 juliusatél 1904 novemberéig
tartézkodott. Itt szembesiilt a tomegeket megmozgaté munkédsmozgalommal,
amihez — a sajat megélhetése érdekében — csatlakozott.* Mussolini ekkor Gjsag-
ir6ként helyezkedett el, amiben annyira sikeresnek bizonyult, hogy a hazatérését
kovetGen egészen a hatalom megszerzéséig ez a foglalkozasi forma biztositotta a
megélhetését. Svajcban persze mas munkakat is végzett, és kullonféle korokben
mozgott. 1904. marcius 18-4n egy a parizsi Kommun emlékére szervezett genfi
rendezvényen még Leninnel is taladlkozott, amit viszont utélag Mussolini letaga-
dott.* 1904. majus 9-én mar a Lausanne-i Egyetem Tarsadalomtudomanyi Karara
is beiratkozott, ahol két 6ra erejéig Vilfredo Pareto eladasait is hallgatta.® Ezt a
késbbbiekben sokan taldimenzionaltak, és Pareto értékelésére is kihatott, pedig
semmi se bizonyitja, hogy barmiben hatott volna Mussolinire, illetve Pareto fa-
sizmusat is cafoltak.® Mindenesetre ez volt Mussolini egyediili felsGoktatési él-
ménye. Ekkori vilagnézetét sokkal jobban befolyédsolta Giacinto Menotti Serrati,
a kés6bbi Olaszorszag Kommunista Partjanak egyik alapitéja, illetve Angelica
Balabanoff, az Olasz Szocialista Part maximalista szarnyanak késébbi vezéralak-
ja, akik bohém életviteliikkel is mélto tarsai voltak a fiatal Beniténak.” A nekik
koszonhet6en megismert irdnyvonaltél mar a késébbi, olaszorszagi forradalmi
szindikalista korok (Angelo Oliviero Olivetti, Sergio Panunzio, Alceste De
Ambris, Filippo Corridoni) téritették el Milanéban, akik végul 1914-es ,attéré-
sét”, illetve a kezdeti fasizmusat is megalapoztak.®

Mussolini olaszorszagi hazatérését a kotelezG sorkatonai szolgalat és anyja
kérése is elGsegitette, aki legalabb az egyik fiat a kozelében akarta tudni. Anyja
1905. februar 19-ei varatlan haldla mar katonaként érte. 1906. szeptember 4-én
szerelt le, ami j6 masfél éves kihagyast jelentett az Gjsagir6i karrierjében.® A ka-
tondskodds utdn wjra kiprébalt tanitéskodas ugyanis kudarcnak bizonyult, a
Serratihoz fliz6d6 kapcsolatanak koszonhetéen viszont 1908-ban sikereket ért el
Gjsagiroként. 1909. februédr 6-an pedig Trent6ba utazott, ahol szintén Serrati és
Balabanoff segitségével munkat kapott a helyi munkasszervezet titkarsagén,
illetve a szervezet folydiratanak szerkesztGjeként.” A trentéi epizéd 1909. szep-
tember 29-ig tartott, de rovidsége ellenére jelentGséggel bir, mert Mussolini itt
valt elgszor politikai vezetévé." Némi bizonytalansdg utan, 1910-1912 kozott
Forliban a romagnai szocializmus vezetd figurajava nétte ki magat, majd 1912-
ben mér Milanéba kertilt. Itt a maximalistdk egyik vezéralakjaként megszerezte
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Mussolini, az interventista

W A szarajevoi merényletet kovetd jaliusi krizis éppen az olaszorszagi ,,voros
hét”, egy altalanos sztrajkkal és felkeléssel tarkitott idGszak utdn kezdédott, igy
Mussolini az els6 napokban az olasz mozgo6sitast még a bels6 rend helyreallita-
sédnak szamléjara irta. A tényleges haborus veszély kérvonalazédasakor pedig a
part irdnyvonalat kovette, vagyis a harcos habortellenesség mellett sz6lalt fel.*
A forradalmi irdny képviselGjeként viszont nem lehetett idegen szdmaéra a mil4-
noéi forradalmi szindikalistdk véleménye, akik 1915. augusztus 18-atdl egyre
inkabb interventistak lettek, vagyis a habort mellett alltak ki. Ez a tertletszer-
zést6l mentes konfliktus lett volna, amely a pangerméan veszéllyel szembeni ha-
zafias kiall4st jelentette. A jelszot elGszor Alceste De Ambris mondta ki, amit az
akkor éppen bebortonzott Filippo Corridoni erdsitett meg.** A baloldal egységét
igy nem Mussolini térte meg, a teljes semlegesség eszméjével szembemend
1914. oktéber 18-ai cikkét mar megel6zte Corridioniék szakitasa, akik ekkorra
mar a milanéi és a parmai, vagyis a két legerGsebb szindikalista kézpontot is ma-
guk mogott tudhattdk. Mi tobb, 1914. oktéber 5-én a Fascio rivoluzionario
d’azione internazionale™ is Corridoniék vezetésével jott 1étre. Tehat Mussolini a
késbbbiekben csak a szindikalistdk farvizén evezett, és a fasizmus el6zményként
is emlegetett szervezetet se § alapitotta. Az elgondolasa is — a nemzeti habora
polgarellenes haboravé valé atalakitasat teorizélta — Corridoniék irdnyvonalat
kovette." Az Olasz Szocialista Part oktéber 20-an elvetette Mussolini irdnyvona-
14t, aki erre lemondott a fGszerkeszt6i pozicidjardl.”

A Popolo d’Italia cim( 1jsag elsé szdma 1914. november 15-én jelent meg.
Az alapitashoz sziikséges pénzt Mussolini részben olasz gyariparosok tdmogaté-
sébol, részben az olasz kuliigyminisztérium sajtékeretébdl szerezte. A késébbi-
ekben, de legalabb 1917-ig francia tdmogatast is kapott mind Parizsbdél, mind
kozvetve, az olaszorszagi francia szervezeteken keresztil. 1915 elején mér orosz
kapcsolata is volt, és az orosz pénzigyi timogatas lehetGsége se zarhato6 ki telje-
sen. A brit kormanyzati szervek az alapitaskor valdszintileg nem segitették el
a lap miikodését, viszont 1917 végén, a caporettoi vereséget koveten a kés6bbi
brit kialiigyminiszter, akkor az olaszorszagi brit expedicids erék vezérkari alez-
redese, Samuel Hoare kezelte a Mussolininek szant segélyeket. Mussolini tehat
olasz korményzati és antanttdmogatassal kezdte meg a haboras propagandéjat,
de a dontés mogott politikai és nem anyagi érvek figyelhet6k meg.”® 1914. no-
vember 29-én kizartdk a partb6l. Hidba szerepelt a ,,szocialista napilap” évekig
a Popolo d’Italia alcimeként; hidba ekkor még a proletariatusért vagyott a habo-
rara, és se az irredentizmus, se a demokricia nem szerepelt az elérendd céljai
kozott, elkeriilhetetlenné vélt a jobbratol6dasa.™

Mussolini részt vett az 1915 elején kibontakozé héboruparti megmozdula-
sokban, majd onkéntesként vonult be. A katonai hatésagok viszont tartottak a
forradalmi habortpartiak katonakra gyakorolt befolyésatol, igy Mussolini eseté-
ben is megtagadtdk a felvételt a tiszti iskolaba.* Egy rovid kiképzést kovetSen egy-
szerd bersaglieriként, vagyis rohamlovészként 1915. szeptember 13-4n indult a
frontra. A 11. bersaglieri ezred kotelékében Caporetto, majd a Karni-Alpok térsé-
gében szolgélt. Részt vett kisebb harcokban, de inkabb a hosszabb eltavozasai
voltak jellemzdéek: a Popolo d’Italidba is rendszeresen kuldott tudositdsokat,
illetve Vittorio fia is egy ilyen hazatérés gytiimolcse. 1916 végén kerult alakula-
taval a Doberdé-fennsikra, amely ekkor mar jérészt olasz ellenérzés alatt 4llt, és
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itt, a 144-es magaslaton sebesiilt meg 1917. februar 23-4n, amikor gyakorlatozas
soran felrobbant az aknavet6.* A legajabb kutatdsok alapjan a baleset kortilmé-
nyei ellentmondéasosak, és Mussolini biztosan hazudott allapotat illetGen, mert
a sebestilései nem voltak stlyosak, vagyis a valds dllapotaval nem magyarazha-
t6, hogy soha tobbet nem tért vissza a frontra. A baleset viszont lehet6vé tette,
hogy Mussolini haboris hdsként elhagyja a frontot, és némi befolyasos kapcso-
latnak, illetve hamisitasnak koszonhetSen csak a haborts propagandéval foglal-
kozzon a késébbiekben.*

Mussolini és a baloldali interventista irdnyzat képvisel6i egy mozgdsitasi
belharcha keveredtek, mert a nacionalistdk, az irredentistdk szamara az & forra-
dalmi irdnyzatuk elfogadhatatlannak bizonyult. A szocialista parttél torténd el-
hatarolédasuk se segitett, mert megnehezitette a kapcsolattartast a tébbi balol-
dali héboruparti irdnyzattal. Ez a kiizdelem méar 1916 augusztusaban elkezdg-
dott, és Mussolini 1916. november 25-26-ai cikkeivel az adriai kérdésrél egy in-
kabb a nacionalistdk allaspontjahoz kozelitd javaslattal allt eld, amit Gjabb és
Gjabb irdasok kovettek. Ezért 1917 elején a baloldalon méar egyre bizalmatlanab-
bul tekintettek Mussolinire. A szakitast viszont egyel6re megakadalyozta, hogy
a forradalmi irdnyzat zaszléshajéjaként a Popolo d’Italia volt az orosz forradalom
leghangosabb éltetdje, hiszen a haboraval kapcsolatos elképzeléseik megerdsité-
sét lattak az eseményekben.” A caporettéi vereség és a bolsevik hatalomatvétel
viszont eldontotte a kérdést. Kivaléan visszaadja Mussolini 1917 végi hangula-
tat Ardengo Soffici, aki az els6 taldlkozés felelevenitésekor az aldbbiakat idézte:
»Istenem...; Az Isonzénal megelégedtem volna Isztriaval, Fiumével és Zaraval;
most, hogy a Piavénal vagyunk, egész Dalmaciat akarom!”** Mussolini a baloldali
forradalmi mozgalmak élharcosdbél a nemzeti iranyba fordult. A forradalmat
nem vetette el, csak a proletariatus helyett egy Gj tomegre tdmaszkodott: a 16-
vészarkok arisztokracidjara. Az igy létrejové fasizmus azokat fogta ossze, akik
kiszorultak kulonféle politikai formécidkbol, nem volt sajat identitdsuk, csak a
héborts élmény és a lazadas vagya hajtotta 6ket. Az ipari és agrarérdekek meg-
hallgatédsa, az olasz baloldal hibdi, a politikai vezet6k téves helyzetfelismerése
mind hozzéjarultak ahhoz, hogy az 1919. mércius 23-4an létrejové Olasz Harci
Fasciék, avagy az antipart 1922-ben koaliciés formédban, 1925-t6] pedig immar
diktataraként megszerezze a hatalmat.”

Mussolini, a fasiszta

W 1919. marcius 23-4n a milandi San Sepolcro téren egy olyan jellegtelen poli-
tikai platform jott létre, amely semmilyen formédban nem korlatozta tagjait.*
A taglétszam se volt kiemelkedd Milanon kivil. Ez 1920 mésodik felében és leg-
inkdbb 1921-ben nétt, amikor testet 6ltott az agrarfasizmus. Ennek a kezdeti
mozgalomnak a vezetGségében Mussolini csak egy tag volt mindenféle vezet6i
funkcié nélkil. Ezért is akarta szinte azonnal atszervezni a Harci Fascidkat, hogy
tényleges tomegbazist teremtsen maganak. Mar ennek a szdndéknak a jele az
udgynevezett San Sepolcré-i program, ami val6jdban 1919. jinius 6-4n kelet-
kezett.” Ez a forradalmi szindikalistak elgondolasain alapult, de nehezen illesz-
kedett a Milanén kivili fasisztdk igényeihez, akik inkabb jobboldaliak voltak.
Mussolini eleinte egy komoly baloldali tdmogatéi réteget kivant felsorakoztatni
maga mogé, amire viszont esélye se volt az Avanti! szerkesztGségének 1919. ap-
rilis 15-ei feldalaséat kovetSen: ezzel az epizéddal elkezd6dott a squadrizmus.?
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Mussolini a 16vészarok arisztokraciajara alapozta a politikai karrierjét, igy nem
tagadhatta meg a squadrizmust, és a baloldali program helyett hossza tavon a
nacionalizmust kellett felkarolni. Itt viszont egy konkurenciaval, Gabriele
D’Annunzidval kellett szamolnia, aki afféle influenszerként a nacionalista
irdnyzat reklamarcaként tevékenykedett, és a fiumei kaland bukasaig, vagyis
1920 véres kardcsonyaig mellette Mussolini csak mésodheged{is lehetett.” Ezen-
felil a nacionalistdk a Harci Fasci6kra gyanakodva vagy egyenesen ellenségesen
tekintettek.* Mussolininek az Orlando-, majd pedig a Nitti-korménnyal is gond-
jai akadtak. Ezzel is magyardzhat6, hogy 1919 juniusdban Mussolini felsorako-
zott D’Annunzio mogé, hogy legalabb a nacionalistakkal ne kelljen harcolnia.*
1920 végén persze ez nem akadédlyozta meg Mussolinit, hogy eleget tegyen Carlo
Sforza kiiligyminiszter meghivésanak, és ezt kovet6en a rapalléi egyezmény
mellett, tehat D’Annunzio fiumei allama ellen foglaljon allast a Popolo
d’Italidban. Igy ugyanis levalaszthatta D’Annunzio hiveit, és megszerezhette az
olaszorszagi jobboldal vezetGszerepét.*

Mussolini pragmatikus politizdlasanak egyik példaja a ,,megbékélési pak-
tum”. Az 1919-es parlamenti valasztason a fasisztdk egy mandatumot se szerez-
tek. Az 1921-es orszaggytilési szereplés mér gyiimolcséz6bbnek bizonyult, ami
egyrészt az agrarfasizmusnak, vagyis ténylegesen a squadrizmusnak, mésrészt a
Giolitti-korménnyal és a nacionalistdkkal k6zos vélasztasi listdnak koszonhetd.*
Mussolini viszont nem kivant tartésan szovetkezni sajat ellenzékével, illetve
elszigetelédni se szeretett volna, igy els6 parlamenti beszédében szovetséget
ajanlott fel a radikalisoknak, a néppéartiaknak és a reformista szocialistdknak.
A ,megbékélés” csak egy politikai érdekszovetséget hozott volna létre, de a ki-
egyezés a squadrizmus feladaséat vonta volna maga utdn, ami a P6-siksag fasisz-
tai szamara volt elfogadhatatlan, hiszen ez jelentette hatalmuk egyik bézisat.
Mivel a fasizmus alulrél szervezddott, igy Mussolini szdméra komoly konkuren-
ciat jelentettek a helyi vezet6k, avagy a rasok.* Mussolininek ezért mihamarabb
konszolidalnia kellett a vezetdi poziciéjat. Erre az 1921. november 7-ei rémai
kongresszuson kertilt sor, amikor a Mussolini lemondésat kévetéen dontéskép-
telen rasok (Italo Balbo, Dino Grandi, Roberto Farinacci) meghatraltak, és Mus-
solinit elfogadtdk a fasizmus vitathatatlan vezérének, ducéjanak. Cserébe a
~megbékélési paktum” lekeriilt a napirendr6l, és a fasizmusnak szerves része
lett a squadrizmus.*

Mussolini, a miniszterelnok

B Mussolini hidba lett a fasizmus vezére, 1922-ben a hatalmat egy a korébbi ki-
A Marcia su Roma elején ugyanis Mussolini Mildnéban maradt, és oktéber 29-én
csak azt kovetGen indult el Rémaba, hogy mar megkapta a korményalakitasi
megbizast.*® Mussolini korménya egy koalicids parlamenti formécio6 volt. A kirdly
hadiigyminiszternek és haditengerészeti miniszternek az elsg vilaghdbora két
gy6ztes hadvezérét nevezte ki, akik monarchistaként elegend§ garanciat jelen-
tettek a kormény Korona irdnti hiiségét illetGleg. Mussolininek igy mindenkép-
pen bdévitenie kellett a mozgasi szabadségat, és fel kellett nénie a feladatahoz.
A kormanyzas terén a legtobb tanulnival6ja a kaliigyek terén volt, amely tarcat
ugyan magénak tartotta fenn, de nem volt semmi tapasztalata az iranyitdsaban.
1926 tavaszaig igy a minisztériumi tigyeket egy szakmailag felkésziilt karrierdip-
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lomata, Salvatore Contarini feltigyelte.”” Nem ez a tapasztalatlansidg okozta az
1923-as korfui incidenst, hiszen Mussolini konfrontativ hozza4llasa ekkor csak
egy meglévd igényt, az olasz haditengerészet vezetGi altal korabban kidolgozott
tervek megvaldsitasat segitette el6. Rdadasul nem is tgy, ahogy azt Mussolini
elképzelte.”® A kulonféle kompromittalé és félillegalis tarsadalmi szervezetekkel
folytatott kozvetlen kapcsolattartdsa 1922-1923 forduléjan viszont mér annél
inkabb utalt tapasztalatlansagara.” A duce a késébbiekben megismerkedett a
diplomacia miivészetével, de a nemzetkozi kapcsolatok dpolédsa sordn méskor is
kovetett el salyos hibakat. Koévetkezményeit tekintve az egyik legnagyobb ku-
darc az etiépiai hdbort hidnyos diploméciai el6készitése. Az olasz diplomaci-
ai mozgastér végleges besziikitéséért viszont nem ez, hanem az acélpaktum szo-
vegezése felelt. Eleve hidnyos volt a Mussolini és Galeazzo Ciano kozotti kom-
munikécié, ami arra enged kovetkeztetni, hogy Ciano nem téjékoztatta apdsat a
szoveg végleges véltozatar6l. Mussolini igy aléirta a szovetséget, hazaindult Ber-
linbél, és 1939. méjus 27-én elkezdte irni a Memoriale dopo I’alleanza Berlin-
Roma cimi emlékiratat. Ebben a habora el6tt sziikséges békére hivta fel Hitler
figyelmét, és mindazt beleirta, amit mar egyszer Ribbentropnak is megirt egy
memorandumban. A korabbi dllaspont hangstlyozasaval az éppen megkdotott to-
talis szovetséget szerette volna defenzivvé valtoztatni. Tehat val6szintleg Mus-
solini nem tudta, hogy egy olyan szerz6dést megy aldirni, ami nem azonos az al-
tala elgondoltakkal.” Ezek és hasonl6 hibak miatt érthetd, hogy Ormos Méria
legfeljebb kozepes kalibert diktatornak mingsitette Mussolinit.*

Az 1922, oktober 31-t6]l 1943. julius 25-ig hivatalban 1évé Mussolini-kor-
ményban altaldban a miniszterelnok kozvetlen ellenérzése ala tartoztak a kul-
tigyi és a védelmi tarcak. A miniszterek levaltasa ciklikusan tortént, ez f6leg az
1929-as, 1932/33-as, 1936-0s és 1943-as években zajlott. Altalanosan megfigyel-
hetd, hogy amikor Mussolini maganak tartott fenn egy minisztériumot, minden
kalpolitikai vonatkozésti dontést részletesen ellendérzott, de a technikai és az ad-
minisztrativ kérdésekkel nem sokat foglalkozott. Ez szabad kezet adott a segitdi-
nek, vagyis az allamtitkarainak és a vezérkarok fénokeinek. Csakhogy Mussolini
ezeket is maga vélasztotta ki, és gyakran nem a legfelkésziiltebb, hanem a legin-
kabb kézben tarthat6 személyt preferalta.* Mussolini a minisztériumok koézotti
talzott informéciéaramlést se kedvelte,* és a tal nagy 6nalléségot se értékelte,
igy érthetd, hogy példaul Pietro Gazzera, az egyik legtehetségesebb hadiigyi
allamtitkar, majd miniszter, akivel egytitt dolgozott, 1933-as levaltasakor vigasz-
dijat se kapott, és egyenesen a ,stillyesztébe” keriilt.* Ez a fiiggési rendszer nem
minden esetben miikodott, hiszen Gazzera vagy Grandi akar Mussolinivel szem-
behelyezkedve is jelentds teljesitményt nyajtott, de ez Gazzerdnak a karrierjébe
kertilt. Grandi pedig csak a parton beliili pozici6éja és a Mussolinihez ftiz6d6
kapcsolata miatt tudott 1932-es bukésa utédn is a politikai élvonalban maradni.

Mussolini kettds minségben gyakorolta a hatalmat: az olasz kirdly korméa-
nyanak fejeként, illetve a fasizmus vezéreként, vagyis egy kettGs hatalom, egy
diarchia allt Olaszorszag élén.** A Korona szerepe a mindennapi életben a szim-
bolikus gesztusokra redukalédott, de ezekhez az uralkod6 mindig ragaszkodott:
példaul Mussolinit mindig csak miniszterelnokként szélitotta, a fasiszta koszon-
tés helyett pedig a kézfogést és a katonai tisztelgést alkalmazta.”” A jelképek mo-
gott viszont valédi hatalom &llt. A rezsim ugyanis a kirdly érzékenységét is fi-
gyelembe véve nem sz6lt bele a hadsereg belsé miikodésébe, és ez utébbi még a
masodik vildghabora alatt is — a fasizalt felszin alatt — megmaradt monarchista



érzelmiinek. Végiil a mésodik vildghdboras kudarcok kozepette az olasz hadse-
reg egyedili sikere pont Mussolini megbuktatdasa volt 1943. jalius 25-én.*
A kiraly ragaszkodott a hadsereghez fiz6dé kiilénleges kapcsolatahoz, ami tob-
bek kozott a fasiszta milicia hadseregbe torténd betagozodasét és tagjainak a ki-
ralyra val6 felesketését is eredményezte.* Mussolini tehat az 1930-as évek végé-
ig nagy vonalakban tiszteletben tartotta a Korona jogosultsagait, de az tgyneve-
zett ,,marsallok krizisével” nemcsak megsértette az alkotmanyt, hanem 1938
masodik felében elkezdett gondolkodni a dinasztia levaltasdn.”* A sors iréniéja,
hogy ugyan Mussolini megszerezte a katonai f6parancsnoki poziciét, de a meg-
buktatasahoz vezet6 elsé lépésként pont ettél fosztotta meg a Fasiszta
Nagytanacs.”

Mussolini, a duce

B Mussolini ugyan 1921-t6l mér a fasizmus vezérének szamitott, de a diktattara
»sziiletési bizonyitvanyaként” 1925. januar 3-ai parlamenti beszédét emlegetik.
Ebben magara véllalta a Matteotti-gyilkosség felelGsségét, illetve meghirdette az
erén alapul6 nyugalmat, vagyis kozvetve a diktatarat.”® Innentél Mussolini fele-
16ssége szubjektiven és objektiven is megkérddjelezhetetlenné valt. Az utolsé
tiltakozasok nemhiaba 6ltottek testet merényletek forméjaban, amelyek koziil
kilénosen Tito Zaniboniénak volt kévetkezménye. 1925. november 4-én a rend-
6rok kozvetlentl a merénylet el6tt tartéztattak le Zanibonit, majd a nyomozas
a szabadkémiivesség elleni harcca nétte ki magat, artigyet szolgaltatott a nem
fasiszta politikai szervezetek betiltasahoz, és felgyorsitotta a semlegesek
Jfasizdlédéasat”.** A merényletek viszont nem valtoztattdk meg Mussolini ,.em-
berkozeliségét”. A fasiszta diktator volt ugyanis a korszak egyik legkénnyebben
megkozelithetd korméanyféje, aki a tomegekkel is tudatosan dpolta a kapcsolatot.
A volt Gjsagiré rdadasul nemcsak fizikai jelenlétével, hanem személyes
sajtomegnyilvanulédsaival is kommunikalt.”® A sajt6jelenlétre Mussolini ra is jat-
szott, példaul az interjikoteteivel. A zsidé szarmazast német Gjségiréval, Emil
Ludwiggal folytatott 1932-es beszélgetéseit sok nyelven kiadtak,* Olaszorszag-
ban is terjesztették. Ezt a faji torvények bevezetésekor kellett feledtetni, hiszen
ekkor Mussolini egy tjabb fordulattal mindazt meghazudtolta, amit példaul
Ludwignak is vallott az akkor még nem is létez6 ,,zsidékérdésrdél”.”

A diktatdra 1927 elejére épiilt ki. Ugyanakkor, amikor elkezd6dott a targya-
l4s a Szentszékkel. Ha ugyanis a politikai hatalom gyakorlasa sordn a Koronaval
volt k6zos a hatalomgyakorlés, tigy a tarsadalom feletti ellenérzés terén a fasiz-
musnak az egyhézzal kellett osztozkodnia. Mussolini helyesen latta az 1929.
februér 11-ei laterani egyezmény rovid tava hatésat: ,,1929-ben a Kiegyezés a ke-
zembe adta az olasz katolikusokat.”® Hosszt tavon viszont az Actio Catholica
miikodésének engedélyezésével a Szentszék megdrizte azt a képességét, hogy
hasson az olasz tarsadalomra: ez vezetett az 1931-es, majd pedig az 1938-39-es
krizishez.* A faji torvénykezés se segitette el§ a j6 viszony apolédsat,” igy az
1929-ben a péapa éaltal még a Gondviselés emberének mindsitett Mussolini®
1939-ben alig varta, hogy a konfrontativ személyisége miatt szdméra egyre ellen-
szenvesebb XI. Piusz meghaljon.”

A tarsadalom befolyésolédsara tett fasiszta kisérlet szamos latvanyelemén tal®
Mussolini személyének fontossagat kiilon kiemelte a rezsim. A sajtéban példa-
ul tilos volt a helyi vezetéket Mussolinivel egy szinten emliteni, s6t a fasiszta
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vezetGk dicsGitését lehetSleg kertilni kellett, hogy Mussolini a maga magényos-
sdgdban még jobban kitlinjon a sorbél.** A duce személyes kultusza viszont egy
erdsen szirt képet kozvetitett, amirél tobbek kozott a LUCE fotéarchivum cen-
zuréazott fényképei tantskodnak.” A koztereken felbukkan6é Mussolini-portrék
és -idézetek egy része pedig ma is fennmaradt. A sematikus dbrazolasokon tal a
magas mivészet is foglalkozott Mussolinivel. A m(ivészi szabadsagot a rendszer
nem vagy csak minimalis mértékben korlatozta,* igy a duce-abrézolésok is ele-
inte sokfélék voltak: modernek vagy akadémikusak. Mussolini a birodalom tjra-
alapitaséat kovetGen kezdett ,,megkdvesedni”, é16 szoborra vélt, ami az dbrazola-
sait is egyre lélektelenebbé tette.”

Az audiovizuélis eszkozokkel folyd népszertisitésén tal az anyagiak is Mus-
solini rendelkezésére 4lltak. A segélykérések szama az eti6piai hdbora utan nétt
meg latvanyosan. A folyamat kezdetekor, vagyis 1936 oktoberétél 1937 oktébe-
réig az Olasz Kiralység tertuletérdl 123 047 £6 kért segitséget kozvetlentil Musso-
linit6l. Ehhez tarsult 77 578 munkahelyigénylés, és csak a pénziigyminisztéri-
umbdl tovéabbitottak Mussolininek tovabbi 18 029 megkeresést. Ez a szam a ké-
sGbbiekben csak nétt, és Mussolini a kérelmezd leinformalast kovetfen — a tit-
karsagan keresztiil — altalaban vélaszolt. A sziikséges pénzt a miniszterelnoki
kereten tiil Mussolini a sajat, nem elszdmolé4skoteles fedezetébdl biztositotta. Ez
utébbibdl 1937 és 1941 kozott 6sszesen 172 024 497 lirat koltott jétékonyséagra,
segélyezésre, munkahely biztositasdra, ami mind hozzéjarult, hogy kialakult r6-
la a nép ,,j6 apja”, és egyben ,,j6 fia” kép.*

A fasizmus a masodik vilaghabora kitorésekor mér egy totalitarius diktattra-
ként miikodott. Ebben a duce szava megkérddjelezhetetlennek szamitott, igy a
fasizmus hatalmon 1év§ valtozatat nyugodtan nevezhetjitk mussolinizmusnak.

A végjaték

B 1943. jalius 25-én Benito Mussolini politikailag meghalt, és ezzel 6 is tiszta-
ban volt.® Nem neki koszonhetd, hogy kapott egy masodik esélyt, amelyrdl 6 is
tudta, hogy csupan egy ,.él6halotté”. A saléi koztarsasdg ducéja ennek ellenére
— minden tényleges felelGsség nélkiil — rendezte hagyatékat, jatszotta a fasizmus
Gjrateremtdjének szerepét. Ekkor mér a szeretGjén kiviil senkiben sem bizott, vé-
gill egyiitt haltak meg: Mussolini nem élhette til a masodik vilaghabort,
Claretta Petacci pedig holtdban is tdrsa maradt.”
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