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T. SZABO LEVENTE

A KIS FOLYOIRAT MINT AZ IRODALMI
MODERNIZMUS LEHETSEGES HATARA

Az Osszehasonlito Irodalomtérténelmi Lapok
¢s a globalis modernizmus kezdetei

B 1878-ban az elsé nemzetkozi 6sszehasonlité irodalomtudomanyi lap, a kolozs-
vari Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok (Acta Comparationis Litterarum
Universarum) szerkesztGsége egy olyan kiadvanyt jelentetett meg, amely ritkasa-
géban, exkluzivitasdban az avantgard és modernizmus kiilonleges kiadvanyaival
vetekedett, s ugyanebben hasonlitott is a lapra magara. A folyéirat egyik alapitéja
és szerkesztGje, Hugo von Meltzl éltal jegyzett, II. Oszkdr kirdly szkdld kéltemé-
nyei. Adalék az 6sszehasonlité lirdhoz cim kis elegans fiizet alig tizenharom pél-
danyban jelent meg.!

Nem feltétleniil anyagi, hanem legaldbb ugyanennyire elvi okai voltak ennek:
egy sajatos tudoméanyszemlélet, az irodalomtudomany tatt6ré Gj filozoéfija s ehhez
kapcsolédéan sokakat meglepd publikdciés mechanizmusok, Gj formatumok és
ezzel 0sszefiiggden az irodalomrol és altaldnossagban a tudoményrdl valé beszéd
sajatos nyelve és logikaja. Meltzl kis kiadvanya a vilag els6 komparatisztikai lap-
janak volt a melléklete és kiillonlenyomata, négy évfolyamba rendezett, konyvta-
rakban alig fellelhetd sorozata késziilt el beléle, s a lap fontosabbnak, elvi jelents-
séglinek vélt cikkeinek Gjrakiadédsat tartalmazta a laptél eltéré formatumban. A kis
formatumn, szines borités, kiillonleges bettitipussal szedett, Meltzl és Brassai altal
Fontesnek elnevezett flizetszer( sorozatban helyet kapott tanulmany mellett még
a korai komparatisztikanak olyan érdekfeszit6 példéi olvashatdk, mint az 6sszeha-
sonlité irodalomtudomény kevésbé szdmontartott, mostansag tobb tudomanyag-
ban is folfedezett fontos néi személyiségének, Dora d’Istridnak egyik tanulmanya
vagy Meltzlnek az elsé nemzetkozi irodalmi kongresszusrol irott megsemmisité
esszéje. De ugyanebben a sorozatban latott napvilagot az attord olasz néprajzos,
Giuseppe Pitré egyik tanulménya vagy a neves dan irodalomtorténész és folklo-
rista, Scend Grundtvig egyik, az Osszehasonlité Irodalomtorténelmi Lapok
Litterarum szamadra fontosnak bizonyult balladagytjtése. A komparatisztika els§
nemzetkozi lapjat kisér6 — de a szakirodalomban maig ritkdn felemlitett — kiilon-
leges kis kiadvanysorozat a folyéirat logikajat szorosan kovette: tudatosan ment
szembe a kereskedelmi logikaval és a tomegsajté elveivel. A tomegsajté Gj korsza-
kaban, amikor a nagy példanyszamok, az egyre tobb olvas6, a minél nagyobb tj-
ségirdi stab, a gyors, pontos megjelenés, a friss hirek és vélemények minél gyor-
sabb eljuttatdsa valt a sajt6 alapvet6 céljava, az els6 nemzetkozi komparatisztikai
folydirat és azt kiegészit6, szintén a folyéirathoz sorolandé kiilénlenyomata a las-
st megjelenést és a lelassitott olvasast, a kis példanyszamot, exkluziv megértést
ajanlotta. Nem a tomegek, hanem a kevesek és kivalasztottak folyoirata kivant len-
ni, és az 4j tudoményagat, az 6sszehasonlit6 irodalomtudoményt is ehhez hason-
l6an fogta fel. Az irodalmi konzumerizmus 4j korszakéban az a batorsag lett az Gj-

donsagértéke és innovativitasa, hogy ,kicsi”, nem azonnal érthetd és befogadhatd,

A tanulmany az MTA-BTK Lendiilet A magyar irodalom politikai gazdasdgtana elnevezé-
st kutatécsoport keretei kozott készult.



Osszetett, a mveltségre, el6zetes nyelvi jartassagra timaszkodd. Az 1870-es évek
végén és az 1880-as évek elején ez a forméatum, folyodiratszerkesztési logika és tu-
doményszemlélet még tavolrél sem volt annyira magétdl értet6ds, mint a késéb-
biekben, amikor a 20. szazad elejét6l kezdédGen nagyban meghatarozta majd pél-
daul az avantgéard irodalmi és kulturalis erejét, forradalmi potencialjat. Akkor te-
hat, amikor az 1877 és 1888 kozott miikéds Osszehasonlité Irodalomtérténelmi
Lapok alapit6 szerkeszt6i és allandé munkatarsai ehhez a kiillonleges szerkeszt6i
és tudoményszemléleti idealhoz vonzddtak, a korai modernizmus egyik legradika-
lisabb irodalmi és szakmai k6zosségét hoztak létre.”

Az els6 nemzetkozi 6sszehasonlité irodalomtudoményi folydirat radikalizmusa
pontosan megragadhatd, ha felismerjitk, hogy meglep&en korai véltozata a globa-
lis modernizmusok hajtéerejeként szamontartott an. kis folydiratoknak.’ A francia
sajté- és irodalomtorténetben a szdzadfordulé neves kritikusdanak és szerkesztdjé-
nek, Remy de Gourmont-nak a hires bibliografiai esszéje, a Les Petites revues.
Essai de bibliographie* 6ta honosodott meg a petite revue irodalomtorténeti silya.
Az angolokndl részben Ezra Pound hires 1930-as esszéje fogalmazta meg a kis fo-
lydirat (Pound esszéjének cimében még small magazine) alapvet§ szerepét a mo-
dernizmusban. Mikozben Gourmont a 19. szdzad végén kozel 130 petite revue-t
azonositott be, Pound idében késébbre teszi a jelenség kezdetét, és a sajat mun-
késsagaval kortars jelenségként beszélt a kis folyéiratrél. Viszont mindketten — és
a nyomukban szamos értelmezd — azt latta e lapok k6zos vonadsanak, hogy szem-
bemennek a piaci logikara jaré tomegsajtoval. Legtobbszor alapitdik és szerkesz-
t6ik tartjak fenn Gket, eleve nem torekednek anyagi nyereségre, igen alacsony pél-
danyszdmban jelennek meg, a piaci szabvanyoktdl eltér6 (4ltaldban sz6 szerint
kis) formatumuak, kénnyebben teret adnak kevésbé ismert szerzéknek, s az sem
ritka, hogy egyszemélyes vagy sziikebb kisérletezd kozosség forumava valjanak.
Hozzétehetjiik, hogy ebben a szemléletben megjelenésiik szembemegy a modern-
ség f6sodranak és a tomegsajtonak a gyorsasagkultuszaval és az e mogott allé pia-
ci logikaval: egyfajta korai kapitalizmuskritikus lasstisagkultusz (slow movement /
slow culture) részeiként nagyobb, szabalytalan, néha kiszamithatatlan idékozok-
ben jelennek meg, felragjik a hatarid6 modern irodalmi fétisét, s nem a megjele-
nés hataridejéhez alakitjdk hozz4 a lapot, hanem a lap megjelenése és formatuma
alakul hozza a mdalkotas logikdjahoz. A nyomdaszaik gyakran nem tudnak mit
kezdeni a kiadéi gyakorlatukkal, a megjelenésiiknek a piaci alapt sajté periodici-
tasat meghazudtolé megoldasaikkal, a kiilonleges nyomdai kérésekkel. Példdul az-
zal, hogy teljességgel egyéni a formatumuk, elrugaszkodik az irodalmi kiadva-
nyok klasszikus nyomdai forméatumaitél, vagy tjraalkotja az irodalmi szoéveg és
illusztracio6 viszonyat. Nagyon gyakran ezek a kiadvanyok épp azért indulnak igy,
mert szerzgik és szerkesztgik eleve kiszorulnak az irodalmi piacrél. A klasszikus
— az irodalmi piacosodas logikajat kovetd — irodalmi sajtétorténeti nagyelbeszélé-
sek szdmara ezek a folydiratok értelemszertien a peremen helyezkedtek el, hiszen
kisebb korokben terjedtek, kérészéletiiek és rendszertelen megjelenéstiek voltak,
eleve kevesebb szerz6t és olvasét vonzottak, s latszélag kevésbé voltak befolyéso-
sak, mint a tékeerds, gyakran irodalmi trosztok részeként terjesztett irodalmi lap-
kultdra darabjai. De mivel eleve szabadok voltak az irodalmi lapkultira konven-
ci6itol, az irodalmi innovaci6 szdmos fordulépontja kothet6 hozzajuk a szimboliz-
mus torténetétél az avantgard djitasokig vagy épp a komparatisztika intézményi
fordulataig. A New Freewomantdl, az egyik leghiresebb korai feminista laptél a Le
Chat Noirig, a Blastt6l a Le Symboliste-ig vagy a magyar és globélis avantgard
olyan fontos lapjaiig, mint a Kassak Lajos A Tett vagy Ma cim folydiratai, gyak-
ran ralatast engednek az irodalmi modernizmusok kapitalizmuskritikédjara, kisér-
letez6 szellemiségére, izgalmas kis alkot6kozosségeire.
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Ha felismerjiik a kis folyéirat elveinek a meglepéen korai miikodését az Ossze-
hasonlité Irodalomtérténelmi Lapok esetében, akkor végre mar nem csupan vala-
mi szokatlan, meglepd, meghtkkentd és excentrikus kelet-eurépai folyéiratként
tekinthetiink rd, hanem integralhatjuk a globalis modernizmusok torténetébe. De
milyen arulkodé jelek mutatnak még arra, hogy a Kolozsvaron miikodtetett, majd
egy ideig a neves londoni Triibner Kiadé altal is kiadott, meghokkentéen soknyel-
v folydirat izig-vérig kis folyoéirat volt?

Mindenekel6tt épp a folydirat nyilt antikapitalizmusa, a tomegsajté és a to-
megmédia logikajanak lenézése és az ebbdl fakadd sajatos szerkesztéi gyakorlat
érzékeltetheti ezt. A folyodiratban van hosszabb és nyilt kirohanés is az irodalmi
kapitalizmus térhéditasa ellen (ilyen példaul az 1878-as parizsi nemzetkozi iro-
dalmi kongresszust birdlé, a Fontes sorozatban is kozolt esszé Meltzl tollabél®), de
altaldban maga a szerkesztGi gyakorlat és a rendszeres apré megjegyzések mutat-
jak a tomegsajtotol valo tavolsagtartast. Az 6sszehasonlité nyelvészet professzora,
a forditdstudomaény korai tttorGje, a polihisztor Brassai Samuel és a germanisztika,
francia és olasz nyelv professzora, Hugo von Meltzl egyarant egyetértettek abban,
hogy nem kiadé révén prébalnak eléfizetéseket szerezni, hanem olyan tudésokat,
érdekléddket, irodalmarokat szélitanak meg, akik hasonléan tébbnyelviek, ha-
sonlé nézeteket képviselnek a forditas és az irodalom transznacionélis dramlasa-
nak természetérdl. A folyoéiratot igy eleve nem tervezték nyereségesnek, a kevesek
és ért6k elit lapja kivant lenni, és a diszciplinat, amelyben tevékenykedtek a lap
tobb programszovegében is rendszeresen ,,a jové tudomanyaként”, egyfajta irodal-
mi, kulturélis és tarsadalmi utépiaként hatéroztdk meg. Ez nem csupan magatol
értet6dé dontés, hanem kudarcok és folyamatos reflexi6 aran megtalalt szerep.
Az altaldban 50-150 példanyban megjelend folyé6irat ugyanis eredetileg még sza-
mit f6ként hazai, magyarorszagi és erdélyi eléfizet6kre. De miutan miikodésének
elsé két évében idegenkedéssel és félreértéssel taldlja szembe magat magyar kor-
nyezetben, ekozben egy sor pozitiv visszajelzést és szaz allandé nemzetkozi mun-
katarsat gy(jt maga koré, 1879-ben fécimet valt (ekkor veszi fel azt az Acta Compa-
rationis Litterarum Universarum f6cimet, amely alatt a nemzetkozi szakirodalom-
ban szokéas emlegetni), globalisabb profiliva vélik, és még inkabb elhatarolédik az
eléfizetéses rendszertdl, a kapitalista logikaja folyoiratkiadastol. Az alapitok sza-
mara az irodalmi és tudomanyos fiiggetlenség jelévé is valik, hogy nem kell kiszol-
gélniuk az eléfizet6k vélt vagy valés igényeit vagy egy profitelvi kiadé elvarasait,
nem kell divatokhoz igazodniuk. A folydiratot az alapitok tartjdk fenn anyagilag.
Amikor 1884-ben Brassai nyugdijba megy 84 évesen az egyetemrdl, az anyagiakat
egy olyan beszédes kéziratban fennmaradt kimutatdsban rendezik, amelybdl kide-
rill, hogy rendkiviili személyes tamogatassal és raforditassal volt fenntarthat6
a lap a kordbbi években. Ezért is dont Ggy Meltzl, hogy az orientalista kutatdsok
neves londoni kiadé6javal, a Tritbner céggel kot szerz6dést, amely kozel masfél
éven keresztiil biztositja a kiaddst. Mindez azonban csak formalitds, hiszen az
anyagiakat tovabbra is 6 maga 4allja, a példanyszamot nem hajlandé névelni, kiza-
r6lag csak néhany Tritbner-kiadvanyhoz kapcsol6dé ,,irodalmias” rekldmot fogad
el ideig-6raig a lapban, s végiil Gjra a fiiggetlen kiadds ttjat valasztja.
sonl6 a lapnak és mellékletének a kiilonleges formatuma. A korszak szemle
(revue/review) tipusi folyéirataihoz némileg kozel allg, de azoktél el is térd, a ké-
s6bbi klasszikus modernizmus és avantgard kisérletezg folyoirataira emlékeztet
a formatuma, soknyelv{, néha véltoz6 sorrendben szereplé cimmel, kiillonleges,
esztétizalo6 betiitipussal, és hol oldalakra, hol hasabokra térdelt oldalbeosztéssal,
a kései idészakban igen sok, a komparatisztika antropoldgiai kotédéseit szemlél-
tetni kivano, legtobbszor kézzel rajzolt illusztraciéval. Mindez a tudatosan felval-
lalt , kézmitves” logika a tomegtermelés és konzumerizmus kulturalis mintazatai-



val szemben. Nem véletlen, hogy a lap nyomdaszai rendszeresen panaszkodnak a
lapra, a lap szerkeszt6i pedig a nyomdészokra; a lapban hasznalt sok nyelv, a tu-
datosan vallalt kisérletez6 formatum nagy terhet rakott a nyomda vallaira, s az
egyre szabvanyositottabb és gyorsasagra, hatékonysagra térekvé nyomdai eljara-
sok fel6l nézve bosszantéan lassd, igényes, dllandé értelmezést igényld volt. Ez a
fajta tudatosan véllalt lasstsag, elidézés, szemlél6dés, szabélytalan idSkezelés
visszakoszont a lap megjelenésének menedzselésében. Noha 4ltalaban tartotta a
kétheti megjelenés ritmusat, de néha, egy-egy nehezebben szerkeszthetd lapszam-
nal, kiilonleges, altaluk sem ismert nyelv( cikkeket tartalmazé anyagnal a szer-
keszt6k szabadon mozditottak el a megjelenés idépontjat, vagy néha az egyetemi
szabadidé logikajahoz igazodtak. A lap utols6 négy évében pedig mar szinte csak
Osszevont és ritkasabban megjelend lapszdmokat talalunk.

Mindez nem a profizmus hidnya volt, hanem a tomegsajté és a kapitalista
logikdji sajtétermelés elleni lazadas, a lassi, elid6zG, nem bejaratott szabalyok
(.Ujsagirdi receptek”) szerint torténd lapszerkesztés, irds és tudoményszemlélet
szamukra egyszerre sajtos, de ugyanakkor esztétikai és politikai kategoéria lett. Ra-
adasul Meltzl és Brassai tanitvanyai is hasznaltak ezeket az Osszehasonlité Iroda-
lomtorténelmi Lapok éltal bejaratott megolddsokat és formatumokat. Példaul
Farnos Dezsd, aki a Pet6fi Sandorral kapcsolatos nemzetkozi hireket gydjtotte és
szerkesztette a folyéirat utols6 idGgszakédban, a lap megsziinése utéan (!) két évvel,
1889-ben a Fontes sorozatban jelentette meg Pet6fivel kapcsolatos filolégiai érte-
kezését, s itt jelentette be az egykori komparatisztikai lap rovatanak onallésulasat
Petdfiana cimen.® Az Gj lap — a szintén Meltzlhoz kozel all6 kollégék és tanitva-
nyok 4ltal szerkesztett, nem sokkal korabban indult Pet6fi Mtizeumot kovetGen —
a masodik modern magyar kritikai filolégiai lapként indult, és a modern globalis
kritikai kiaddsok szemléletének érvényesitését szorgalmazta, Gttors jellege épp
lapelédjének, a Farnos mentora altal szerkesztett Meltzl-féle komparatisztikai lap-
nak a jellegébdl és gyakorlatabdl szdrmaztathaté.

Az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok tehat nem csupén feliiletesen és
esetlegesen, egyes jellemzdk erejéig, hanem strukturélisan, mélyrehatéan is mu-
tatja a kis folydirat jegyeit. A kis folyéirat itt egyenesen a tudomany- és irodalom-
szemlélet 1ényegébdl és felforgatd erejébdl kovetkezik, illetve az utébbiak a folyd-
irat jegyeinek a folyoményai is. Milyen tehat az a tudomany- és irodalomszemlé-
let, amely egy ilyen korai radikalis kis folydirat kereteibél kovetkezik?

Kis folyoirat, radikalis irodalom- és tudomanyszemiélet

W 1879 marciusdban Hugo von Meltzl Das Phonogramm in seiner Beudeutung fiir
die vergleichende Literaturkunde und Sprachvorschung cimmel jelentetett meg ér-
dekfeszit6 és kiilonleges esszét a folydiratban.” A nem sokkal korabban feltalalt és a
parizsi vilagkiallitason bemutatott fonografot maris lelkesen az 6sszehasonlité iro-
dalomtudomany szolgélataba kivanta éllitani. , Képes megragadni a szellem embe-
rének lényegét, a gondolatok hallhaté kifejezését, a rogzités, felidézés és azonnali
kommunikécié legjobb lehetésége idGben és térben” — lelkendezett Meltzl. Majd igy
folytatta: ,Most az egyén hangszine, hangjdnak vonzereje, ami a személyiség val6odi
varazserejének egy részét adja, 6rokre megmarad a f6don.” S noha a késébbiekben,
épp Goethére utalva visszavesz ebbdl az optimizmusbdl és elismeri, hogy a meg6r-
zés egyetlen 1j technikai vivmanya sem helyettesitheti a hiis-vér embert, toretleniil
lazba hozza Edison taldlmanya. De a lelkesedése nem 6ncéld, nem 6nmagaban az
tjdonsag hozza ldzba, hanem az, hogy az j taldlmany az irott kulttra hijan levé ko-
z06sségek szobeli kultardjat képes lesz megorokiteni a vildgirodalom, az 6sszehason-
lit6 irodalomtudomény és az 6sszehasonlité nyelvészet szamara.

Egy olyan korszakban, amikor az irodalom globalis helyzetét és a nemzeti iro-
dalmakat a geopolitika mintajara képzelik el, s ebben a keretben ,nagy” és ,kis”
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nyelvekben és irodalmakban, ezek hierarchidjdban gondolkodnak, Meltzlt a kicsi,
az egyenlétlenségek természete és a lathatatlanna valo irodalmi kultarak rehabili-
tacidja vagy emancipécio6ja foglalkoztatja. Akarcsak ebben az esszéjében, lapjdban
is antropologiai szemmel nézi az irodalmat két értelemben is. Egyrészt szamara és
lapja szamara minden, azaz a jelentds irasbeliség nélkiili kultarak és irodalmak is
fontosak, s a szébeliség révén visszanyerhet6k, masrészt meg radikalis médon
egyenlének vél minden nyelvet és irodalmat. A kis folydirat ebben az 6sszeftiggés-
ben logikus és a lap vilagirodalomképével 6sszefiiggd megoldas volt; az Osszeha-
sonlité Irodalomtérténelmi Lapok ugyanis nem hierarchiaként, hanem hal6zatként
képzelte el a vildgirodalmat. Ebben a hél6zatban a kevés beszélével, alkotéval,
miivel rendelkezd irodalom is ugyanolyan fajstlytinak mindgsiilt, mint a nagy iras-
beli hagyomanyt, kiemelkedd és ismert alkot6kat felvonultaté.® S nem egy olyan
helyzetet latni, amikor Brassai, Meltzl és munkatdrsaik provokativ moédon
a ,kicsi”, a kevésbé ismert, a kevésbé beszélt feldl veszik szemiigyre a kanonit,
ismertet, megbecsiilésnek orvendét. Az egyik legérdekesebb esete ennek, amikor
az Osszehasonlité irodalmi médszer és a vilagirodalmi mintazat az addig kapcso-
latban nem lev§, egymastodl elszigetelt (gyakran ,kicsi”) irodalmi kulttrak érintke-
zését, kisérletez6 kedvi egymashoz kapcsolédasat, s ebbdl fakadé vilagirodalmi
rangu alkotasok vagy Gj, innovativ irodalmi dsszefiiggések létrejottét jelenti. A fo-
lyéiratban ennek egyik szép és még nem vizsgalt példéja az, ahogyan Meltzl és az
izlandi alland6 munkatarsak, Thorsteinsson Steingrimur és Matthias Jochumsson
Gjabb és Gjabb osszefiiggések megértésére késztetik egymast. A folydirat felkérés-
re Thorsteinsson Steingrimur példaul nem csupéan Pet6fi Sandor-verseket fordit
izlandi nyelvre, hanem intenziven kezd el magyarul tanulni, hogy értse az erede-
ti szovegeket, ne csupdn kozvetité nyelvek révén dolgozzon. A masik oldalon
Meltzl annyire intenziven megtanul (6)izlandiul, hogy egyetemi el6adésok keretei
kozott dolgozza fel az éizlandi sagakat, s egészen koran igen Gsszetett assszociativ,
tobb irodalmat érint6 Osszehasonlitasokat tesz az izlandi irodalmat hasznalva
(példaul az Islandisch-Sizilianische Volkstradition in magyarischem Lichte. Ein
magyarisches Volkslied auf Sizilien und Island cimet visel§ 1880-as kis esszéjében").
Ez pedig alapjaiban meghatérozza azt az Gttoré meglatasat, hogy a nemzeti irodal-
mak régi szovegei nem hermetikusan elzérva, hanem egymésra hatva alakultak ki,
s a modern politikai és nemzeti hatdrok félrevezet6k lehetnek, amikor a vilagiro-
dalom mindenkori kélcsonhatasair6l és 6sszefiiggéseir6l gondolkodunk.

Sz&amos értelemben ugyancsak a kis folydiratokra emlékeztetd felforgat6 ergvel
bir a munkatérsak osszetétele. Mindenekel6tt az, hogy a kozel 150 allandé (és eb-
bél 120 aktiv) globélis munkatarsi garda ellenére a lap mégis erételjesen szemé-
lyes, a sziik szerkesztGséget Brassai és Meltzl, 1884-t6] kezd6dGen pedig kizéaréla-
gosan Meltzl jelenti. Mindez hasonl6va teszi a szazadfordul6 és az avantgard egy-
személyes vagy kis innovativ irodalmi lapjaihoz és ko6zosségeihez. De mas érte-
lemben is érzékelhet6 az innovativ erének a miikodése. Akkor, amikor a globalis
irodalomtudomanyban még alig latni néi irodalomtorténészeket és kritikusokat,
az Osszehasonlité Irodalomtorténelmi Lapok elvben és gyakorlatban is batran hiv
meg és k6z6l ndi munkatarsakat. A folydirat altal bevonzott elsé néi dsszehason-
lit6 irodalomtudomanyi szakérték kozott ott taldlni a hamburgi sziiletést, a foly6-
irat kiaddsanak idgszakdban még Londonban é16, majd Firenzébe ko6lt6z6 Helen
Zimmernt, Nietzche egyik korai fordit6jat, megbecsiilt Gjsagirét és forditét, az
olasz—angol kulturalis viszonyok jé ismerdjét. De a munkatéarsak kozott ott van a
philadelphiai Aubertin Woodward Moore, a skandindv irodalmak remek ismer6-
je, Bjernstjerne Bjgrnson és Georg Brandes egyik jelentds fordit6ja az 1880-as évek
elsé felében. Ugyancsak a munkatarsak kozott van a cigany irodalom egyik elsd
cigany fordit6ja, a lap szerkeszt6i altal felfedezett Teréz Tini, aki a lap szaméra
szamos jelentds lirai szoveget (koztitk Goethe-verseket) fordit le Kolozsvar kornyé-



ki roma dialektusban, illetve ritka cigany folklérszévegek gytjtésében és rogzité-
sében segit Meltzlnek és olyan tanitvdnyainak, mint az 6sszehasonlit6 folklorisz-
tika és ciganolégia egyik tttéréje, Heinrich vagy Henrik Whislocki. De a folyoirat
messze legaktivabb és leginkabb megbecsiilt néi szerzgje kétségkiviil az aroman
szarmazasu, ekkor mér Firenzében é16 tudés, Dora d’Istria, a délkelet-eurépai iro-
dalmak és kultirék j6 ismerdije, tisztelGje és elismert kutatéja, aki szamos alkalom-
mal kozol a lapban. Tehat a folydirat jellege, a kisfolyéirat-tipust attitiid, annak a
hangstlyozéasa, hogy az irodalomrél val6 gondolkodds demokratikus, lathat6va
tette a néi protokomparatistakat: egy olyan csoportot, akik épp azért vonzddtak a
laphoz, vagy fogadtdk el a munkatérsi felkérést, mert a folyéirat altal felkinalt Gj
irodalmi médszertan, az 6sszehasonlité irodalomtudomény tGjszerd, vonzo és nyi-
tott keret volt szdmukra.

De ugyancsak a lap mint korai, radikalis kis folyéirat éltal biztositott sajatos
mozgasteret mutatja az, ahogyan a munkatarsak egy masik csoportja egyszerre
politikai és poétikai értelemben is Gjragondolja a nemzeti nyelveket, s a folyodirat
képes megmutatni ennek az djraértésnek az erejét nagyon koran, az irodalmi nem-
zetépités fénykoraban, annak szinte megkérddjelezhetetlen idészakaban. A folyé-
irat olasz munkatarsi hal6zatanak egyik fontos csomépontja, egy Szicilidhoz kap-
csol6do alkotéi, forditéi, irodalomtudés kozosség beszédes példéja lehet ennek.
A poliglott fordit6 Giuseppe Cassone, Domenico Milelli, Tomasso Cannizzaro és a
veliik szimpatizald, a lapban rendszeresen hozzajuk sorolt Spuches de Galati her-
ceg, Giuseppe Bozzo vagy Mario Rapisardi egyarant a sziciliai lokélis nyelvvélto-
zat és irodalmi kultara fel6l nézik mind az olasz, mind pedig a globalis irodalmi
folyamatokat, a regionalitas viszont nédluk sem jelent masodrangit, provincialisat.
Noto, Messina, Palermo nem vidéki kisvarosok az ott él6, a lapba bedolgozé alko-
tok, forditok, tudésok szemében, elképzelésiik szerint ugyanis az ott sziilet§ iro-
dalom és irodalmi gondolkodas mindésége teszi centrumma Gket; ebben a modern
nemzetépitéssel gyakran egytitt jar6 kozpontositast kikezd6 szemléletben mar
megragadhaté az, ahogyan ebbdl a tipust ellenallasbol fog kinéni szdmos helyen
a modernista mozgalmak megannyi formaja." A dialektusok emancipaldsa a nem-
zetépités kritikai reflexidja is tehat a folyéiratban, s az ahhoz csatlakozé sziciliai
alkotdk is vonzédnak a globalis regionalizmusnak ehhez a szdmukra csébos jelen-
téséhez. Giuseppe Cassone, aki olasz klasszikusokat ir 4t sziciliai dialektusban,
idegen nyelvekrél is gyakran fordit ilyen médon. Példaul az Osszehasonlité Iroda-
lomtorténelmi Lapok egyik korai szamdban megjelent Il. ramoscella tremula..
(Reszket a bokor, mert...)”* cim( Pet6fi-forditdsat Meltzl felkérésére eleve sziciliai
dialektusban forditja. A lap pedig nem csupén azért kozli rendkiviili mellékletben
a szoveget, mert jonak, talalénak érzi a forditést, és az el6hirnoke a késébbiekben
tényleg megsziiletd elsé olasz Petéfi-6sszesnek, hanem azért is, mert kis folyéirat-
ként szubverziv poétikai és tarsadalmi potenciélt érzékel ebben a forditasi megol-
dasban. A nyelvjaras ebben az antropolégiai elképzelésben nem rosszabb, gyen-
gébb, hibas vagy esztétikailag elrettent6 nyelvvaltozat, hanem sajatos tobbletértéke
van minden més nyelvhez, nyelvvaltozathoz (koztiikk a nemzeti nyelvhez) képest
is, hiszen adott k6z0sség specidlis, masként vissza nem nyerhetd, érvényes, érté-
kes, érdekfeszits vilagképét hordozza.

A minor irodalomnak ez a tapasztalata koszon vissza a folyéiratban akkor is,
amikor az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok a provanszal irodalmi és kul-
turalis mozgalom élére all6 Félibrige-csoporttal, s koziiliik is kiemelten a késébbi
Nobel-dijassal, Frédéric Mistrallal veszi fel a kapcsolatot.” Meltzl mar a folyéirat
indulésa el6tti években emliti Mistralt és a provanszal revivalt egyetemi elGadasa-
in. Igy mér koran lelkesen ir réla a lapban, és 1878-ban kozol is téle: egy Au
miejour cim{ kiadatlan kolteményt, amelyet maga Mistral franciara is lefordit.
A szonett metaszoveg, a provanszal nyelv dicsérete, s még a késziil6 nagy nyelvé-
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szeti vallalkozédséara, a nagy provanszal-francia szétarra is felhivja a figyelmet,
amelytél Mistral is az elnyomott provanszal igazi emancipacids fordulatat reméli.
De ott van egy 1884-es, poétikai és forditéi kisérletnek is tekinthetd négykezese
1884-ben, amelyben Avis sur la prononciation provengale cimmel a Mistral 4ltal
alapitott Félibrige-kor egy masik tagjanak, Jean Monné tudésnak, forditénak, ki-
adonak, Mistral tanitvanyanak az ugyanabban a lapszdmban k6zolt provanszal Pe-
t6fi-forditdsdhoz fiizott szakmai kommentart.” Igy a provanszal a lapban egyszer-
re kulturalis és tarsadalmi lazadas és emancipatorikus gesztus, illetve radikalis
poétikai kisérlet, korai modernista nyelvi jaték.

Annak a felismerése és kiterjesztése ez, hogy az dsszehasonlité irodalomtudo-
manynak abban a formaban, ahogyan az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok
elképzelte, kisérletezének, reflexivnek, tirelmesnek, a részletkérdésekre figyelének
és nyitottnak kell lennie, egyfajta ,lassti tudomédnynak” a gyorsasdg modern korsza-
kaban. Noha nem minden kis folyéirat egyforman lazado és kisérletezd, segitségiik-
kel j6l kirajzolédik az esztétikai, tdrsadalmi vagy politikai lazadas/kritika egyik lehe-
t6sége a magyar és globalis sajtés és irodalmi kapitalizmus korai idészakéban,
hiszen gyakran a mtivészeti, irodalmi, tarsadalmi kisérletezés szinhelyei, a refor-
mista, progressziv, alternativ, marginalizélt idedlok fontos médiumai.

Csakhogy a kis folyéirat torténetei mindig is részrehajléak voltak abban, hogy
ezt a formatumot is — hasonléan a modernista innovacié sok mas véltozatahoz,
csoportosulasdhoz, médiumahoz - jellegzetesen nyugat-eurépainak vélték és alli-
tottak be.” Igy maradt (tjra) észrevehetetlen szamos olyan folyéirat, amely arnyal-
hatna az irodalmi és kulturalis modernizmusokrél alkotott képiinket, tobbek ko-
z6tt azt, hogy a modernizmus kezdetei és innovaciés pillanatai nem feltétleniil a
megszokott nyugat-eurépai kulturalis kozpontokhoz kotheték. Példaul az Ossze-
hasonlité Irodalomtérténelmi Lapok az egyik legkorédbbi kis foly6irat a globalis iro-
dalmi modernizmusban, s épp elszigeteltsége, egy kisebb magyar egyetemi varos-
hoz, Kolozsvéarhoz val6 kot6dése tehette ilyenné. Alapitdi ugyanis olyan formatu-
mot vélasztottak sajat szellemi ttkeresésiikhoz és (Meltzl esetében) etnikai és kul-
turalis tobbes identitasukhoz, amelyet egyedinek érzékeltek, és amelyrdl tgy gon-
doltak, hogy Osszetéveszthetetlen, egyedi médon képes megmutatni az altaluk
0sszehasonlité irodalomtorténetnek/irodalomtudomanynak nevezett 4j tudo-
manyag jellegzetességeit. Az 1j, 1étrejovéfélben levé tudomanyag pedig a maga so-
ran 6sszhangban 4llt a lap profiljaval, és alakitotta a folyoirat arcélét. A folyoirat
és az altala képviselt tudomanyteriiletet egyarant a bevett korabeli irodalomtudo-
manyi gondolkodés djrakeretezése jellemezte, s ez vilagképileg, formailag, terjesz-
tésben, az olvasokrol vallott elképzelésben is visszakdszonet a lapban. A folydirat
a korai komparatisztika Brassai, Meltzl és munkatarsaik &ltal megfogalmazott
radikalizmusdhoz hasonléan az irodalmi és tdrsadalmi divatok ellenében fogal-
mazta meg magat, figgetlenként, tarsadalmi és esztétikai kisérletekre nyitottan
miikodott. Az OIL és az Gj diszciplina ezért képzelhette el a vilagirodalmat nem
hierarchikus, hanem egy sokkal befogadébb, hal6zatszertd, demokratikus szerke-
zetben, és ezért véilhatott a globdlis irodalmi egyenlétlenségeket kritikusan szem-
1616 szakmai férumma. Az Osszehasonlité Irodalomtorténelmi Lapok sajatos for-
matuma, nem kereskedelmi, a tomegsajtétol idegenkedd megoldasai, fiiggetlen-
ségkeresése, a korban szokatlan nyelvszemlélete és esztétikai kisérletei, a meg
nem értettséget biiszkén vallalé elit identitasa, valogatott, kis munkatarsi és olva-
s6i kozossége egyarant arra mutatnak, hogy az elsé nemzetkozi komparatisztikai
folyéirat egyben az egyik els6 modernista kis folyéirat is volt. Alapitéi, szerkesz-
t6i és munkatarsai nem csupén az irodalomtudoméany j tertiletét probaljak belak-
ni, hanem ezaltal magéanak a kis folyéiratnak mint még nem létez4, nem bevett
folyéirattipusnak, médiumnak is az elsé kitalaléi, hasznaléi, alakitéi kozott van-
nak a globélis modernizmusban. A szimbolizmushoz vagy a kiilonféle avantgard



kisérletezg folyéiratokhoz hasonléan a folyéirat és tipusa itt sem puszta eszkoz
vagy esetleges kortilmény. Ha ugyanis képesek vagyunk kis folyéiratként értel-
mezni, egyértelmtien lathat6, hogy az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok —
a kis folydirat szamos kés6bbi valtozataval egytitt — és a korai 6sszehasonlito iro-
dalomtudomany mint az irodalmi gondolkodés radikalisan 1j, kisérletez6 formaja
az irodalmi és m@ivészeti modernizmusok globalis forradalménak a szerves és fon-
tos része a 19. szdzad végén és a 20. szdzad elsd felében.
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