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EGY KRITIKUS TUKORBE NEZ

Lapis Jozsef: Elég. Kozelitések a kortars

irodalomkritikahoz

B Szerelem, szakitds, gyasz, majd
visszatérés és egy masféle perspekti-
va — ezek azok a fogalmak, amelyek-
kel Lapis J6zsef az Elég. Kozelitések a
kortdrs irodalomkritikdhoz cim@ ko-
tet bevezetd frasaban jellemzi a kriti-
kairashoz val6 viszonyat. Az el6sz6-
bé6l megtudjuk ugyanis, hogy sokév-
nyi kritikairéi tevékenység &allt mar
Lapis mogott, mikor egyszer csak tgy
érezte, abba kell hagynia ezt a mun-
kat, mert éppen az tlnt el beldle,
amiért érdemesnek és izgalmasnak
latta csinalni. A legfontosabb ténye-
76k a kaland, a jaték, az izgalom vol-
tak. A tavolsag, a pihend, s ezeken
keresztiil egy tavlatibb, holisztiku-
sabb ratekintés a kritikairds miként-
jére, miértjére és a személyes tapasz-
talatokra, mégis olyan 1j perspekti-
vat tudott hozni, amelynek fényében
a kritikairasba djra visszatért az izga-
lom, és korvonalazodott az elég jo
kritika, az elég jo kritikus koncepcio-
ja a szerzd szamara.

Ennek a megpihend, szilinetet tar-
t6, am reflektiv periédusnak sziile-
tett egy kézzel foghat6 eredménye is,
ami nem mas, mint a jelen metakri-
tikai kotet. Legkézzelfoghatébban
metakritikai az eldszét kovets elsd
rész, melynek cime Az elég jo kritikus
— Toprengések, vitahelyzetek, amely-
ben olyan, valészintileg mar sokak
altal ismert, s6t els6 megjelenésiik
6ta egyetemi szakirodalomma is valt
szovegek kaptak helyet, mint a Kis
kritikai thesaurus, Az elég jo kritikus,
A kritika anatémidja vagy éppenség-

gel A jéghegy csiicsa — Gondolatok a
gyerekkonyvkritikarol, hogy csak né-
hényat emlitsiink. Kiilon érdekes da-
rabja és tanulsagos olvasménya ezen
résznek annak a Véasari Melinda &ltal
vezetett beszélgetésnek a szerkesz-
tett atirata, amelyben a szerzd és Mo-
hécsi Balazs koltd, kritikus a kritika
miifajar6l, a kritikairasrol fejtik ki
meglatasaikat, véleményeiket, és kér-
deznek egymastdl vélaszolnak egy-
masnak. Az irast — igazodva a lapisi
humoros, képileg azonban nagyon is
kifejez6 megfogalmazdsmédhoz - a
kovetkez6 cimmel talaljuk meg a ko-
tetben: Kortdrs irodalom és kritikai
diskurzus — mikor a kritikusok kézé
beguritod a labddt... (Lapis Jozseffel
és Mohdcsi Baldzzsal Vasari Melinda
beszélget). Visszautalva a kotet cimé-
re, elmondhatjuk, hogy ez az els6 rész
tartalmazza azokat a szakmai, kriti-
katudoményi, de ugyanakkor konk-
rét, sajat tapasztalatokra épitd, s igy
nem pusztan szaraz elméletet, amely-
nek ismerete és kovetése elég ahhoz,
hogy valaki sikeresen induljon el a
kritikairéi tton.

A konyv mésodik részében, mely
a Csodadk ritmusa — Valtozatok kriti-
kdra cimet viseli, Lapis korabban irt,
ktlonbozé folydiratokban méar meg-
jelent kritikai szerepelnek, tobbnyire
kortars verseskotetekrdl. Itt olyan is-
mertebb és kevésbé ismert nevekkel
talalkozhatunk, mint példaul Hay Ja-
nos, Toth Krisztina, Berték Laszlé,
Hevesi Judit, Kallai Eszter, s leghang-
stilyosabban, azaz a legtobb irds tar-
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gyalt szerzdjeként, Térey Janoséval.
A kotetbe kertléskor ezek a szovegek
csak kevés valtoztatason estek at —
tudjuk meg az elszébdl -, hiszen el-
sédleges rendeltetésiik ebben a
konyvben, hogy kritikai dokumentu-
mokként szolgéljanak, példat mutas-
sanak azon elméleti alapok, rutinos,
de nem monoton kritikusi fogasok,
tritkkok gyakorlati miikodésére, ame-
lyekrél az el6z6 rész szolt. Ilyen érte-
lemben ezek a kritikak meg is méret-
tetnek a kotetben, ugyanakkor korvo-
nalazni is latszanak azt, hogy milyen
is az elég jo irdsos kritikai megszoéla-
las. Ex libris cim alatt ebben a rész-
ben olyan, az Elet és Irodalom rovata-
nak logikdjahoz alkalmazkodé rovi-
debb szovegeket is taldlunk, melyek
nem annyira kritika-, mint inkabb re-
cenziészamba mennek, hiszen ezek-
ben nem annyira erds és egyértelmi
az értékitélet (hisz az elméleti meg-
alapozas értelmében egy jo kritikabol
— szdmos egyéb dolog mellett, és na-
gyon jol argumentalva — de ki kell de-
riilnie annak is, hogy a kritikusnak
tetszik-e, vagy sem, amit olvas).
Amellett, hogy a lirakritikai praxishoz
adnak gyakorlati példékat, ezen szo-
vegeknek az is a szerepe, hogy folytas-
sék a kortérs lira térképének megraj-
zolasat, amelyet Lapis a Lira 2.0 cimd
konyvében mar megkezdett.

Fentebb azt irtam, a konyv ezen,
masodik részében tobbnyire lirakote-
tekrél olvashatunk. Ezek mellett
azonban szerepel olyan konyv is egy
irds targyaként, amely verseskotet
ugyan, de irodalomelméleti megala-
pozasi gesztusokkal is prébalkozik.
Ez az André Ferenc és Horvath Benji
szerkesztésében napvilagot latott
Cimtelen fold - fiatal erdélyi meta-
modern lira, melyben a metamodern-
nek mint a posztmodernt kovet§ iro-
dalomtorténeti korszaknak (?), konst-
rukciénak (?), kozos sajatsagos ta-
pasztalatot megragadé fogalomnak
(?) a koriuiljarasaval inditanak a szer-
keszték, és a bevezet6t aztan — ahogy
a kotet alcime is mutatja — olyan
szerzemények kovetik, amelyek a

metamodern kategéridjaba tartoznak.
Lapis a kotetet mindkét arca feldl
vizsgélja: megnézi, hogy mi a proble-
matikus, és mi a tarthatd, ha metamo-
dernrél beszéliink, s megnézi az
egyes verseket, s azok egymas mellé
rendelésébdl kovetkez6 megfigyelé-
seit is tolmacsolja. A Cimtelen fold és
a kotet réla sz6l6 irdsa j6 atmenetet
képez a lirakotetek szambavétele és a
Lapis-konyv ezen részét zar6 iras ko-
z06tt, amely nem mas, mint egy masik
kritikakotetnek a kritikai vizsgélata.
Ennek a szovegnek a beemelésével
Lapis tjabb csavart adott sajat kote-
tének a metajellegéhez, s ha az olva-
s6 val6ban olyan szandékkal veszi
kézbe a konyvet, hogy beléle a kriti-
kairas hogyanjairdl tanulhasson, ak-
kor ezt Bedecs Léaszlé Egy lehetséges
valtozat. Kritikak, tanulmdnyok a
kortdrs magyar kéltészetrél cimd kri-
tikakotetérdl szold kritika alapos ol-
vasésaval valoban elég j6l megteheti.

A konyv harmadik, egyben utolsé
szerkezeti egységének cime Boldog és
szomoru — Kortdrs irodalmi esszék és
tanulmdnyok, s ahogy mar ebbdl is
latszik, itt inkabb értelmezg szovege-
ket olvashatunk, olyan irasokat, me-
lyek azoknak az egy-egy versben va-
16 mélyrehatébb elmeriiléseknek
tudnak helyet adni, amelyek egy ko-
tetkritika kereteibe mar nem fértek
volna bele tgy, hogy ne boritsak fel
annak aranyait. Ugyanakkor ezen
szovegek is szervesen kapcsolédnak
a kotetbe, nem egyszerd appendixek,
hiszen tudjuk, hogy a jé kritika elen-
gedhetetlen alapja az értékitélethez
adott argumentédcié, ami azonban
nem johet létre pontos, szakszerd és
figyelmes értelmezémunka nélkil.
Igy tehat a lapisi értelmezémunka
miikodését mondhatni mikroszkép
alatt figyelhetjiik meg, amikor az itt
szerepl6 esszékben olyan apré rész-
letekben mertil el a szerzg, mint egy-
egy Kéanyadi-vers visszatéré motivu-
ma, Térey bibliai utaldsai vagy ab-
ban, hogy Berték Laszlé Megirjuk a
szép régi verseket cim( miivének két
kalon valtozatdban hogyan lassul le



a ritmus a harommoras dszi sz6 le-
cserélésével a négymoras lassi szora,
s ennek milyen jelentésformélé hata-
sa lehet.

A kotetet egy tujabb erdsen
reflektiv, a kotetben a maga nemében
egyedi szoveg zarja. Szerény kom-
mentdr cim alatt Lapis megjegyzése-
ket fiz Borbély Szilard 2012-ben, az
Alféldben megjelent hét elfogult kom-
mentdrban megfogalmazott gondola-
taihoz, melyek egy kordbbi, 2003-as
cikkének' meglatasait gondoljak tjra
a kortdrs magyar lira helyzetével
kapcsolatban.

Fentebb Lapis J6zsef kotetének
szerkezeti felépitését mutattam be
roviden, s kozben azzal is prébalkoz-
tam, hogy az egyes részek kotetbeli
elhelyezésének, 0sszefliggéseinek,
gyakorlati szempontbél valé olvasha-
tosdganak a lehetGségére is ramutas-
sak, valamivel kifejtettebben és egy
sajat olvasményélmény tapasztalatan
keresztiil konkretizaltabban, mint
ahogy az az el@széban egyébként
megjelenik. Irasom kovetkezs részé-
ben szeretnék visszatérni kiemelten
is néhanyhoz a kotet irdsai kozil,
hogy azokban ramutassak olyan saja-
tossagokra, amelyek vagy a megraga-
dott gondolat, vagy a lapisi megfogal-
mazas sajatossdga mentén, esetleg
ezek 6sszekombinal6désa révén véle-
ményem szerint kilon emlitésre
mélték egy olyan kotet esetében,
mely mar el6szavaban ramutat sajat
gyakorlati jellegére és alkalmazhaté-
sdgara.

Lapis Jozsef kritikai esetében elG-
szor az tinik fel, hogy ezeket a szo-
vegeket onmagukért is lehet olvasni.
Tehat nemcsak olyan irdsokrdl van
sz0, amelyeket azért vesziink kézbe,
hogy megtudjunk valamit egy méasik
kotetrél, esetleg hogy eldontsiik, ér-
demes lesz-e azt megvésarolni, elol-
vasni, ajindékba adni, hanem olyan
szovegekrdl, amelyek onmagukban is
hangulatos olvasméanyélményt nyuj-
tanak. Ennek oka nem maés, mint a
sajatos lapisi humoros, tités, képi, ta-
1416 megfogalmazasmod. Tobb kriti-

ka esetében is megfigyelhet6 példaul
az, hogy az indit6- és zarémondat
kalonosen figyelemkeltd jellegd, igy
egyfelél a kritika rogton felkelti az
olvasé érdeklédését, masfelsl pedig
olyan lezéaréast ad, ami emlékezetessé
teszi az olvasméanyélményt, elgon-
dolkodtat, esetleg tdjra kiemel egy
olyan informéci6t, megfigyelést, ami
biztos, hogy érdekességként sokaig
aktivan megmarad az olvas6 gondo-
lataiban. Hadd idézzek egy-egy pél-
dat is ezekre az iités mondatokra.
Az Olvashatatlansdg lendiilete cimd,
Fehér Renat6 Torkolatcsond kotetérdl
sz016 Lapis-kritika példaul igy indit:
sFehér Renaté konyve olvashatat-
lan.” (143.) Egy ilyen inditas utan az
olvas6 rogton beleveti magat a kriti-
kaba, hisz érdekli, hogy hogy is lehet
az, hogy egy verseskotet olvashatat-
lan. ,,Téprengd tandcstalansdgot kife-
jezd gif vagyok” (142.), zarul egy ma-
sik szoveg a szerzd Holtidény ciml
konyvérdl, s egyiitt topreng Lapissal
az olvasé is tovabb. Hasonlé nyelvi
megoldasokkal talalkozunk az elméle-
ti szovegekben is. A Kis kritikai thesa-
urust példaul nem lehet nem mosoly-
ra gorbiilé szajjal olvasni, mikor a ko-
vetkez6hoz hasonlékkal talalkozik
szinte bekezdésenként az olvasé:
~Professziondlis olvasé: olyan befoga-
dé, akiknek papirja van arrél, hogy
tud olvasni”, ,Kritikus: Az irodalmi
élet legalsé kasztja, amelynek tagjaiba
tulajdonképpen kovetkezmények nél-
kil barki beletorolheti a 1labat”, |, Irigy-
ség: A kozhiedelem szerint a kritika-
iras f6 mozgatérugédja.” (22., 23.)

A megfogalmazédsokat tekintve
kilonosen élvezhetdek, s ezzel egytitt
nagyon taldléak azok a szoveghelyek,
ahol Lapis a popkultara elemeit
hasznélja fel egy-egy hasonlathoz,
hogy azokkal tegye érzékletessé, ért-
het6vé mondanivaléjat. igy példaul
Térey kevésbé sikeres, nyelvi tobzo-
dast, a tehetségnek talburjanzasat
mutaté verseit Lapis ahhoz hasonlit-
ja, mint amikor a Csillagok hdbortija-
ban Tarkin admiralis a Halalcsillag
fegyverzetének miikodéképességét
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egy egész bolygd elpusztitasaval pre-
zentélja. Ha valaki esetleg nem isme-
ri, és igy nem érti a sci-fi-vonatko-
zast, nincs oka biuslakodésra, ugyan-
is még tobb mas kritikaban talalkoz-
hatunk hasonl6an megalkotott képi
megfogalmazésokkal. S ha az olvasék
ko6zott akad vajtabb fald, de a kreativ
megfogalmazdasra szintén éhes (netan
professzionalis) befogadé, akihez ko-
zelebb 4ll a tudoméanyosabb kritika
nyelve, szamukra is biztositja a han-
gulatos olvasmanyélményt a lapisi
kritika, hiszen néhol a szerzd sajat,
de az adott kontextusban nagyon is
jol érthetd, ,,irodalomelméleti” kifeje-
zéseivel talalkozhatunk. Ilyen példa-
ul a ,Hay-féle nonsalansz és é&l-
konnyedség”. (170.)

Egy olyan vetiilete van ezeknek a
megfogalmazdasmodbeli sajatossa-
goknak, amely taldn argumentativ
alapud szovegben nem a legjobb meg-
oldas, ez pedig nem mas, mint azok a
helyzetek, amikor a lapisi szoveg
nyelvezete elkezd hasonlitani a meg-
nézett szoveg nyelvezetére, hiszen
ilyenkor olyan, mintha éppen az ér-
velés vildgossaga, érthetGsége szen-
vedne csorbat. Ilyen esettel talalko-
zunk példdul, amikor Lapis Térey
Janos Fagy cimi kotetét, ott is a hi-
deggel és a transzcendentélissal kap-
csolatos elemeket jarja korul, s a
zar6bekezdésben a kovetkezd — szin-
te egy Térey-parafrazisnak tindé -
mondat jelenik meg: ,,Hideg az oltar.
Az ember jelenléte, mint nyitott
rendszerekben a hd, elszivarog a vi-
lagbol.” (294.) Meg kell hagynunk, az
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ehhez hasonlé mondatok inkabb
azokban a szovegekben jelennek
meg, amelyek nem annyira kritika,
mint inkabb értelmezd esszé jellegi-
ek, ugyanakkor a kritikairé, agy vé-
lem, f6leg a nyelvet mint anyagot
erGsen mozgasba hozé és reflektald
kortars szovegek esetében konnyen
belefuthat abba a hibaba, hogy nem
tud eléggé elszakadni a kritizalt md
nyelvezetétdl, s igy irdasa sem tudja
teljesiteni mindazon alapvetd kove-
telményeket, amelyek egy kritikat
elég jo kritikava tesznek. Ennek ki-
emelését, reflektdlasdt mindenkép-
pen fontosnak tartanam.

Egy utols6 rovid gondolat, amely-
re kitérnék Lapis kotetének gyakorla-
ti felhasznalhatosagat illetGen, az az
épp annyira fontos, mint amennyire
egyértelm gesztusa a szerkesztének,
hogy az 0sszegytjtott szovegek ere-
deti megjelenési helyének kozlése
mellett nem mulasztott el névmuta-
tot is illeszteni a kotetbe, igy a konyv
annak is gyors és praktikus segitségé-
re lehet, aki egy adott szerzérél sze-
retne minél t6bbet megtudni egy kri-
tikus szemuivegén keresztiil.

Az Elég. Kozelitések a kortars iro-
dalomkritikdhoz elolvasédsa, tanul-
manyozasa tehét elég és elég jo kiin-
dulépont annak, aki elég jo kritikat
akar irni, ami egyben azt is jelenti,
hogy amellett, hogy a konyv hasz-
nossaga megkérddjelezhetetlen, teret
is hagy a fejlédésnek, a tovabbi fon-
tos meglétasok kozlésének, hiszen
egy jo kritika is ezt mutatja meg egy
konyv kapcsan.

1. Borbély Szilard: hét elfogult fejezet. Alfold 2003/4.








