s6 vildghaboris katonai 6sszeomlas
és az Osztrak—-Magyar Monarchia fel-
bomléasanak kérdésével, majd relativ
részletességgel — amennyi az erre
szant par oldalon elfért —a Magyaror-
szagi Tandcskoztarsasag rovid életd
Voros Hadseregétél egészen a Ma-
gyar Nemzeti Hadsereg, majd a ma-
gyar kiralyi honvédség létrehozasaig.
Kiilon szinfoltot képeznek az életraj-
zi tanulményok, biogréfiai vézlatok
Réder Vilmos és Vattay Antal, két, a
szélesebb kozonség éltal kevésbé is-
mert, mégis jelentés magyar tabor-
nok esetében (RGder honvédelmi mi-
niszter is volt a Daranyi-kormany-
ban, Vattay Antal altdbornagy pedig
Horthy korményz6 bizalmas korei-
hez tartozott, és nagy szerepet jat-
szott a masodik vilaghdbort esemé-
nyeiben, tobbek kozott a varséi fel-
keléknek nyujtott indirekt segitség is
a nevéhez kothetd). A kotet két
zar6tanulménya a Honvéd Ludovika
Akadémia tisztképzs felsGoktatasi
intézmény és jogutédainak parancs-
nokairdl szdl, és fiiggelékként komp-
lex személynévmutat6 és foldrajzi
névmutaté egésziti ki a {6 szoveget.

Végigolvasva az interjukbdl, esz-
székb6l és tanulmanyokbdl készult
vélogatést, melyek a Szakély Sdndor
betegségébdl torténd talpra allasat
kovetd id@szak termékei, a kotetcim
kapcsdn is megfogalmazédik, akér
onkénteleniil is, néhany gondolat.
Nem nehéz felfedezni a parhuzamot
a Trianont kévetd magyar talpra allas
és Szakély Sandor talpra allasa ko-
zott. Maga a szerzG ajanldjaban a ko-
vetkez6képpen fogalmaz:

,Az itt kozolt interjuk, cikkek és
tanulmanyok a talpra allas utani hoé-
napok »termései«. Sok nehézség és
néha szenvedés kozepette sziilettek,
de taldn megérte megirni azokat.
Megerdsitettek abban, hogy érdemes
ismét nekifogni. Ezekben az interjik-
ban, frasokban is ugyanigy véleke-
dem a multunkrél, mint egykoron.
A kordbbi — mintegy négy évtized
alatt megjelent — irdsaim esetében is a
legjobb ismereteim és tudasom sze-
rint fogalmaztam meg a gondolatai-
mat, s tettem ezt most is.” Kivanom
Szakaly Sdndornak, hogy még hossza
ideig kozoljon hasonlé frasokat.

Lakatos Artur

ARCOK A TORTENELEM TUKREBEN

Borsi-Kalman Béla: Viltozatok az ,,aha-élményre”.
Irasok a magyar-zsido egyiittélés (és a
magyar—-magyar kapcsolatok) targykorébol

B Humén tudomaéanyos berkekben
mara mar kozhely, hogy személyes-
ség nélkil hiteles értelmezdéi nézé-
pont nem létezik. Tudjuk azonban,
nem mindegy, hogy az értelmezé ho-
gyan bénik sajat személyességével.
Elhet, de vissza is élhet vele. Utébbi
esetben akar sérelmeink igazolasara
is feljogositva.

Koényvpont — L’'Harmattan, Bp., 2022.

Az igazi kihivés viszont a szemé-
lyes érintettség révén egy olyan ko-
zép poziciéjat felvenni, ahonnan szé-
les kilatdsok nyilhatnak. Amikor a
személyesség prizméja egy gazdag
fénytorésd latvany letéteményese. Ez
esetben mérlegelésre, tiszta latasra, a
megértésre indithat. Sokszor épp az-
altal, hogy eléitéleteinket teszi feliil-
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vizsgalat targyava. (Az is ismeretes,
hogy a felal nem vizsgalt elGitélet a
tiszta latds, a megértés legnagyobb
kerékkotdije.)

Borsi-Kalman Béla legutébbi
konyve ilyen rendteremtd, tisztazé
igénnyel késziilt. Komolyan veszi
sajat intuiciét, de ezeknek modsze-
resen utdnajar, a megélt események-
re rarakodé benyomésok, sejtések
fogalmi magyarézatait keresi. A ko-
tet kiillonbo6zd témaja, de sajat labu-
kon megallé esszéit Osszeflizi a
szandék, hogy a megértés folyama-
tainak allomésait idérendben rog-
zithesse.

A megeértés viszont kettés termé-
szeti a konyvben. A szerz6 egy
tobbnemzetiségli, Maramaros me-
gyei mez6véarosban, Szinérvéraljan
toltotte gyerekkorat. Elete legfogéko-
nyabb éveiben gorogkeleti hitd ro-
manok, kalvinista magyarok, meg-
magyarosodott rémai katolikus sva-
bok és magyarul beszélé ortodox
zsidok voltak jatszépajtasai. SziilG-
héza rdadésul a véraljai zsid6 ne-
gyedben, a ,Vasut utcdban” &llott,
ennél fogva zsidékkal nemcsak a
varoska és persze a sziilék és nagy-
sziil6k tudatdban rogziilt anekdo-
takban, mendemondakban talalko-
zott, hanem tgysz6lvan minden-
napos élménye volt a velik vald
egyuttélés, ,egyttt-jatszas”. Mar-
mint a roméan 6évodaban és a varaljai
grundokon. Minthogy a zsiddsag
szelleme a vészkorszak tragikus em-
berveszteségeivel megtetézve mind-
maig nagyon is eleven maradt a va-
ros kollektiv tudatdban! (Egyfajta
mementéként magasodott és maga-
sodik ma is a népteleniil maradt zsi-
nagoga.) Késébb, Magyarorszagra
val6 attelepiilése utan, kiillonosen
torténészi érdeklGdése kiteljesedé-
sével — ahogy konyvében fogalmaz —
lépten-nyomon belettkozott abba a
kérdésbe, ami a magyar zsid6sagnak

a torténelmi orszdg korszertisitésé-
ben, tarsadalmanak demokratikus
atalakitasaban és miivel6désében
betoltott szerepére vonatkozik.

Személyes identitas és torténészi
elkotelezettség a legszerencsésebben
talalkozik a konyvben. Az ,,6nélet-
rajzi ihletést emlékezéslancolat” al-
talanos érvényd tudast is igér. A tel-
jes konyv gondolati alapjanak latom
a kotet Olvaséhoz intézett el@szavat,
amelyben leszogezi, hogy amit ,Elet-
nek” gondolunk, az nem (teljesen)
az, ami a val6sagban megtortént ve-
liink, hanem az, amit megértiink, és
ahogyan elmondunk beldle.

Ebben a szellemben tehat mar
maga a felidézés, azok az emlékek,
amik helyet kapnak a kényvben, je-
lentésesek. Az megélt események
(a ,,mi tortént”) és azok felidézése
kozti id6beli tavlat (a ,hogyan”) ter-
mékeny fesziltsége okan a vissza-
mendleg valé értelmezés ,,moédszer-
tanaként” is olvashato a kotet.

Messzir6l, Szinérvaralja miltja
feldl indit (Emlékek a szinérvdaraljai
zsid6 kozdsségrdl). Noha isten héata
mogotti kisvaros, ennek ellenére
mar a 19. szdzad végén is fejlett,
polgarosult képet mutatott, és ez
a mili§ j6tékonyan konzervélédott
a 20. szazad elsd hat évtizedében is.
Mindez — az id6kozben sajnos meg-
tépazott, kivandorolt — véraljai zsi-
dé kozosségnek is nagymértékben
koszonhetd. ..

A szoban forgd esszé viszont
csupan hangulatos élménybesza-
molé lenne, ha nem stlyosodnanak
rd olyan kérdések, mint amilyene-
ket a konyv bevezetd részében fel-
vetett, és a vége felé szereplS Tore-
dék (Toprengés a honi antiszemitiz-
mus természetérdl, avagy évatos ja-
vallatok a magyar-magyar viszony
rendezéséhez) cimi esszében olva-
sunk. Ut6bbi irdsdban a szerzé az
irdnya toprengéseinek ad hangot,



miszerint Magyarorszagon zsidoé-
kérdéssel foglalkozni valamilyen
~hendikepet” 4rul el a téma irant ér-
deklédérél. Akér az igazsag, akér a
személyes identitds keresése (a ket-
t6 persze nem 4&ll ellentétben egy-
maéssal) fel6l teszi, a félreértések,
-magyarazasok veszélye azonnal le-
csap az illetére. Ha més nem, a ,,zsi-
do6zas” stigméja, vagy az ,,odadorgo-
16dzés” 6diuma rogziil rajta.

Borsi-Kéalman itt is a csaladtorté-
nethez nyul vissza, mivel sziilei ma-
guk is a so4 altal meghurcolt, stulyos
traumdkon atesett iskolatarsakkal és
talélé gyerekkori pajtasokkal voltak
koriilvéve, indulatokkal, érzelmek-
kel, fajdalmakkal. Noha a zsidék
sorsa csakis az 6vék, de valamilyen
allasfoglalast, empatiat, sorstudatot,
akarcsak dobbent tehetetlenséget
mindenképpen kikényszeritett a
nem zsidok részérdl is. K6zombos-
nek maradni lehetetlen volt.

A csaladtorténet felél indulni a
megértésnek egyfajta iskolapéldajat
is nydjtja: érdemesebb a sajat ha-
zunk téja fel6l koriilnézni. Kalono-
sen azért, mert az ember a sajat
megélt tapasztalataival a legelfogul-
tabb, az elditéletek veszélye, ha
nem néz szembe veliik, 6hatatlanul
bekebelezik. Masfeldl a kibeszélet-
len indulatok tovdbbra is a maér
meglevs szakadékokat mélyitik. S6t
akdr még sulyosabba is tehetik, hi-
szen az Gjabb nemzedékekben sajat
tapasztalatok hijdn szinte elenyé-
szik annak emléke, hogy — minden
ellenkezg vélekedés ellenére — akad-
tak segit6kész ,,rendes népek is”...

A kibeszéletlen indulatok tehat
az aldozatlét, az abbdl val6 kikec-
mergeés, a ,,jobb korokhoz” valé hua-
z4s melegagyai. Amiért mégis meg-
éri a kérdés firtatasat, az egyfeldl — s
ez a konyv bevallott szandéka is —
torténészi kihivés: a ,nemesi polga-

risodas” jelenségcsoportjanak a ma-
gyar-zsid6 egyiittélésre gyakorolt
hatésanak érzékeltetése. Ami ugyan-
akkor erkolcsi hozadékkal is jarhat:
a megbékélést, a ,szekértaboroso-
déas” felszamolasat segitheti eld.
Legalabbis ezt szeretné...

A bevezetd, szinérvéraljai emlé-
keknek hangot ad6 esszé szamomra
a kotet legfontosabb irasa. A kisva-
ros polgarosult miliGje, a csaladi
anekdotdkkal egyiitt egy olyan
alap, origd, ahonnan ki lehet indul-
ni, de ahova vissza is lehet térni.
(Egyfajta kalyha a kezdd tanclépé-
sekhez...) Mint ahogy a szerzg im-
mar serdilééveiben, sarospataki
diakként vissza-visszatér. Elvégre a
kotelékeket nem lehet csak dgy el-
vagni. Udit6 portré, igazi emberi
arc Szinérvaralja piarista katolikus
papjaval valé taldlkozas, mint
amely mély nyomot hagyott a szer-
z6ben (Emlékeim Kaddr Jozsefrdl).
Ezzel az ,egy tombbdl faragott em-
berrel” valé taldlkozas leirdsa sza-
momra azért is sokatmondd, mivel
azt az elditéletemet torli, miszerint
az id6 dramldsidban az egyes ember
— ha csak nem sorsfordité vezér-
egyéniség — Ohatatlanul feledésre
itélt. (Kilonosen a 20. szézad viha-
ros évtizedeiben.) Es ime, bizonyi-
ték ennek ellenkezgjére, hogy egy
helyi kozosségben mértékadé egyé-
niség is emlékezésre mélto lehet.

A szerz6 immar magyarorszagi
érlel6désének kovetkezd 4allomasa
az egyetemi évekhez — és 4ltala Sza-
bad Gyorgy torténészprofesszorhoz
kotédik (Szabad Gyérgy témavd-
lasztasa egy problémaérzékelés tiik-
rében). Személye egyszerre a nagy-
betlis tanar, a tartdssal biré driem-
ber példaja, azonban a vele valo ta-
lalkozas a személyes sors széditd
véletlenjeit (?) is megsejteti az olva-
soval. Eljatszhatunk a gondolattal,
ha a szerzd akkor, 1969 Gszén az
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Eotvos Collegiumban nem Szabad
Gyorgy kollégiumat vélasztja, és a
professzor nem bizza meg az elsd
igazi feladattal, ki tudja, taldn ez a
konyv sem sziiletik meg...

A kovetkez6, Esterhazy Péter és
Borsi-Kalmén futballista korszakat
taglal6 hossza esszé (Emlékek és ref-
lexiok Esterhazy Péter ,,mesterrél”)
visszamutat a szerz6 el6z6 konyve,
a Pszeudo-fociesszék felé. Ezaltal a
futball szemszogén keresztill ka-
punk egyfajta alternativ tarsadalom-
torténetet. Elvégre a pélyan is, akar-
csak a tarsadalomban, ,helyezkedni
kell”, k6kemény hierarchia van, és
kalénben is: mindig ,kell egy csa-
pat”. (Bavépatakszertien megint itt
van a ,zsid6zas”, mert a ’68 kora
Gszén elhangzé ki ez a zsidé gye-
rek”? — mérmint az akkor még isme-
retlen Borsi-Kalman — bumfordi kér-
dez6skodés a kollégiumi torzsszur-
kolé részérdl cseles keriiltiton a ki
is vagyok én val6jdban” kérdését
piszkélja eld.) Ugyan a ,mester”, Es-
terhdzy focista alakjardl tett finom
megfigyelések, a ,,szakbarbar” iro-
dalmar szdmara igazi csemegeként
szolgalhatnak, szdmomra mégis
azok a kitér6k a legsokatmonddéb-
bak, amikor a ,mester” vidék-cent-
rum, a formak és kitiriilt formalitas,
valamit az uriemberség mivoltardl
kozli gondolatait. (Tovabba a szerzg,
Borsi-Kalmén tarsadalmi osztalyta-
golédasrol szol6 fejtegetései.) Erez-
zilk, és az esszé végén expressis
verbis kifejez6dik, hogy Esterhazyt
mint az Griemberség (a ,polgariso-
dott”, européer nemes) mintapél-
danyaként szerepelteti az iras. O
mondhat ilyeneket, mert — inkogni-
téban ugyan, de — maga is az utols6
magyar uriemberek egyike...

Két ,komoly” szaktorténészi
portré sorakozik még a kotetben:
Gondolatok Bddy Jézsef: Magyar
Odisszea a XX. szdzadban cimii em-

lékiratdarél, valamint Roth Otté és a
Bansagi (Bandati) Koztarsasdag. Bédy
J6zsef emlékiratdb6l nemcsak egy
kalandregénybe ill6 élettorténet
bontakozik ki, de élete mogott fel-
mendi révén a kisnemesi gyokerd
iparossag latlelete, amely mas tarsa-
dalmi rétegekkel valé szembenallas-
ban, elhatdroldsban nyert format.
Tobbek kozott a zsidoktdl is tdvolsa-
got tartottak. (61( is ,,urak”, de mas-
képp.) Ugyan felmendink sorsa a mi
sorsunk is, életiink a multba 4gya-
zott, mondja Bdédy életrajza, ez
azonban nem zarja ki, a ranglétran
val6 feljebb jutas igényét. Bédy te-
hat személyében azokat a polgari
erényeket képviseli, aminek nem
mond ellen a kisnemesi szarmazas.

Summa summarum, Bédynek a
zsiddsagrol tett megfigyelései azért
tanulsdgosak, mert megmutatjak,
hogy Magyarorszagon, a magyar
tarsadalomfejlédésben a régmultbdl
orokolt nemesedés és a ,modern-
nek”, korszertinek szdmit6é polgdro-
sodds kozott sem  szociolégiailag,
sem mentalisan nincs athaghatatlan
kalonbség. Mindkett6 a tarsadalmi
felemelkedés, a vagyonosodas, a
mindenhat6 presztizshierarchidban
val6 feljebb jutés, felfelé torekvés
egy-egy stadiuma csupan.

Réth Ott6 élete szintén fontos ta-
nulsagokkal szolgal, hiszen azzal
egyiitt, hogy a kérészéletdi Bansagi
Koztarsasag kikialt6ja volt, ezzel a
bolsevizmus visszaszorulasat is el6-
segitette. Tobbnyelvi kézegben nétt
fel — a szabadgondolkozé csalddban
a felekezeti hovatartozasénak és zsi-
do6 szarmazasnak nem tulajdonitot-
tak jelentGséget —, gyerekkoraban és
a késdébbiekben is a csalad nyelve a
magyar. Személye példazza, hogy a
~polgédrisodas”: egyszersmind ma-
gyarosodas is. Roth a maga szemé-
lyében mintédzza a magyar ariember
~bizonyitaskényszerben” all6 iden-



titdsat azzal, minden cselekedte,
stratégiai dontése a torténelmi Ma-
gyarorszag megorzésére iranyult.

Igy a recenzié vége felé, ha a
konyv egy alapgondolatat kellene
megfogalmaznunk, azt mondhat-
nank: a zsidokérdés nem létezik el-
szigetelten: a zsidékérdés magyar-
kérdés. Vagy ahogy Esterhdazy mond-
ta: ,Vegyétek tudomadsul, hogy itt
nincsenek »zsiddk«, csak »magya-
rok« vannak”!

Ez azt is jelenti, hogy a ,zsid6”
mint olyan nincs, az mélyen szemé-
lyes viszony. (Csak kiviilrél, a nem
zsiddok révén miikodhet egyfajta bil-
logként.) Mindenkinek maganak
kell kialakitania sajat zsid6 identita-
sat. (Ha van ilyen egyaltalan.) Per-
sze a hidnyokkal, acsarkodasokkal,
a személyes sérelmek felhanytorga-
tdsaval minden tarsadalmi rétegben

szamolnunk kell. Ahogy a miltban,
gy ma is. Nyugtalanité kérdéssel ér
véget a konyv. Tegyiik fel, ha nem-
zeti nagyjaink téves koordinatak
mentén vazoltdk fel az tticélt,
mindnyajan, kivétel nélkiil egy nagy
(torténelmi) érzékcsalédas (illzid)
hordozéi, miikodtetsi — és dldozatai
vagyunk? A magyar identitast a hi-
any szulte és sziili mai is?

Ha ez igy van, kiilonosen sziik-
ségiink van példaképekre, kapasz-
kodékra. Ilyen példaképek az elséd-
leges felmendkon, a sziilékon tal a
konyvben megrajzolt ,lelki roko-
nok”: Kadar Jézsef, Szabad Gyorgy,
Esterhazy Péter, Bdy Jézsef, R6th
Ott6 és nem utolsésorban a konyv
zarszavaban emlités szintjén megje-
lend Fejt6 Ferenc.

Lakatos-Fleisz Katalin
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