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FODOR JANOS

TORESVONALAK ES KAPCSOLODASI
PONTOK BERNADY GYORGY

AZ ORSZAGOS MAGYAR PARTBAN
KIFEJTETT TEVEKENYSEGEBEN

«Bernady Gyorgy
szeretett onallé utakon
jarni, felfogasat nehe-
zen rendelte a masoké
ala. De amikor észre-
vette, hogy a kiilonja-
rasa a magyar kozérdek
karara lehet, oda allt,
azok ala rendelte
magat, akiket

az egyetemes akarat
az ¢lre tett."

helyi polgarmester, féispan, orszag-

gytlési képviselg két vildghabortu
kozotti politikai palyafutasa 1ényegében vé-
gigkiséri a romaniai Orszagos Magyar Pért
torténetét is. Bar a part 1922. decemberi
megalakulasan egészségiigyi okokbdl sze-
mélyesen nem vehetett részt, el6zményei-
ben viszont kiemelked6 szerepet jatszott.
Azt kovetéen pedig a part alelnokeként,
majd az elnoki tanacs tagjaként, partelnok-
jeloltként, orszaggytlési képvisel6ként,
majd legutébb intézébizottsagi tagként ré-
sze volt a kozel tizenhat évet megérd part
életének. Igaz, hogy egy rovidebb idészak-
ban, 1927-1933 kozott kilépett a partbél,
viszont visszatérését kovetfen, mondhatni
élete végéig benne tevékenykedett. S mivel
1938. marcius 30-an a II. Karoly &ltal beve-
zetett kiralyi diktattra betiltotta a partokat,
Bernady mar nem érhette meg az ennek ke-
retében miikodé Magyar Népkozosség mii-
kodését. Igy mondhatni, hogy Bernady
1938-as Gszi temetésekor az OMP is meg-
szlint létezni. 2013-ban, éppen a Korunk
hasabjain publikdltam azon tanulméanyt,
amely Bernady Gyorgy OMP-ben val6 m-
kodésének els§ fél évtizedét mutatta be,!
most anélkiil, hogy ezt megismételném, en-
nek kiegészitésével s egy teljes Bernady-

B ernady Gyorgy egykori marosvésar-



kép birtokaban ennek folytatasara, kiegészitésére vallalkozom. Periodizéacio
szempontjabol az OMP kozvetlen megalakulasdnak idészakat (1918-1922),
valamint Bernady a parttal val6 szakitdsat (1927-1933), illetve a visszatéré-
sének és tovabbi miikodésének torténetét (1934-1938) emelem ki.

A korabbi politikai funkci6ibél ugyan visszavonulva, de jelentds gaz-
dasagi tevékenységet folytatva 1918-ban, Bernddy Gyorgy az Gszir6zsas
forradalom kitérésekor Budapesten tart6zkodott, tovdabba mintegy nyolc
hénapig a févarosban maradt, csalddjatol és varandos feleségétdl elsza-
kitva. A Tisza-gyilkossag hire a Pannénia Szallé éttermében érte. Az Gszi-
r6zsas forradalmat koveté idészakban menekilt, bujkalt, gyakorlatilag
talélt.> Ami érdekes, hogy Karolyi forradalmat és a Népkoztarsasag idé-
szakat sokkal ellenszenvesebbnek itélte, mint a Tanacskoztarsasagot.
Amint leirta, neki nem a szélsGséges proletardiktatura tetszett, hanem az
a tény, hogy a korabbi, szdmara kaotikus allapotokat kovetéen, végre ren-
det teremtettek.’ A régi rend hiveihez hasonléan ¢ is idegennek érezte
magat abban a vildgban. Ehhez az is hozzdjarult, hogy felkereste Buda-
pesten Turnowsky Séndort, akinek apjaval (Turnowsky Mér) jé baratsag-
ban allt. Turnowsky Sédndor a kommiin idején a torvényszék mellett fel-
allitott likvidalébizottsag tagja volt. Bernddy védelmet kért Turnowsky-
tél, mire Turnowsky azt valaszolta, hogy az allapotokra val6 tekintettel vé-
delmét nem garantélhatja, ezért azt tanacsolta Bernadynak, hogy valahogy
menjen vissza Véasarhelyre, mert ott nagyobb biztonsdgban lesz.* Az eset
ranyomta bélyegét Bernddy emlékezetére az idGszakkal kapcsolatban, en-
nek megfelel6en az 1920-ban megirt visszaemlékezése aranytalanul elfo-
gult volt (a korabeli jobboldali diskurzushoz hasonléan) a Nemzeti Tanacs
tevékenységérol. Az orszag széthulldsanak okét a kortarsai tobbségéhez ha-
sonléan Karolyiék Tisza elleni aknamunkajdban (kismértékben pedig a
Kossuth- és Alkotmany parti ellenzékben) latta. Tisza bukasat kovetGen
a figyelmeztetésen kiviil val6s megoldéssal, alternativaval 6 sem rendelke-
zett. Tobb hénapon keresztiil tarté bujkalast és probalkozast kovetGen
1919. junius 23-an indult vissza Marosvasarhelyre. A frontvonalakon ko-
riilményesen atvergédve elészor Aradon szallt meg, ahol a roman hatésé-
gok kérdezték ki. Az aradi minorita rendhéz biztositotta szdméra a szallast.
Marosvaséarhelyre taviratozott hatosagi ttlevél tigyében.’ Helyzete rende-
z6dését kovetden julius 15-én érkezett vissza Marosvasarhelyre.

A varosba val6 visszaérkezése a csaladjaval valé Gjraegyesiilésen tal-
menden teljesen 1j lendiiletet adott a varosi politikai életnek. Bernady
szamara ezzel lejartak az tn. csendes évek, elérkezett a politikai életbe
valé visszakapcsolédasa. Erdély 1919-20-as Roméanidhoz keriilésével az
alapdilemma Bernady szamara ugyanaz volt, mint az addigi erdélyi ma-
gyar politikai elit szamara is. Ennek egy része Magyarorszagra telepiilt,
és itt folytatta politikai tevékenységét. Ilyen volt példaul Bethlen Istvan
vagy Ugron Gabor. Mésok viszont amellett dontottek, hogy Erdélyben
maradnak, és a roman allam keretei kozott folytatjak életiiket. Ebbe a cso-
portba tartozott tobbek kozott Gyarfas Elemér, Ugron Istvan, Bethlen
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Gyorgy, Kés Karoly s végiil, de nem utolsésorban, Bernady Gyorgy is.
»Tavol voltam, ott maradhattam volna, hisz megélhetésem, egzisztenci-
am fényesen biztositva volt, s ha utdnanéztem volna, talan valamelyes,
nekem tetsz6 ambiciomat kielégité kozéleti szerephez is juthattam volna.
De nem volt maraddsom” — vallotta Bernady a kivandorlas vagy maradas
dilemmajarol.° A mésik alapkérdés pedig az volt, hogy az 4j allamkeretek
kozott miként lehet élni. Azaz alkalmazkodni, beilleszkedni vagy ellen-
allni volna célszertibb. Bernady az alkalmazkodast valasztotta, annak a
mikéntjére pedig a két vilaghaboru kozott kifejtett politikai tevékenysége
ad vélaszt.

Hazatérését kovetGen tehat egybdl bekapcsolddott a helyi politizalasba.
Formaélisan ekkor nem viselt politikai tisztséget, a varos torvényhatosaga-
nak sem volt mar tagja. LegelGszor a magyar oktatas tigyének tisztazésara
torekedett, ezért felkereste a Nagyszebenben székeld Kormanyzo6tanacsot
annak érdekében, hogy a felekezeti iskolakban akadalymentesen folytatod-
hasson a kovetkez6 tanév. Bernadynak nyilvanvalé szdndéka volt emellett
a Kormanyzétanacs allaspontjanak kipuhatolézasa a jovére nézve.

Bernady hazatérésének masik lényeges kovetkezménye a varosi (és
erdélyi) magyarsag kimozditasa volt a politikai passzivitasb6l. Magyaror-
szagi informaciokkal rendelkezett, melyekhez Bethlen Istvantol és koré-
t6] jutott hozza. Bethlen Istvannal a kapcsolatot Mikes Arminon keresz-
ttl tartotta. Ez a kapcsolat azért volt 1ényeges, mivel els6 kézbdl jutott bi-
zalmas informacidokhoz a békeszerzddéssel és ezaltal a hatarkérdéssel
kapcsolatban. 1919 szeptemberében, a Kormanyzétanaccsal val6 kapcso-
latba 1épése utan, Bernadyt felkereste Maurer Béla, a kolozsvari Uj
Vilag szerkeszt6ségének igazgatdja. Maurer tdviratdban egy értekezletre
hivta Bernadyt a roméniai politikdban val6 részvétel érdekében. Maurert
és csoportosulédsat az erdélyi magyar kozvélemény renegatnak tekintette,
mivel a kozhangulat és az altaldnos passzivitds ellenére politizalt.
Bernady tavolmaradasat elsGsorban azzal indokolta, hogy tulajdonkép-
pen nem ismeri sem céljat, sem eszkozeit a nagyszebeni tarsasagnak.
Ugyanakkor a szervezkedést, a tanacskozast, a parbeszédet sziikségesnek
talalja. ,, Tisztdban ma csak az all el6ttem, hogy az erdélyrészi magyarsag
a még megmaradt anyagi és kulturélis értékeknek a koz javara valé meg-
oltalmazhatasa céljabdl a lehetd legsiirg6sebben egy erds nemzeti alapon
all6 szervezetbe tomoritendd.”” A barokkos megfogalmazas ellenére
Bernady tulajdonképpen azt mondja, hogy a politikai passzivitds nem
megoldas, igy a szervezkedés nem az 6rdogtél valé. Levele tovabbi részé-
ben arrdl is figyelmezteti az Uj Vildg koérét, hogy a szervezkedésben
~elfogultsdg, harag, bosszt, 6nos célok, egyéni aspiracidk, avagy éppen
télink tavol es6 érdek pillanatnyira se zavarja meg tisztanlatdsunkat és
itéléképességiinket”. Azzal zarja, hogy ,,a tobbit bizzuk egyelére a béke-
konferenciara, amelyt6l bolcs és igazségos itéletet varunk”.® Vagyis tulaj-
donképpen tiirelemre inti a tarsasagot, hogy felel6tlen kalandorségra ne
véllalkozzék. Az igencsak udvarias visszautasitast az Uj Vildg tanacsko-



zasan felolvasték, és vagy szandékosan, vagy tendenciézusan félreértel-
fejezte ki, valamint a ,,szervezkedést sziikségesnek tartja, s elérkezettnek
latta az id6t az erre vonatkozé munka miel6bbi megkezdésére”.’
Bernady id6kozben folytatta kapcsolathal6janak kibévitését, ezuttal
a roméniai kormanyzati szerepl6kkel. Tébbszor id6zott Bukarestben a
Mikes Armin-féle tizletek tigyintézései miatt. Mikes véllalata ugyanis na-
gyobb erdéteriileteket vasarolt fel Roméniabol, amelyek tulajdonosa
Arthur Vaitoianu (Roménia miniszterelnoke 1919 oktébere és decembe-
re kozott) és kore érdekeltségébe tartozott. Az tizletet Bernady kozvetitet-
te, és ennek soran kapcsolatba keriilt tobb romaniai hivatalossaggal is.
Késébbi visszaemlékezése szerint ekkoriban a bukaresti Grand Hotelben
szallt meg. Bukarestet ,,piszkos és idegen” helyként jellemezte, csupan
ekkor kezdte tanulni a romén nyelvet. Egy ilyen bukaresti ttja alkalma-
b6l mutattdk be neki Averescu tdbornokot, akivel németiil értekezett.”
Az erdélyi szarmazasu politikusokkal, mint Tuliu Maniu, Octavian Goga,
Petru Groza stb. magyarul beszélt. Az tizleti Gtjaib6l szarmazé politikai
kapcsolatai révén betekintést nyerhetett a bukaresti politizalas jatéksza-
bélyaiba. Kapcsolatai révén pedig megtudta, hogy ismét valasztasok ko-
zelednek, igy felvéllalta a politikai aktivizmus beindit4sat, annak a meg-
szervezését. Harom ropiratot adott ki, melyek kozil kettét 1920 méjusa-
ban (Emlékirat és Nyilt levél), valamint egyet ugyanazon év juliusaban
(Eléterjesztés a magyar tisztviselk és tigyvédek eskiitétele targydaban).
Ezek szovegét Alexandru Averescu miniszterelnoknek személyesen at-
nyujtotta, benniik az erdélyi magyarsag f6bb jogi sérelmeit sorolta fel.
Ropiratai koziil a Nyilt levél volt az, amely elsGsorban az erdélyi magyar-
saghoz szoélt. Ebben az aktuélis kérdéseket boncolgatta: a politikai aktiviz-
must propagalta egy altala elképzelt Magyar Nemzeti Pért szervezésében."
Osszességében ropirataival Bernady célja sztrépréba volt az erdélyi ma-
gyar kozvélemény felé annak kipuhatol6zasara, hogy elkezd6dhet-e a le-
gitim politikai szervezkedés. A sajtécenziira miatt kevés visszajelzés
érkezett irasaira. Ennek ellenére megéllapithaté, hogy kisérlete kudarcot
vallott, ugyanis a kozvélekedés nem tdmogatta a torekvéseit, gyantsan fi-
gyelték bukaresti kapcsolatépitéseit. Ropiratai publikaldsa utdn Averescu
felajanlott neki képvisel6i helyet a parlamentben, amit Bernady nem
fogadott el. A Nyilt levelét kozvetleniil a parlamenti valasztasok el6tti na-
pokban publikalta, ezért elképzelhetd, hogy ha nem lett volna a tiltako-
zas, valdszintleg sikeresen indulhatott volna képviselGségért.”” Indulésa-
r6l azonban ekkor még sz6 sem lehetett. Ez azzal is magyarazhaté, hogy
akkor még nem irtdk ald a trianoni békeszerzédés, valamint Bernady ak-
ci6ja a kolozsvari magyar politikai koroket is ,sérthette,” amelyek emiatt
nem tekintették legitimnek. Ez féleg 1920 novemberében deriilt ki Sep-
siszentgyorgyon, ahol hazaaruléként bélyegezték meg Bernadyt, amiért
sz6t emelt a romanokkal valé egytittmi(ikodés és a parlamenti képviselet
érdekében.” Ekkora a békeszerz6dést ugyan mar aldirtak, azonban a ma-

17

JAK

2022/12



JAK

2022/12

18

gyar parlament még nem ratifikalta azt, s a korszak kozhangulatéra to-
véabbra is jellemz6 volt a kivaré 4llaspont. Emellett pedig tobben Székely-
foldrél is elsGsorban Kolozsvarrdl vartak a kezdeményezést, ezért sem fo-
gadtak j6 szemmel Bernady marosvasarhelyi szervezkedését.

Bernady nem indult a képviseldi valasztasokon. Ropiratainak kozzé-
tételét kovetéen sajat politikai szervezkedésbe kezdett, azonba ez nem
hozott megfelel6 eredményeket. Mindazonaltal leglatvanyosabb gesztu-
sdra 1921. méjus 23-an kertlt sor, egy hivatalos roménok altal szervezett
iinnepségen, melyen Bernady diszmagyarban jelent meg Marosvasarhe-
lyen, és beszédet mondott a magyar és roman allampolgarok kozti meg-
békélésrél: ,Eljottem ezen tnnepélyre azért, hogy megjelenésem révén
tantbizonysagot tegyek arrél, hogy sziil6foldem sorsaban osztozni kiva-
nok. Megjelenésem révén kétséget kizar6 tantbizonysagot kivantam tenni
arrdl is, hogy ezen 4llam kereteibe beilleszkedem, s az allampolgari jogok-
kal kapcsolatos kotelességeket mindenekben becsiiletesen teljesiteni
igyekszem.”" Beszédét tobb roméniai és magyarorszagi lap is kozolte, elsé-
sorban az éltala képviselt allaspont miatt, igy ha addig nem is sikeriilt, ez-
zel mindenképp felhivta magéra a roman politikai elit figyelmét, gesztu-
sat pedig hasonl6képpen megismételte Gyulafehérvaron a kiraly jelenlété-
ben is. Bernddy ropiratainak és beszédének gondolatisagat a Kés Kéroly,
Paal Arpad és Zagoni Istvan altal csupan 1921 elején kiadott Kidlt6 Szé
cimd 1irés is tiikrozte, amely ekkorra valt igazan id6szertivé. Annak elle-
nére, hogy Bernady ropirata sok szempontb6l hasonlit a Kidlté Szora,
mégis utébbi valt a politikai cselekvés elsd, széles korben ismertté valt
programjava, s mint ilyen az irodalmi és politikai transzilvanizmus egyik
f6 forrasava. Ebbdl kovetkezik, hogy 1921 végére tehet6 az az idGszak,
amikor a katonai ostroméllapot annyira fellazult (a cenztra és a gyiileke-
zési tilalom sziinetelésével), hogy a sajté altal is batrabban felvallalhat-
tak a magyarok a vérosi szinten valo6 politizalast.

Ennek megfelelGen, az 1922-es romaniai orszéggytlési véalasztasokig
két fontosabb politikai part alakult az erdélyi magyarsag korében. Egyik
a fiatalabb generaciot képviseld, polgari radikélis nézeteket vall6 Magyar
Néppart volt Albrecht Lajos banffyhunyadi tigyvéd és Kés Kéroly iré,
épitész vezetésével. Masik a Magyar Nemzeti Part, amelyre Bernéady is ja-
vaslatot tett, Grandpierre Emil, J6sika Sdmuel és dontéen az 1918 el6tti
elit vezetésével. A két part kozotti nézetkiillonbségeket a két szervezet ko-
z0s elnokségébdl allo Magyar Szovetség hidalta at. Az immar a Magyar
Szovetségen belil tevékenykedd Bernady politikai felfogasa leginkabb
a Gyarfas Elemérével egyezett meg, aki a kovetkezd pontokban vazolta
ezeket 1922 januarjaban (az orszaggytlési valasztasokat megel6zGen):

— A magyarsag érdekeit csak a parlamentben lehet sikeresen védel-
mezni és elérevinni.

— Az erdélyi magyarsag politikai orientaciéjat csak a sajat specialis vi-
szonyaibdl meritheti, minden kiils6 befolyés kéros lehet.



— A Magyar Szovetség csak egy pontot vegyen programjaba: a roméni-
ai magyarsdg érdekeinek a szolgalatat, s a részletkérdéseket bizza a gya-
korlati életre.”

Roménidban 1922-ben a megbukott Averescu-kormany helyét a Ion
I. C. Bratianu vezette liberalisok vették at. Uj valasztasokat irtak ki mar-
ciusra. Bernady ropirata a korai elutasitdsok és megbélyegzések ellenére
meghallgatasra és djrafelfedezésre taldltak. A valasztasok elétti idGszak-
ban Bernddy elképzeléseit Ugron Istvannal osztotta meg. Hangoztatta,
hogy immar sziikséges a politikai aktivitds elkezdése és szamitdsai sze-
rint Erdélybdl (f6leg a magyarlakta vidékekrdl) nagyjabdl 12-15 képviseld,
feleannyi szenator kellene hogy kikeriiljon a valasztasok utan. De minde-
nekel6tt azt javasolta, hogy egy kiildottséget kell Bukarestbe kiildeni,
akik a szavazoéi listdk korrigalasat szorgalmaznak a magyar szavazok
jegyzékbe vételével.” A fejlemények tekintetében vélhetGen Bernady ja-
vaslatat figyelmen kiviil hagyta a Magyar Szovetség vezetése. Mindezek
ellenére, az 1922-es valasztasokon, Bernady mindossze harmadmagéval
kertilt be a képvisel6hazban (ezt némileg, bar nem talzottan korrigéltak
a potvalasztasok), illetve a roméaniai Orszagos Magyar Part decemberi
megalapitasatol kezd6déen alelnokként is tevékenykedett. Ezen idGszak
dontéen 1922-1927 kozott zajlott, Bernady az OMP-ben kifejtett mun-
kassagéban pedig a kovetkez6 fontosabb események emelhetéek ki:

— els6 felszélalasa a roman orszaggytlésben (1922. aprilis 10.) mint
a magyarsag legitim képviselGje;

— a csucsai paktum megkotése 1923-ban a roméan Népparttal;

— az 1924-es és 1926-o0s elnokvalsdgok, mely versengéseken Bernady
alulmaradt el6bb Ugron Istvannal, majd Bethlen Gyorggyel szemben;

— a roman Nemzeti Liberalis Parttal folytatott targyaldsok, melyeket
Bernady menedzselt;

— az 1927-ben relevanssa valé reformmozgalom, mely korabbi sérel-
mekkel vegyiilve 1ényegében kisodorta Bernddy Gyorgyot az OMP-b6l.

Mivel ezen eseményeket korabbi irdsaimban részleteztem,"” ezért a ko-
vetkezékben az Orszagos Magyar Péartba visszavezetd tutra fektetem a
hangsulyt. Azt viszont hangstlyozni kell, hogy Bernady kilépése az OMP
és a reformmozgalom koreit lathatéan egyarant megbotrankoztatta.
velében beismerte, hogy az OMP-bél valo kilépésérél nem értekezett a re-
formmozgalom tagjaival, mivel ezt sajat elhatarozasabdl tette: ,Nekem
nincs a magyar parttal semminemd rendeznivalém, én nem allok semmi
tekintetben sem ellentétben a magyar parttal, csak teljesitettem a Part
vezet6jének évek Gta taplalt legfébb 6hajtasat. En a parton kiviil is csak
azokat a magyar érdekeket fogom szolgalni, amelyeket eddig is szolgalni
igyekeztem, én is és a Part vezetG6ség is szabadon végezhetjiik a magunk
munkéjat. Neked azonban az elébbieken feliill még azt is elmondom,
hogy egy ttizijaték része, ezért nem vagyok hajlandé, mert nem akarom e
részen azokat a nagyobb érdekeket veszélyeztetni, amelyeket ma is izo-
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laltan, ha nem is kell6en, de mégis valamilyen eredményes médon foly-
tathatunk, s nem akarom egy kis szépségflastrom kedvéért azokat az
osszekottetéseket feldldozni, amelyek révén sikeriilt nagyon komoly
érdekeket egymagamnak eredményesen megvédelmeznem.”* Bernady
indoklasat Krenneren kiviil vélhet6en csak sztikebb kore ismerhette.
Az ,0sszekottetései” alatt a liberalis parti gazdasagi kapcsolatait érthette,
mivel ezek a kapcsolatok szamara gazdasagi haszonnal is jartak.

Az OMP-b6l val6 kilépést kovetSen el6szor a reformmozgalomban lat-
ta munkéja folytatdsat, a liberalisokkal kozosen. Viszont a reformmozga-
lom kozben elhalkult, a véart véltozasok nem torténtek, és végiil a polé-
midk hatdsara a sokak altal josolt partszakadas sem kovetkezett be, de
nyilvanvaléva vélt azon tény, hogy Bernddy 1924-ben miért nem lehetett
a part elnoke. Bar a magyarorszagi és romaniai vezetés nagy része tamo-
gatasat élvezte, iranyvonala az erdélyi magyar politikai elitet igencsak
megosztotta. Bernaddy kisodrodott az OMP vezet6ségébdl, viszont ez nem
jelentette politikai karrierjének a végét. ,Bernadyiék és az arisztokratak
csak torz képei voltak hangsilyozott demokratasaguknak, mind vezér
vagy vezérkari f6nok volt, szociélis érzékitk semmi. Kosék nem voltak
igazi politikusok. Kés megbizhatatlan és maniakus beszéls. Bernady
gyakran egocentrikus és machiavellista volt, pedig az elsé fesziiltségek
utan meleg baratsag szovédott koztiink. Tulajdonsagai vezéri magaslaton
kitin6ek lettek volna f6képp Roméanidban, de sajnos nem birtuk se a ma-
gyar part, se a reformcsoport elnokségébe tiltetni. Bilin volt nem kihasz-
nélni 6t. Lam, mit Marosvasarhelybdl kitermelt, mutatja, mit mtvelhe-
tett volna Erdélybdl. Szerencsétlenség volt, hogy Késékat Maniuék,
Bernadyt Bratianuék nem becsiilték meg, és juttattdk igazi szerepbe” —
értékelte Krenner ezt az idGszakot visszaemlékezésében.” Mindezek elle-
nére Bernddy 1926-1929 kozott, dontéen mar a magyar ,,parton kivili-
ként”, de Marosvésarhely polgarmestereként, bar nem azonos stllyal és
lendiilettel, mint a vildghabortat megel6zéen, de energiait a helyi politi-
zalasnak szentelte. Polgdrmesteri cimétél 1929-ben valt meg véglegesen,
azonban megbuktatdsahoz a helyi konfliktusok mellett a nagypolitikai
eseményei is hozzdjarultak.

A ,koztes idGszaknak” is nevezhetd 1929-es év Bernady szdmara els6-
sorban Onvizsgalattal és ellenségkereséssel telt el. Ennek végét az 1930
marciusaban rendezett helyhat6sagi valasztasok és a kozvetlen elétte, a
helyi OMP-t egyenstilyozni kivané Magyar Polgari Demokrata Blokk
megjelenése jelentette. A Blokkal Bernady ekkor egy olyan szervezetet
hozott létre, amely a varosi kispolgdrsag és munkéssag szavazataira pa-
lyazott — a kommunistédkkal és az OMP-vel egyarant konkurélva.

A Bernady-blokk céljait, programjat markansabban az 1931-32-es
évek folyaman elsGsorban a vélasztasok el6tti idgszakban dolgoztak ki
és tették nyilvanossa. Altaldban a Blokk politikai szerepét a kozéletben
Bernady az OMP-vel val6é viszonyulds mértékeként hatarozta meg.
A programhoz tartozott az is, hogy a marosvéasarhelyi varosi magyarsag



képviseletét egy egységes szervezetbe kell tomoriteni. Tervei szerint a
Blokk nem foglalkozott ,,in. nagy vagy orszagos politikdval” és kisebbségi
politikéval sem, csak ami Véasarhely ,,varosi nemzeti jellegét, hovatartozan-
désagat, kozigazgatasai és gazdaséagi kérdéseit érinti”. Emellett szorgalmaz-
ta, hogy lehetdleg torténjen meg egy lehetséges kiegyezés az OMP-vel.

A Bernady-blokknak az OMP-vel val6 kibékiilése az egyik vagy masik
fél személyes sértettsége miatt akadozott, amely folyamat gyakorlatilag
3 évig tartott. Az egyezség koriillményeirdl, feltételeirél nincs bévebb is-
meretiink, csupdn magarél az tinnepélyes aktusrdl: a targyaldsokat is
folytat6 kiildottség felkereste Bernadyt, és felkérték, hogy lépjen vissza
az OMP-be. ,Kérésiiket teljesitem, s a belépési nyilatkozatot kész vagyok
alairni” — jelentette ki a felkérésre Bernady (a tollat a Reforméatus Kollégi-
um diszszekrényébe tették megdrzésre).”” 1933. junius 20-an a Bernady-
blokk kozleményben hirdette megsziinését, illetve egybeolvadédsat az Or-
szagos Magyar Parttal. Ugyanezen és julius 1-jén és 2-an Marosvasarhe-
lyen tartottdk az OMP intézébizottsaganak tilését, Bethlen Gyorgyot meg-
erdsitve elnoki tisztségében. Ekkor Bernady még nem volt jelen, viszont
julius 12-én, az OMP varosi tagozatdnak gytlésén, ahol elGszor jelentek
meg az Gjonnan valasztott intézébizottsagi tagok, eztttal méar Bernadyval,
megtortént az iinnepélyes visszafogadas. Udvozolték Bernadyt, aki be-
szédében kiemelte, hogy ,Ezt a varost sokan a ttloldalrél nem akarjak
magyar varosnak tekinteni, pedig ennek a varosnak rendkiviili szerepe
lesz, az el6bb-utébb végrehajtand6 székely autondmia keretében. Ko-
moly aktivitast kell kifejteni ennek az autonémiénak az el6készitésére és
dokumentéalni, hogy a székelyfold kulturalis vezetésében dont6 szerepe
van, volt és lesz Marosvéasarhelynek.”” Az OMP-be valé visszatérése
valészintileg magyarorszagi nyomaésra is tortént. Willer Jézsef, az OMP
bukaresti ,,sziirke eminencidsanak” egyik 1932-ben keltezett levéltoredé-
kében azt irta Bethlen Gyorgynek, hogy ,Marosvasarhelyrél tobb oldalrél
erGltették, hogy békitse ki Bernadyt a parttal”.* Bernady 1934-t6] Gjra
szerepelt az OMP vezetGségében, tovabba varosi tandcsi munkassaga is
folytatédott.

Ugyan az 4ltala létrehozott Magyar Polgari Demokrata Blokk 1étezése
megoszto tényezdnek bizonyult, de val6jaban a varos magyarsagat akar-
ta egy partba terelni, igaz, hogy konfliktusok és személycserék aran. Tér-
sadalomszervezdi kisérlete nem maradt kovetkezmények nélkiil, sikeres-
nek tekinthetd, hiszen felhivta a figyelmet azon kisiparos és munkésla-
kossag integralasara (az OMP-be utélag), akiket az addigi roméaniai ma-
gyar politikai diskurzus nem vett figyelembe, valamint igényeikkel addig
csupan a baloldali mozgalmak foglalkoztak. Megfigyelhets, hogy
Bernady partalapitasa tulajdonképpen egyben szemléletvaltas is az akkor
mar gazdasagilag hanyatlé nagypolgarsaggal, de az OMP arisztokrata
tobbségl vezetdségének elitizmusaval is.”

Bernady Gyorgy visszatérését kovetGen az 1930-as évek kozepén is ak-
tivan tevékenykedett, igaz jorészt leginkabb helyi (azaz marosvasarhelyi
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vagy szovatai) tigyekben. Tobbszor megjelent az Orszagos Magyar Part
kolozsvari intézébizottsagi gytlésein, ahol elGterjesztéseket tett, felszo-
lalt, valamint hiségérél biztositotta a partvezetést. 1936 végén vett részt
utoljara a kolozsvéri férumon, ekkor elérehaladott kora miatt mar nehe-
zére esett az utazas, a kozlekedés. Ettél fuggetleniil részt vett a bizottsa-
gi vitdban, amelyen az autonémia kovetelésének a lehet6ségeit targyalta
a partvezetés. Két allaspont bontakozott ki: az egyik szerint (ezt Hinléder
Fels Akos hangoztatta) az autonémia kovetelése ,.egy generalisabb meg-
oldasnak végja el az Gtjat”. Nyilvanvaléan a reviziéra gondolhatott. Vele
szemben pedig Bernady fogalmazta meg véleményét, miszerint ,,az auto-
nomia kovetelése nem foszt meg jogainktél, sét ellenkezéleg, azokhoz
juttat, ezért ezt kovetelni kell még azért is, mert a nemzetkozi torvény
alapjan is megillet”.” Végeredményben az intézébizottsag elfogadta azt a
célkittizést, amely szerint érdemes a ,,székely autonémia” kovetelését fel-
terjeszteni. A felterjesztést az intéz6bizottsdg az elnokségre bizta.
Bernady életének utols6 éveiben Bethlen Gyorgy OMP elnokkel is kibé-
kiilt. 1937-ben az OMP elnokéhez irt panaszlevelében széva tette, hogy
joforman az OMP vasarhelyi tagozata mar nem veszi komolyan. Panasza-
val arra a kérdésére kereste a valaszt, hogy az OMP orszagos vezet&sége
helyesnek tartja-e a MADOSZ-szal valé egytittmtikodést. A helyi OMP
magatartasdbodl, de Bernddy Krennerhez intézett leveleibdl is kittinik,
hogy az OMP-be valé6 visszalépését kovetéen Bernady mar csak szimbo-
likus szereplének szamitott. Az OMP orszagos és helyi vezetdsége tulaj-
donképpen elszigetelte Bernadyt, és err6l az elszigeteltségérdl neki is
tudomasa volt.” Emiatt tobbnyire csak kisebb helyi tigyekkel tudott fog-
lalkozni, Marosvaséarhellyel parhuzamosan Szovatan tevékenykedett.
1930-ban megalakult a fiird6telep gazdaséagi életének irdnyitdsaban és ér-
dekvédelmében szerepet vallalé villatulajdonosok szovetsége, melynek
elnoke Bernady Gyorgy lett. Mint a szervezet elnoke, helyet kapott a
gyogyfiurdd legjelentGsebb vezets szervének, a fiirdébizottsagnak a tagjai
kozott. Bar tobbnyire a nyéri szezonban volt jelen, a jegyzékonyvek sze-
rint a villatulajdonosok szovetségének gytilésein 1930-1936 kozott
egyetlen alkalommal sem hidnyzott.” Ez jelentette szamara a politikai el-
szigeteltségbdl, a helyi tigyekben felhasznalt befolydsa dran a kitorést,
ugyanakkor igy készitett el6 sajat visszavonulédsat a politikai életbdl.

Az 1930-as években tobbszor panaszkodott az elérehaladott korabél
fakadé fajdalmakra, de a hangulatara is tobbnyire a depressziv melanké-
lia volt a jellemz6. Pesszimizmusahoz hozzajarult, hogy kislanya,
Bernady Gyorgyike szivbetegsége a gyogykezelések ellenére nem javult.
A baljos eléjel 1936 tavaszan beigazolodott. Kislanyat szivszorit6 fajdal-
mak kozott veszitette el. Részvétnyilvanitasok szazaval érkeztek a csa-
ladhoz. Prébalkozott munkaba temetkezni, hogy a gyéaszrol elterelje fi-
gyelmét. Munkassaganak kordbbi intenzitdsa, munkabirdsa folyamato-
san csokkent. Vallasossagba menekiilt, a szovatai reformatus templom
épitésének kezdeményezbje volt. A templom felszentelését méar nem



érte meg, ugyanis az csak a masodik vilaghéborua eléestéjén késziilt el.”
Bar 1937-ben kozos utlevelet készitett a feleségével, azonban a korabbi
hivatali utazasok stirtisége is elmaradt. ,Igaz, hogy az Ellenzék szerkesz-
t6ségében kerestelek, de nekem mar oddig is nagy az ut, hidba nyom nél-
kil nem rohannak kiillonosképpen az én fejem felett az évek” — irta
Krenner Mikl6snak 1936 6szén, amikor Kolozsvaron jart.*® 1937-ben egy
nagyobb lélegzet(i irasban tulajdonképpen addigi két vilaghabora kozot-
ti politikai tevékenységét jorészt letagadta. A Magyar Kisebbségben, majd
kilonlenyomatként is megjelent cikksorozatban Gyarfas Elemér ,emlé-
kezetét” pontositotta, vélhetGen a kés6bbi megitélésére gondolva emléke-
zett ,méasként.”” 1937-ben is gy gondolta, hogy jol dontott, amikor az
OMP-t a liberalis orientacio felé sodorta, és emiatt kilépett ideiglenesen
a partbol. Gyarfas valaszaban értetleniil 4llt Bernady ,,amnéziaja” el6tt,
helyreigazitasait szerénységnek vélte.”

Bernady 1938-ban mar egyre betegebb volt. ,Nyaron lattam 6t szovatai
villdjanak kertjében. Csodalatos szépségii rozsalugasanak kozepén allott a
nyari alkonyban. Ott allott tengerészsapkajaban a mar éregember, mozdu-
latlanul, elmélyedten nézte a té folott lengd parédkat, vagy talan befelé né-
zett” — emlékezett rola a Népszava Gjsagiroja.”” Szokasos levelezései és 1j-
évi koszontdi is elmaradtak, remegé kézirdsa egyre olvashatatlanabbé valt.
1938. oktéber 20-4n rosszul lett Szovatdn. Kocsival Marosvéasarhelyre
szallitottdk. Oktéber 22-én hunyt el szivbénuldsban. Halalardl az 6sszes
erdélyi és a jelent6sebb magyarorszagi sajtéorganum hirt adott. Jakabffy
Elemér, az OMP képviselGje, az elnoki tanacs tagja, valamint a Magyar
Kisebbség cimi folyoirat fészerkesztGje a kovetkezdképpen bucstuztatta
parttarsat: ,Bernady Gyorgy szeretett 6nall6 utakon jarni, felfogasat ne-
hezen rendelte a mésoké ala. De amikor észrevette, hogy a kiilonjarasa
a magyar kozérdek karara lehet, oda allt, azok ald rendelte magat, akiket
az egyetemes akarat az élre tett.”* Jakabffy jellemzése végs6 soron Bernady
az OMP-ben kifejtett kapcsolatdhoz is talalo lehet.
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