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MURAI ANDRAS - NEMETH BRIGITTA

«NEM IS TUDTAM,
MI AZ, HOGY GULAG"

Tulélok sorsa a csaladi emlékezetben

Bevezetés

B A Kéadar-rendszerben tabutéma volt a Gulagra elhurcolt magyarok sor-
sa. A szovjet lagerek létezésérdl egy-egy szépirodalmi munkaban maér le-
hetett olvasni, példaul Szolzsenyicin remeke, az Ivan Gyenyiszovics egy
napja 1963-ban a Nagyvildgban jelent meg, azt azonban, hogy e lagerek-
be magyarok ezreit hurcolték el, a nyolcvanas évek végéig teljes hallgatas
ovezte. Nemcsak a tarsadalmi nyilvanossagot jellemezte az amnézia.
A talélék csaladtagjaikat és onmagukat is féltve otthon sem beszéltek ne-
héz sorsukrél. Mikor a Gulagrél két turnusban, 1953-ban és 1955-ben ha-
zatértek — nagysagrendileg 2500 ember' —, a hatér atlépése utdn megfenye-
gették a volt rabokat: kapcsolatot egyméssal nem tarthatnak, és senkinek
sem beszélhetnek arrdl, hol voltak, mit éltek at. A taléléknek évtizedekre
magukba kellett fojtaniuk 6sszes sérelmiiket, fizikai és lelki szenvedési-
ket. Mindemellett a sz1l§ torténetének elhallgatdsa az otthoni kérnyezet-
ben nem a téma teljes titokban tartasat jelentette. A leszdrmazottak ka-
masz- vagy ifjukorukban tudtdk, hogy a sziil6 az ,,oroszoknél volt fogsag-
ban”, azonban ennek okardl, részleteirél, kovetkezményeirdl szinte sem-
mi ismeretitk nem volt. Legtébbjik szdméra felnéttkorban, a gyerekként
észlelt arulkodé jeleket utélag értelmezve allt 6ssze a kép a sziil6 sorsarol.

Az elmult évtizedekben a torténészi munkak fokozatosan feltartak
a Gulag magyar vonatkozasit, és a talélék visszaemlékezései* részletes be-
tekintést adtak a szovjet lagerélet szomoru vildgdba. Arr6l azonban szinte
semmit nem tudunk, hogy a csaladokon beliil hogyan tortént a taléls szi-
16 torténetének atorokitése. Mit és mennyit ismertek meg a gyerekek a
szlil6 sorsabél a Kadar-rendszerben? Milyen jelei voltak csalddi koérnye-
zetben annak, hogy a sziil§ szovjet kényszermunkatdborban volt? Tobbek
kozott ezekre a kérdésekre is kivancsiak voltunk, mikor interjat készitet-
tank 23 Gulag-talélé csalddjanak tagjaval, elsGsorban gyermekeivel (és
3 unokaval), valamint két Gulag-talélével. Mit tudhatunk meg a ma mar
a hatvanas és hetvenes éveikben jar6, masodik generaci6 visszaemlékezé-
seib6l? Egyrészt megismerhetjitk az érintett csalddok kommunikéciéjat
egy olyan korban, amikor a politikai rendszer tiltotta a Gulag-témardl va-
16 beszédet. Masrészt az egyedi eseteket, a magantorténelmeket egymas
mellé helyezve feltlinnek a kozos vonasok: hasonléak voltak a csaladok-
ban a multrél arulkodé jelek.’ igy az interjukbél kirajzolédik a Kadar-kor-
szak tarsadalmi emlékezetének egy sajatos szintje: a latensen jelen 1évé,



a csaladok zart vildgédban zajlé kommunikaci6 a nyilvanossdgban mélyen
elhallgatott kollektiv szenvedéstorténetrdl.

Magyarok a Gulagon

W 1944 végétll 1948-ig Magyarorszagon tobb szézezer polgari lakost hur-
coltak el Gulag- és Gupvi-lagerekbe. Az Urélon tuli, azsiai tertileteken 1é-
v6 Gulag-lagerekbe az tigynevezett politikai foglyokat vitték birésagi ité-
lettel, koholt vadak alapjan. Itt altalaban 7-11 évet toltottek a magyar ra-
bok. Gupvira birésagi itélet nélkiil, tomegesen hurcoltak el az embereket
»jovatételi munkara”, de tobb ezer civil etnikai tisztogatds (németként va-
16 internéléds) vagy hadifogolylétszam kiegészitése kovetkeztében kerult
szovijet lagerekbe. Ez utébbi kényszermunkatédbort nevezik a k6znyelvben
malenkij robotnak, itt a fogsag tobbnyire 2-3 évig tartott.

Az elhurcoltak szdmarol a téma kutato6i részben eltérd adatokat publi-
kalnak. A teljes létszamra vonatkoz6an olvashatjuk Bognar Zaldn 6sszeg-
z6 munkédjaban: ,A Szovjetuniéba tomegesen vagy személyes itéletek
alapjan kényszermunkéra hurcoltak létszama csak a mai Magyarorszag
tertiletét tekintve mintegy 700 ezer f6 volt.”* Tobbségiik katonaként, egy-
harmaduk civilként keralt a lagerekbe. Stark Taméas tanulméanya szerint
a civilként elvittek szdma 120 és 200 ezer kozé tehetd.° A ,politikai” elitél-
tek esetében még nagyobb a bizonytalansag, Stark dgy latja, a ,,Gulagra
hurcoltak szamaval kapcsolatban nem &llnak rendelkezésre megbizhat6
adatok”.* Menczer Gusztav egykori Gulag-rab, a SZORAKESZ (Szovjetuni-
6ban Volt Magyar Politikai Rabok és Kényszermunkasok Szervezete) ala-
pitéja egy 2000-ben megjelent anyagdban 20 ezer fére becsiilte a szovjet
hatésagok altal elitélt magyarok szamat. Ugyand késébb 40 129 f6rél ir.”
Egy masik adat a szovjet forrasok alapjan 14 ezerre teszi az 1949-ben
Gulag buintetétaboraiban 1évé magyarok szaméat — ehhez hozza kell ten-
niink, hogy 1944 végétdl vittek el a szovjet hatésagok civileket, tehat eb-
ben a szdmba nincsenek benne a halottak.®

A Szibéridban és a Szovjetunié mas tavoli részein mikodé Gulag-
lagerek ,a szovijet dllami terror legembertelenebb intézményei”® voltak. Itt
a raboknak a rettenetes hideg, az alland6 éhezés, a megalaztatasok, a ke-
mény fizikai munka, a reménytelenség, a hazatél valé elszakitottsag mel-
lett az 4lland6 életveszéllyel is meg kellett kiizdeniiik tobbek kozott azért,
mert koztorvényes blinozékkel zartak 6ssze a ,,politikai” foglyokat. A ma-
gyar allampolgarokat — éltaldban vallatdsok utdn — a szovjet biintet6 tor-
vénykonyv alapjan itélték el 15-20-25 évre még Magyarorszagon (vagy az
akkor szovjet fennhatésag ald tartoz6 Badenben). A kémkedés vagy a
Szovjetuni6 ellen terrorcselekmények hamis vadjaval elitélt férfiak és n6k
a tarsadalom legkiillonb6zébb rétegébdl keraltek ki, kétkezi munkésoktol
vezérkari tisztekig; tobbségiik 17-20 éves levente volt.”

Hazaérkezésiiket kovetGen egy részitk még tobb hénapig bortonben
volt (Jaszberényben vagy Nyiregyhdzan), majd mint ,hadifoglyokat” bo-
csétottdk el Gket a magyar hatésagok. A légerélet soran szerzett lelki és fi-
zikai sériilésekkel, betegségekkel kellett Gijrakezdenitik az életet tigy, hogy
~mdasodrendd polgdrnak szamitottak, karrierlehetfségiik korlatozott
volt”." Sokukat éveken keresztill megfigyelték.™
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A hallgatas okai

W Politikai és lelki oka egyardnt volt annak, hogy a talélék évtizedekig
nem vagy csak alig beszéltek csaladtagjaiknak elhurcolasukrol és a lager-
ben &téltekrél. A politikai rendszerbdl fakad6 félelmet és a csalddtagok
féltését a Gulag-tilélék gyermekei valamennyien a hallgatds els6 szamu
forrasdnak tartottdk. ,,Azért nem széltak egy szét se, mert féltettek.”*
A visszaemlékezések szerint a gyerekek el6tt a sziil6k killonosen évatosak
voltak. ,Gyerekként eléttiink nem annyira beszéltek, mert nem szabadott.
Féltek attél, hogy majd a gyerekek az iskoldban valamit elsz6lnak. Nem le-
hetett errél beszélni.”* Més ezt igy foglalta Ossze: ,,Apubdl én legalébbis
nem tudtam soha semmit sem kiszedni, mert prébéaltam. Annyit mondott,
ha eljon az id6, akkor tgyis fogok beszélni réla, de most még nincs itt az
ideje. Csalad szempontjabdl jobb, ha most nem tudtok semmit se, mert
most ti még nem tudtok hallgatni.”*

Jellemzd, hogy a masodik generédcié tagjai felnSttkorukban ismerik
és értik meg a szulg viselkedését. JEs az anyukam, most, miutdn egyediil
maradt 6zvegyen, most mondja el néha, hogy ha széba jon, és beszéliink
réla, hogy éjszaka, mikor megébredtiink, akkor apad nekem sok mindent
elmondott. De mindig a lelkemre kototte, hogy errél a gyerekeknek
semmit.”*

A lagerbdl hazaérkezett rabokat — ezt valamennyi visszaemlékezd ha-
tarozottan allitotta — megfenyegették, hogy mindarrél, ami velik tortént,
nem beszélhetnek. Harom Gulag-talélé gyermekétdl idéziink:

,Mikor 6ket hazaengedték, és itthon végre szabadultak, velik alairat-
tak egy titoktartasi nyilatkozatot, hogy 6k errél soha senkinek nem beszél-
nek, még a sajat csaladtagjaiknak sem.”"

Az értésiikre lett adva, hogy errdl nagyon nem kellene beszélni, mert
nagyon konnyen vissza lehet oda kertilni. Mondom, ez ki volt adva, ezt
hatarozottan emlitette az anyu is, hogy beszélni nem lehetett. Rdadésul az
oroszok meg ott laktak a szomszédunkban.”*

,Mikor atlépték a hatart, rogton meg lettek fenyegetve, hogy ha barmit
elmondanak abbél, ami tortént, akkor mennek vissza oda, ahonnan jottek,
de nemcsak 6k, hanem a csaladjuk is. Innentdl kezdve, csak amikor kicsit
ivott apdm meg a tobbiek is, akkor szoktak tigy elmondani dolgokat.”*

A szocialista rendszerben a politikai fenyegetettség érzése alapvetéen
meghatarozta a Gulag-tilélék csalddjanak kommunikéciéjat. Egyik inter-
jaalanyunk igy beszélt a sziil6i magatartdst meghatarozé félelemrdl:
»Anyuka az élete utolsé pillanatéig, legalabbis amig beszélni tudott, rette-
gett. Rettegett, az anyam rettegett. Jonnek az oroszok. Lazalméban jott el6
és félt, rettegett az oroszoktol. Borzalmas volt.”»

Az alabbi visszaemlékezés is jol érzékelteti a szocialista rendszer féle-
lemmel terhes légkorét. A torténet szerint az interjialany sziileivel meg-
latogatta a szintén Gulagot megjart egykori rabtarsat. ,’79-80 koral lehe-
tett. Lementiink csalddostul Jasdra, hogy meglatogatjuk a Jani bacsit. Es
odaértiink, bekiabéltunk. Ki is jott az 6reg, és mondta, hogy nem nyitom
ki az ajt6t, mert ne gyertek be, én nem akarok oda visszamenni, ahonnan
jottank. [...] Azt mondta, hogy nem, én nem akarok oda visszamenni, a
csalddom se megy vissza. Ne haragudjatok meg.””



Az interjualanyok koziil néhdnyan mar ekkor, gyerekként vagy ka-
maszként megtapasztaltidk, hogy az Gszinte beszéd veszélyt jelent. ,,Orosz-
6ran beszéltek a szocializmusrél. Amit el kellett mondani az orosztanar-
nak, azt elmondta. Es akkor mondtam, hogy én teljesen mast hallottam
apaméktol. Feri, 1ljél le, csondbe legyél, majd a sziinetben ezt megbeszél-
jiuk. Akkor bevitt az igazgat6hoz, és akkor az igazgat6 félrehivott, és
mondta, hogy Ferikém, apukéddal ezt nagyon sokszor megbeszéltiik, tu-
dok sok mindenrdl, de nem szabad senkinek se mondani, mert apukadat
visszaviszik Szibéridba. [...] Onnantél nem mondtam senkinek semmit,
nehogy apamat elvigyék.”*

A masodik generacié tagjai még a rendszervaltozds utdn is szembe-
stiltek a kozgondolkodast jellemz6 tdjékozatlanséggal. Az alabbi torténe-
tek azt a keserd dithot is érzékeltetik, amit a kornyezet hitetlensége valt
ki beléluk.

»Azt akartam, hogy tudjak az emberek, hogy ez megtortént, hogy ezek
az emberek szenvedtek, mert sokan azt mondjak, hogy mese. Mondok egy
példét. Az apamat, ugye, megmiitotték a szivével. Utana jart rendszeresen
kontrollra a kérhéazba. Es egyszer varakoztunk ott, és volt valami Gjsag-
cikk, és két ember 6sszevitatkozott, mert a Gulagrél volt szd, hogy ez me-
se, meg ilyen nem tortént meg, Meg ezt csak kitalaljak. Az apam nem szolt
semmit. Nem sz6lt semmit, hallgatott. En nem tudtam megéllni. Azt mond-
ta, hallgass. Nem, nem tudtam megéllni. Mese? Mondtam nekik, hogy nem
mese, ez megtortént. Hat mutassak egyet. Mondom, még kett6t is tudnék
mutatni. Az egyik itt van, az apam, nézze meg, itt {il maga mellett. O 9 és
fél évet volt kint. A masik meg az anyam, mondom, az otthon van. Sajnos
nem tudom megmutatni, de rogton kettét tudnék mutatni magénak.”*

~Egyszertien nem hiszik el a fiatalok, hogy ez tényleg megtorténhetett.
De az idGsek se, az én korosztidlyom se hiszi el. Az el6z6 munkahelyemen
egyértelmiien azt mondtdk, hogy ez nem igaz. Ez mese, ez kitalélt dolog.
Hat mondom, ezt mondd el apdmnak, vagy mondanédd el apdmnak, ha
még élne. Nem hiszem, hogy akkor még te is élnél. Ott nyomna 6l a fal-
ra, akarmilyen 6reg is. O ezt megélte, ott volt. De az egy szocialista beal-
litottsdgn csapat volt.”*

Milyen belsd, lelki okai lehetnek az elfojtasnak? A politikai megfélem-
lités mellett, illetve azzal Osszefiiggésben a megalaztatdsok és sérelmek
kibeszélését a szégyen is gétolhatja. Gyakran maguk az é4ldozatok szé-
gyellték magukat a rabsaguk és az elleniik elkovetett embertelenségek mi-
att. ,Mert az anydm rettenetesen szégyellte, mert szégyellte alapvet6en.
Mondtam, hogy annak kell szégyellni, aki ezt megtette. Nem nektek, ha-
nem annak, aki megtette.””

A Gulagot megjart emberek féltek a sajat emlékeiktdl, igyekeztek tavol
tartani magukat a mult felidézésétél, hogy ne kelljen azt Gjra atélni. ,Na-
la nem ez a nagy tilalom okozta ezt a problémat, hanem & idegileg készult
ki, mikor felidéz6dtek a kinti dolgok. Akkor 6 szabalyszertien utéana félre-
vonult. Vele nem lehetett sokdig beszélgetni, ha valaki el6hozta is ezt
a dolgot.”*

J6val kés6bb, mér a rendszervéltozast kovetden, ha meséltek is csaladi
korben, inkdbb viddm vagy kalandos torténeteket. Ennek oka az lehet,
hogy a negativ emlékek hosszt tdvon semlegessé vagy pozitivva vélhat-
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nak az ,én” erdsitése érdekében.” Masrészt a szill igy a gyerekeket
és unokakat igyekezett megkimélni a szenvedésével valé szembesiiléstdl.
A vicces részeket is elmondta, mert azért nem csak kesertiség volt ott.
Volt ott vice is, vicces torténetek. Es akkor én is, a feleségem is meg az
unokdk is innen tudtdk meg a torténeteket.””

Jelek a csaladban a Gulagrdl a Kadar-rendszerben

B A szocialista rendszerben a Gulagot megjart sziil6k rendkiviil 6vatosak
voltak, és mindarr6l, amit atéltek legtobbszor hallgattak. Mégis voltak
arulkodo jelek, amiket azonban a gyerekek utélag, joval késébb, felnétt-
ként értelmeztek a Gulaggal osszefiiggé utaldsokként. Ilyen volt a ,fog-
sag” kifejezés, az orosz nyelv hasznélata, a kapcsolattartas az egykori ra-
bok kozott, és a csalad és a gyermek megbélyegzése a lakékornyezetben,
az iskolaban.

A Gulag sz6 hasznalata

B A Kédar-rendszerben a ,,Gulag” sz6t egyaltalan nem hasznéltak sem a
koznyelvben, sem a csaladoknal. Altalaban a ’fogsag’ széval irtak le, hol
jart a sziilé. ,Amikor iskolaba jartam, amikor kezdtem jarni a 60-as évek-
nek az elején akkor valahogy, nem tudom, anydm mondta, hogy fogsdgban
voltak. Tehat fogsag.”*

,Nem hasznaltuk a Gulag sz6t. ’90 el6tt én nem is tudtam, mi az, hogy
Gulag. '89 el6tt fogalmunk sem volt, hogy mi ez. [...] Fogsag, valami ilyes-
mi volt, de nagyon rutinosan elterelték a szot...”*

»Azt mondom, hogy tulajdonképpen az a sz6, hogy Gulag, Gulagot
megjart ember, ezt nem is tudom mikor kertilt a koztudatba. [...]Soha, ez
a sz6 soha el se hangzott. Erre akartam utalni, hogy ez igy el se hangzott,
hogy Gulag. [...] Igen, 6 hadifogoly volt. Vagy fogsdgban volt. Az anyu az
mindig a fogsdg sz6t hasznalta.”

,Ez a Gulag sz6, ez most, a rendszervéaltas utan kerult a koztudatba.
Addig azt se tudtam, hogy mi az, hogy Gulag. [...] Egyaltaldn nem tudtam.
Igy, hogy Gulag egyaltalan nem emlegették.”*

,Emlékszem, hogy mondogattak azt, hogy elvitték az oroszok. Csak igy.
Ha j6l emlékszem, mikor mér nagyobbacska gyerek voltam, akkor nekem
is mondték, hogy azt kell mondani, hogy hadifogoly. Mert akiket itthon-
rol vittek el, azoknak egy nagyobb részét mint elitéltet kezelték sajnos ide-
haza is. Es hogy ez a sz6 ne hangozzon el, ez nem j6, hanem az, hogy egy-
szerlien fogsagba esett. Utdna mindig ez volt, hogy apam fogségba esett.”*

Az orosz nyelv

27 2

W A lagerben az orosz nyelv elsajatitdsa a tlélést jelentette. Egy tlél6 igy
beszélt errdl:

,Tulélés. Alkalmazkodas, talélés. [...] Es milyen érdekes, hogy Szibé-
ria el6tt, a Gulag elétt te németiil tudtal anyanyelvi szinten. Utdna meg
oroszul is anyanyelvi szinten. [...] Mondtam, én ebbdl a nyelvbdl fogok
megélni. Mintha csak megpecsételtem volna a sajat jovémet. En részlete-
ket tanultam Anyeginbél. Dalokat, mindent, mindent. Tolsztojt eredeti-



ben, Dosztojevszkijt, sok idézetet eredetiben. Hazajottem, és abbdl kezd-
tem megélni.”*

A maésodik generaci6 tagjai szamaéara utolag a legfeltiinbb jele a szov-
jet lagerben eltoltott idének az orosz nyelv hasznalata volt. ,Ha hozzank
vendégek jottek, a tiltas ellenére azért tartottdk a sorstestvéreikkel a kap-
csolatot, akkor benntinket, gyerekeket bekiildtek a nagymama szobajaba,
és ki sem volt szabad jonni. Ok oroszul beszéltek. Akkor még, amikor ek-
korak voltunk, akkor még nem tudtuk, ez micsoda. Csak valami hottentot-
ta nyelv.”*

»Apu nagyon jol tudott oroszul, igen. Erdekes médon annak idején
nem is kérddjeleztem meg, hogy ¢ honnan tud oroszul. Mondta, persze,
hogy volt kint Oroszorszdgban, de nem boncolgattuk, nem fejtegettiik.
Nem mondta, de nagyon j6l megtanult. [...] Igen, 6 tolmacsolt. Eladniva-
16juk volt a katondknak, lepedét, 4gynemiit, élelmiszereket, de hat errél
nem szabadott beszélni, ezt mondtédk nekem. Nem lattam semmit, és nem
hallottam semmit.”*

A visszaemlékez6k koziil néhanyan fontosnak tartottdk kiemelni a
szul6k viszonyat a kotelez6 orosznyelv-tanulashoz. ,,Oroszul megtanult,
elég jol beszélt. Es én oroszb6l majdnem megbuktam. Komolyan. Ha nem
olyan aranyos az osztalyf6nokom, 6 tanitotta az oroszt altalanos iskola-
ban, nagyon aranyos néni volt. Tudta, hogy nekem meg a csalddomnak
milyen kapcsolatom van az orosz nyelvhez, és tigy atlokdosott. Hairmaso-
kat is kaptam. Egyszertien nem foglalkozott velem az ¢reg. Nem is érde-
kelte. Ha matekbdl rossz jegyem volt, nyakas is volt. Az oroszért nem is
haragudott.””

Volt, aki a Gulagon t6ltott évek miatt kényszeriilt az orosz nyelv hasz-
nalatara. Lanya értelmezésében édesapja torténete a szocialista rendszer
cinizmusat mutatja.

~Amikor aztan apam hazakertilt, akkor orosztanart csinéltak bel6le. De
nem rogton. Ugyanis 6, miel6tt elvitték volna, tanit6képzdbe jart. Akkor a
tanit6képzd az nem fGiskola volt, hanem mint egy szakkozép. Polgari utan
ment § tanitéképzbbe. Ebbdl még hianyzott neki egy vagy két év talan, és
amikor hazaengedték, akkor megkereste a régi tanarait, és nagyon mellé-
alltak, és akkor be tudta fejezni a tanitéképzét. Ugyhogy el8szor tanité
lett, és akkor utédna levelezén a pécsi fGiskolan elvégezte elGszor a
magyar—oroszt. Akkor falusi iskoldkban tanitott, és aztan nem volt maés,
orosztanart csinaltak beldle. Azt mondtéak te tudsz oroszul. Erre mondom,
hogy a rendszer cinizmusa. Aztan igyekezett is megszabadulni az orosz-
tanitastol, ahogy csak lehetett, minél hamarabb.”*

Kapcsolattartas a sziilok kozott

B A Szovjetuni6bdl hazatérve megtiltottdk az egykori raboknak, hogy
tartsdk egymassal a kapcsolatot, ennek ellenére voltak, akik taldlkoztak
egykori fogolytarsakkal. ,Jott valaki Pestrél, és jo baratok voltak, és kér-
deztem, hogy hol taldlkoztak, és akkor anyam mondta, hogy fogsédgban.
Na, ilyen elszo6lasok, hogy fogsag.”*

A volt rabok taldlkozasakor a gyerekek is sok mindent megtudtak a
sziileik torténetérdl.
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,10-12 éves voltam, nem tudom pontosan. J6tt nyaron hozzank oldal-
kocsis motorral két ember meg két asszony. Hat, nem tudtuk, hogy mi tor-
ténik, meg apam se, ¢ maga se. Kint voltunk az udvaron, és akkor jottek
hozzéank, és — még elGszor a rendbrségre gondoltunk — pakolgattak ott
kint, nem jottek egybdl be, megalltak a haz el6tt. Amikor mér jottek be, ak-
kor lattuk, hogy nem renddrok, mert rekeszben hoznak gyiimolcsot, meg
szalamit, meg ilyeneket. Két fogolytarsa volt, egyik szegedi, masik bajai.
[...] Mikor bejottek, akkor tudtuk meg. Udvézolték egymast. Es akkor le-
ultek. Bocsénat. [elérzékenyiil] Igazabdl nem tudta senki a szomszédbdl,
hogy kik jottek hozzank. Ott, akkor nagyon sok k6zos emléket elmondtak.
Olyan dolgokat, amit jézanul mar nem is mertek mondani, csak amikor
egy pici spicc volt. Nem volt részeg, de mar megoldédott a nyelve. Gatla-
sok felszabadultak, és akkor elmondta ugyanazokat még egyszer.”*

Az egyik taléls felesége arra emlékszik, mikor férjét a volt rabtarsa ti-
tokban megkereste, hogy egyiitt disszidaljanak. ,,Bekopogtak éjjel az abla-
kunkon. En voltam kézelebb az ablakhoz, félkelek, és valaki bedugott az
ablakon egy papirt, hogy tessék odaadni a Sanyinak. '63-65-ben lehetett.
[...] Az volt rajta, hogy a Barna minden tutjat egyengeti, ha ki akar
menni.”*

Arra is akad példa, hogy a sztil6k baratsaga oroklédik, tovabbviszik a
gyerekek:

,Egy emberrel tartotta a kapcsolatot, és tulajdonképpen tovabb 6rokls-
dott ez a baratsag. Ezt a férfit, azt hiszem, ott, Karabaszban ismerte meg,
Felvidéki volt, és gy emlékszem egy brigadba kertiltek, igen, és mindket-
ten magyarok voltak. Azt hiszem, az apam kunyeralta be, vagy segitette be
ezt a Szabd Zoltant az 6 brigddjaba. Ez a Szabé Zoltan visszakerilt a Fel-
vidékre, oda ment haza, és ott is halt meg Galdnta mellett, de id6nként ta-
lalkoztak, és a baratsag tovabb 6roklédott tgy, hogy én is apolom az 6 gye-
rekeivel, s6t most mar unokaival is a kapcsolatot.”*

Megbélyegzés

W Erzékeltette-e a Kadar-rendszerben a csaldddal a kérnyezete, hogy
a sziil6t Gulag-rabsagra itélték? Erte-e hatranyos megkiillonboztetés emi-
att a gyermeket? A véalaszok eltéréek voltak. A kovetkezékben azoktél
idézunk, akik a sziil¢ multjaval hozzdk 6sszefiiggésbe a gyerek- és ifju-
kori sérelmet. Egyik visszaemlékezdénk szerint az GttorGcsapatba torténd
felvételének megalazé koralményei szilei elGéletével voltak Gsszefiig-
gésben — Farkas Karoly mindkét sziilGje a Gulagon raboskodot, a lager-
ben ismerkedtek meg.*

,Igy utélag gondolva az volt, hogy ki lettiink kozésitve, csaladostol ki
lettiink kozositve. [...]Tehat agy fogadtak benniinket, hat olyan, olyan fur-
csan, na. Nem tudom masképpen kifejezni. [...]Nem lehettem tttord,
ugye, mert én olyan rossz gyerek voltam, olyan rossz gyereknek voltam
beéllitva, és édesanyam végiil is kisirta azt, hogy a masik iskoldba elvittek
ttéréavatasra. Es tudom, hogy mentem is, leghatul kullogtam kiilon.
Mert osztalyonként voltak. En itt mar 6todikes voltam, negyedikes volt a
tobbi. Es akkor tttorének lettem avatva. Azonkiviil, hogy fizettem a tagdi-
jat, masban soha nem is vettem részt.”*



Masik interjualanyunk szerint a katonasagnal kertilt hatranyos hely-
zetbe a sziil§ ,,bine” miatt.

,En ’87-be, szereltem le az orvosi egyetem utan, és akkor legalabb 20-
an nem szerelhettiink le tisztként, és rdadasul ez a hiisz, ez mind rosszul
jart, mert »biintet6taborba« keriilt. Es mikor megkérdeztiik a politikai tisz-
tet, hogy miért, azt mondta, kiilféldon vannak rokonaink s a tobbi, ez
blabla volt. Ez nem igy tértént, hanem mind a hiiszunknak volt politikai
sara. Vagy '56-0sok voltak a szulék, vagy gulagosok, vagy barmi més. Akik
itt voltunk orvosok, mind biintetésben voltunk. Es ’87-ben csak f6torzsér-
mesterként szereltiink le. Nem tisztként, mint a tobbi. Aztan utana a Fur
Lajos minisztersége alatt kaptuk meg mi is a tiszti rangot. [...] Ez is jelzés
volt a rendszer részérél. Szerintem.”*

Van, aki ma gy latja, gyerekkori kirekesztésének oka a sziil6 miltja.

,En arra emlékszem, hogy gyerek voltam Gyulan, és jartunk at a
szomszédba, gyerekekhez jatszani. Egy id6 utdn nem jottek hozzéank
a gyerekek, majd egy id6 utdn nem hivtak at. Es én emlékszem arra,
hogy mentiink a piacra, és az a csaldd, ha szembe j6tt veliink, atment az
utca taloldaléra. Félt velunk taldlkozni. Taldn nem tudtdk pontosan, mi
van veliuk, de gyantsak voltunk.”s

Az egyik visszaemlékez6t, akinek mindkét sziilje Gulagon rabosko-
dott, Budapesten orosz altalanos iskolaba irattdk, elmondésa szerint ab-
ban bizva, hogy igy inkabb elé6nyokhoz jut, legaldbbis hatranyosan nem
kalonboztetik meg. Gyerekkordban mégis a kirekesztés jutott osztalyré-
széil. ,,Szoval elvégeztem az orosz iskolat. Nagy fajdalmam volt, hogy ak-
kor nem vettek fel se a KISZ-be, se a komszomolba. A KISZ-be azért nem
vettek fel, mert orosz iskolaba jartam, a komszomolba azért nem vettek
fel, mert magyar voltam. Nem mehettem, nagy fajdalmam volt, hogy nem
mehettem tattérétaborba. Nem mehettem épitétaborba, mert ilyen 6szvér
voltam, hogy se nem magyar, se nem orosz. Az orosz iskola példaul nem
vitt a balatoni tdborba, mert, hogy te magyar vagy, te barmikor mehetsz
tdborba. Ilyen hatranyos helyzetben voltam.”*

Kisebb lakokozosségekben eléfordult a gulagosok nyilvanos megbé-
lyegzése. ,Anydm mesélte, még apré gyerek, ilyen kézzel hiizés gyerek
voltam. A falunak a pérttitkdra ott orditott a falu kézepén ra, hogy az
osszes ilyet ki kéne irtani magjaval egyiitt. [lyen dumék voltak. [...] Kemé-
nyen ott kiabalta. Azt mondja anyam, hogy sirva szaladt haza, hogy ilye-
neket kiabél, hogy még a magjat is ki kéne irtani, én meg ott voltam a kar-
jan. Akkor még az 6reg oda volt. El tudom képzelni, hogy a faluban sokan
féltek valéban visszafogadni is.”*

Kovetkeztetések

B A Kédar-rendszerben a Gulag-tilélék csalddon belali kommunikacio6jat
a fenyegetettség érzése alapvetGen és hosszt id6re meghatérozta: legin-
kabb hallgattak, és magukba fojtottak szenvedésik torténetét. Erdekes,
hogy a rendszervaltozas csak részben hozott attérést. A tarsadalmi nyilva-
nossagban negyven év hallgatds utdn, a 80-as évek végétdl jelentek meg
visszaemlékezések,” készultek dokumentumfilmek (Gulyas Janos és Gyu-
la: Malenkij robot, 1987, Sara Sandor: Magyar nék a Guldgon, 1993), és
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mar nyiltan talalkozhattak az egykori rabok, és szervezetet hozhattak 1ét-
re (megalakult a SZORAKESZ), mikozben a csalddi emlékezetben karak-
teres véltozast, nagy attorést nem hozott a politikai-tarsadalmi atalakulas.
Az emlékek nyilvanos elbeszélésének vagya sem magatol értet6dé ott,
ahol a hallgatés a fenyegetettség légkorében tortént. A leszarmazottak sze-
rint jéval késébb, akar masfél, két évtizeddel a rendszervaltozéas utan ér-
zeték ugy a sziilék, hogy batran, szabadon beszélhetnek.

Mindennek kovetkeztében a masodik generaci6 tagjai kozul sokak sza-
maéra csak felnéttként (tobben ezt 50 éves kor utdnra teszik) tarult fel a 14-
gert megjart sziilg torténete. De taldlkoztunk interjtalannyal, akinek soha
nem nyiltak meg teljesen a sziilei, ahogy fogalmazott: ,Felnéttkorra is
igaz, ha barmit konkrétan kérdeztem, akkor bezarkéztak.”™

Fontos kovetkezménye van annak, hogy késén és hianyosan jelent meg
a talélé szil6 torténete: a harmadik generacié kevésbé tudott belendni eb-
be az ismeretanyagba, s fennall a veszélye, hogy a Gulag-tlél6 narrativaja
nem lesz tartés a csalddi emlékezetben. A személyes elbeszélések torede-
zett, akar 50-60 éves késéssel torténd megjelenése azt is maga utan vonja,
hogy a Gulag magyar vonatkozdsainak beépiulése a kollektiv emlékezetbe
csak hidanyosan és késve torténik meg.
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