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FOLDES GYORGYI

VALAHA VOLT AVANTGARD
NOIROK KULFOLDON,

avagy Foldes Jolan és Kadar(-Karr) Erzsébet
transznacionalis érvényesiilési stratégiai

..idegen nyelven publi-
kalva rendkiviili hataro-
zottsaggal igyekeztek
kiilfoldi karriert is épiteni
iroként, ujsagiroként,
filmszerzoként egyarant,
végezetiil pedig: mind-
ketten komoly nemzetko-
zi irodalmi elismerésben
részesiiltek, egyikiik egy
nagy regénypalyazaton,
masikuk pedig megkapta
koranak egyik fontos
nemzetkozi irodalmi dijat.

avid Damrosch vildgirodalom-koncep-
D cidja' szerint a vilagirodalom torténetét

a vildg irodalmi termelésének (kiada-
sok, forditasok, recepcié) dinamikéja hatarozza
meg, s benne az irodalmi rendszerek folyamato-
san keverednek (nemzeti irodalom — vildgiroda-
lom, lokaélis — transzlokalis). Bar Damrosch kii-
l6nb6z6 torténelmi idékben keletkezett irodal-
mi mivek egyiittes jelenlétér6l beszél a vilag-
irodalom definidlasakor, ha egy adott idGszelet
irodalmi termelésére vonatkoztatjuk vilagiroda-
lom-meghatarozésat, az irodalmi termelés dina-
mikajanak aspektusa akkor is relevans marad.
A migransok/emigransok szovegei ebbdl a szem-
pontbdl végképp kiilon halmazt képviselnek,
nem tartoznak specifikusan a nemzeti irodal-
makhoz, két (vagy tobb) kultara kozotti hatérte-
rilletrél, két vagy tobb nyelv Gsszejatszasabdl,
hibriditdsabdl beszélnek. Jelen tanulményban
azonban nem lesz sz6 identitaskérdésekrdl,
hibriditasrél és nomadizmusrél (ezt méar tobb-
szor is megtettem Said,” Guattari és Deleuze® és
Bhabha* elméleteire alapozva),” hanem a transz-
nacionalis irodalom (s ezen beliil is a modern-
séghez sorolhaté emigransirodalom) egy maésik,
gyakorlatibb aspektusat vizsgdlom meg, azokat
az intézményes adasvételeket, csereaktusokat,
paktumokat (szerzddések és levelezések alap-
jan), amelynek keretrendszerében egyaltaldn a
szerz6k miikodni prébalnak, be akarnak 1épni a
vilagirodalom rendszerébe miveik kulfoldi,



idegen nyelvid kiadédsai révén, illetve mar célzottan is kiifoldi piacokra
dolgozva.°®

Mindennek illusztraciéjaként két olyan irénét hasonlitunk majd 6ssze (Fol-
des Jolan és Kadar Erzsébet / Elisabeth Karr), akik karrierjében szdmos kézos vo-
nés mutatkozik, mégis két, egymastdl nagyon eliitd stratégiat valasztottak a kil-
foldi érvényestilésre (vagy bizonyos értelemben az valasztotta Gket, a korillmé-
nyek is diktaltdk az utat), ami aztdn nagyon kiilonb6z6 eredményt is hozott. Fel-
tétlenill egybevag az életutjukat tekintve szarmazasuk (asszimildns zsid6 csa-
14d), hogy fiatal lanyként — majdnem gyerekként — mindketten verseket publi-
kaltak a Mdban, baloldali érzelmtiek voltak (noha nem azonos intenzitdst elko-
telezettséggel), a 20-as évek elejétdl a IlI. vildghdbora utdni idGszakig nagyon sok
id6t toltottek (részben kényszertiségbd6l) Magyarorszagon kiviil, ennek kovetkez-
tében idegen nyelven publikédlva rendkiviili hatarozottsaggal igyekeztek kulfol-
di karriert is épiteni ir6ként, Gjsdgiréként, filmszerzéként egyarant, végezetill
pedig: mindketten komoly nemzetkozi irodalmi elismerésben részesiiltek, egyi-
kik egy nagy regénypalydzaton, masikuk pedig megkapta kordnak egyik fontos
nemzetkozi irodalmi dijat.

Foldes Jolan Kenderesen sziletett,” akarcsak Horthy Miklés, gyermekkorat
Nyitrdn majd Kassén toltotte, aztan a pesti Véci utcai gimnéaziumba jart, ahol 6
az 6nképzdkor elnoke (ekkoriban féként esszéket ir, s gimnazistaként készit in-
terjat Babits Mihéllyal a koznevelés megajitasdnak téméjaban).® Szilei kordn
ongyilkosok lettek, igy mar egyetemi évei alatt is el kell tartania magét — ez fon-
tos szempont lehet ,,anyagiassaga” megértéséhez. A Mdban 17 éves koréban, az-
az 1919 majusédban és juniusdban, két egymast kovetd szamban szerepel versek-
kel (vagyis nyilvan egyszerre kildi be 6ket):® ezek expresszionista hangoltsaga
vagy akér aktivista indittatdsa koltemények, melyek nagy 6nbizalommal intéz-
nek felhivast a Munkasokhoz és a Kolt6khoz, a szerelem el6tt allo fiatalokhoz
(voltaképpen az Uj Emberhez), és kijeloli nekik a kovetendd utat. Késébb vi-
szont ezt a ropke beugrast hajlamos ,elfelejteni”, A haldszé macska uccdja sike-
re utani nyilatkozataiban rendre kimarad ez az avantgard epizéd, példaul 1936-
ban igy jellemzi fiatalkori érdekl6dését: ,,Szamomra akkor nem létezett tigyne-
vezett szépirodalom. En csak egy irodalmat ismertem el, a tudoményos irodal-
mat. Tudoméanyos ir6 akartam lenni, és val6ban koértlbeliil négy év eléttig nem
is irtam irodalmi dolgot. Akkoriban esszékkel és tanulmanyokkal szerepeltem az
Onképzékorben nagy sikerrel.”” Bar lehet, hogy annyira marginalis prébalko-
zas, szalmaldngszerl lelkesedés eredménye volt ez egy gimnazista kislany éle-
tében, hogy majdnem hisz évvel késébb tényleg elfelejtkezett réla, de az is
elképzelhetd, hogy ez az elhallgatas tendenci6zus volt: az akkoriban éaltala kiala-
kitott szemléletbe, szovegidedlba az avantgard jellegli szévegek nem férnek be-
le. Nyilatkozatai szerint ez idd tajt az ,,ir6i egyszertiséget”, a ,fegyelmezett és
mértéktarté eszkozokkel” valé alkotést tekinti kovetendd szempontoknak,' még-
hozza angolszasz mintak alapjan. 1936-ban az Uj kényvek konyve korkérdésére
valaszolva is ezt, az angolszész irdnyt jeloli meg, mint ,,ami déntéen befolyéasolta
emberi és ir6i vildgképét”, s hivatkozik Shaw, Wells, Chesterton, Galsworthy
konyveire, illetve a kevésbé ismert Webbre és Frazerre. ,Nehezen definialhat6”
tanitdsukat e vondsokban Osszegzi: , egyszertiség, mértéktartas, onfegyelem, a vi-
lagkép szélessége és elfogulatlansaga, szocialis felelGsségérzet”.™

El6bb Bécsben, két évig Parizsban, a Sorbonne-ra jart egyetemre, ahol nyel-
vészetet tanult, s mellette a fonalgyarban dolgozott — ekkor egy avantgérd lap-
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ban publikalt tanulméanyt. Majd Egyiptomban, a kovetségen dolgozott titkarng-
ként (egyiptomi élményeibdl irja a Fej vagy irds cimi regényét vagy a Padar Ja-
nos, titok cim kisregényt), ezt kovetGen kis ideig Londonban maradt, és a har-
mincas évek elején tért vissza Budapestre. Tanulmanyirassal a hiiszas években
is foglalkozott, tobbek kozott a Szdzadokba irt szociolégiai témakrél,” s6t még
1932-ben is ilyen témaval l1ép fel egy Nyugat-szalonon a tarsszerzds Munkakény-
szer és munkaritmus cimi el6adaséval. (Ez a szociolégiai érdekl6dés majd A ha-
ldszé macska uccdjdban is erGsen érezhetd lesz, amire nem igazan reagal a kri-
tika, mert az nem férne bele a lekttr kategoridjaba, egyediil a Literatura interja-
készitGje fogalmaz gy, hogy a regény miifaja voltaképpen szociobiogréfia.) Bu-
dapesten kezdett ismét szépirodalommal foglalkozni, és 1932-ben a Mdria jél
érett-tel megnyerte a Pantheon konyvpalyazatat. Ezutan folyamatosan jelentke-
zett olyan regényekkel, szindarabokkal is, amelyek inkabb a j61 megirtsdguknak
és a konnyedségiiknek koszonhetéen bizonyultak sikeresnek, rdadéasul az egyik-
b6l kozuliik, a Férjhez megyekbdl Gaal Béla alapvetéen burleszk- vagy gagfilmet
filmet rendezett (Mai Idnyok), amelynek, bar jo kritikakat kapott, aligha sikeriilt
meggy6znie a magasirodalom hiveit a szerzg, Foldes Jolan ir6i mélységeirdl.
(1937) Eletmtvének e megélhetési, popularis szeletéhez tartozik forditéi tevé-
kenysége is: 1932-t6] a Palladis Kiad6 alkalmazasdban mintegy szaz regényt for-
ditott (Wallace, Gardner, Agatha Christie, Rosman stb.) az tigynevezett Félpen-
g6s és Egypeng(Gs sorozataiba, amellyel a kiadé egyéb kiadvanyai mellett kifeje-
zetten a nivés angolszasz lektir kiadédsara 4llt rd, és kiilon irodalmi folyéiratot
is jelentetett meg hozz4," amelyben a hangsilyos reklamcélok mellett a néirdk,
a viladgirodalom kérdéseit is felvetik. Foldes Jolan pénzkereseti célbdl iréi karri-
erje kezdetén is teljesen professziondlisan nytl a mivei terjesztéséhez is, mar
1933-t6l — amikor még alig vannak ilyen mivei — szerzédése van egy irodalmi
tigynokkel, dr. Szalai Emillel, aki szinpadi alkotasainak, filmforgatékonyveinek,
radid-el6adésainak jogait intézi. 1932-t6] leszerz6dik a Pantheonnal, akinek op-
ci0s joga van regényei kiaddséra is (ezt aztan A haldszé macska uccdja esetében
feloldjdk majd). A Pantheon €l is majd ezzel a lehetGséggel, 1937-ben, a vilagiro-
dalmi verseny megnyerése utan a szerzénd els6 regényét, a Mdria jol érett jogait
egyszerre két olasz kiadécégnek tudja eladni.”

Innen, a popularis regiszter feldl is érthetGvé valhat az avantgard megjelenés
elhallgatdsa: miként Krusovszky Dénes irja, a magaskultira és a tomegmiivészet
kozotti szakadas éppen ezen idGszakban kovetkezett be, s részben éppen az
avantgard visszahatésa volt, amely az Gn. magaskultarat hozzaférhetetlenné tet-
te a tomegek szamara, s ezzel — mintegy 6nmaga ellen is cselekedve — az étlag-
olvasé érdeklédését a konnyd mifaj felé terelte. Ennek kovetkezményeképp
azok egyfeldl tovabb stigmatizal6dtak, mésrészt viszont jelentdségiik, keresett-
ségiik is megndtt — tovébba kialakult egy dtmeneti rétege az irodalomnak a szo-
rosan vett szépirodalom és a szérakoztat6 irodalom hatarsavjan.

Foldes Jolan életmtivének egy masik fontos szelete a hatarnélkiliség, nem-
zetkoziség tematikajan alapul — gyakran az emigracié, maskor a nomadizmus
keretei kozott. Hevesi Andras A haldszé macska uccdjdanak kritikajaban az emig-
ranstapasztalatot emeli ki, de az altala mondottak az iréné teljes életmtvét jel-
lemezni latszanak: ,leitmotivja, rogeszméje az emigracio, [...] minden az emigra-
ciot suttogja, giigyogi és harsogja.”” A regény egy kis széllodaba és kornyékére k-
16nb6z6 naciokbol (magyar, orosz, litvan, gorog, spanyol, bolgér, finn) szarmazo
emigransokat szorit be, az 6 sorsukat koveti végig tobb mint méasfél évtizeden ke-



resztiil — Foldes Jolan sajat vildgsikerét éppen ebben az eurépaisdgban latta:
»~Abban, hogy benne az eur6pai szellem diadalmaskodik. Egy csaldd sorsan ke-
resztill Eurépa tizenot évét akartam levetiteni.””® A kozéppontban egy harom-
gyermekes sziicsmester csaladja 4all, s f6ként a fiatalok (illetve a legnagyobb
lany, a varréné Annus) perspektivajan keresztiil kovetjitk az eseményeket. Innen
a regény generacios jellege is, amely visszautal némileg a szerzé hatarokon at-
iveld életvitelére is: ,Ez a nemzedék megsziiletett és koltozkodott, ez a nemze-
dék megsziiletett és menekiilt. Az élet mindennapos valtozasai, amelyeket vala-
ha sorsfordulatnak hivtak, mar régen nem lepik meg. Nem oriil torténelmi sze-
repének, és nem szdnakozik 6nmagén.”" A konyv szociolégiai targyd az emigra-
ci6 egy mas aspektusi vizsgélata szempontjabdl is: az 1920-as években a Magya-
rorszagrol emigralé munkasok zome mar nem Amerikaba, hanem Franciaorszag-
ba vandorolt ki, to6bbnyire szabalyos ttlevéllel, munkaengedéllyel (1927-ben
50 000-en, 1928-ban méar 80 000-en élnek itt). Bar a legtobben a vasiparban és
az aut6iparban helyezkedtek el, a kisiparosok tobbségiikben Parizsban valéban
étteremben vagy szabdként, szlicsmesterként, bérdiszmiivesként dolgoztak, a
varakozasok ellenére éppen csak kicsivel jobb koériilmények kozott, mint
Magyarorszagon.*

A haldszé macska uccdja mésfeldl utazési vagy szamiizetési Bildungsroman
a fészereplé Anna fel6l nézve, s Foldes Joldn néhdny mas konyvét is tekinthet-
jik ilyennek (a Péter nem veszti el a fejét cimi ifjusagi regény vagy a Fej vagy
torténet), ami nem meglepd abban a tekintetben, hogy a szamtizetés gyakran
szerepel az emberi tapasztalat egyik toposzaként is mint a kaland, a nevel&dés,
a felfedezés kerete. A nomadizmus mint életforma és mint identitaskérdés valik
hangsilyossa Foldes Jolan ciganyokat, a cigdny életmddot kissé romantikusan
bemutat6é szoévegeiben, mint valamilyen alloméas a személyiségfejlédés utjan
(Golden Earrings (Arany fiilbevald), illetve A friss fiivet j6 szagolni cim{ novella-
ban (Mds vildgrész). A Moving Freely (francia cime: Exilés) a londoni emigracié
regénye, mely — ellentétben a parizsi regénnyel — nem a munkésokat helyezi ko-
zéppontba, hanem az értelmiség, a miivészvildg emigrans tarsadalmat mutatja
be egy emigransmozgalom (lasd: Szabad Magyar Mozgalom) miikodésén keresz-
tal. A Berkovits Zoltannal kozosen irt From Prague to New York. The Adventurous
Stories of an Eternal Beggar* fiktiv anekdotagyGjtemény egy Pragéatél Tel-Avivig,
Bukaresttél New Yorkig, Budapesten, Briisszelen, Genfen, Parizson keresztiil
utazé, az értelmiségi és miivészvildgban tigyeskedd Schnorrerrél, a nomadnak
vagy a bolyg6 zsidénak egy alakvéltozatardl. (Az emigransregény — és az emig-
ransnovella is — egyébként bevett miifaj e korszak elején, ldsd Remarque A dia-
daliv darnyékdban, Heinrich Mann A vulkdn, Hevesi Andras Pdrizsi esd, Marai
Idegen emberek cimd miveit.)

Léassuk azt a nevezetes palyazatot is!

A Pinker cég voltaképpen nem kiadé volt, hanem irodalmi tigynokség, amely
egy id6 utédn kettévalt, amikor James B. Pinker — aki tobbek k6zott James Joyce-
t, Joseph Conradot, Henry Jamest és mas vezetd angol és amerikai szerzdket is
képviselt — meghalt. A dijat igy val6jaban e két fiokvallalat egytitt, azaz a londo-
ni James B. Pinker és Fia, illetve a New York-i Eric S. Pinker and Adrienne
Morrison Inc. alapitotta.” Ami a palyazat menetét illeti: 1935. majus 2-an hir-
dették meg az Athenaeum tulajdonédban 1é6vé Est-lapokban, a bekiildési hataridé
1936. aprilis 30. volt, tehat egy év allt a palyazék rendelkezésére. ElGszor egy
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osszefoglalét kozlok (Foldes Jolan kordbbi magyardzata alapjan) a jobb megérte-
tés kedvéért, a tobbi — ugyancsak fontos — részletet ezutan: ,,A londoni Pinker ki-
ad6 nemzetkozi palyéazatot irt ki az els vildghabora utani éveket titkrozé re-
gényre. A cég felkérésére ndlunk az Athenaeum hirdette meg a versenyt. Véllal-
ta a szerzék kéziratainak begytijtését és elbiraldasat. Pontosan 208 palyamunka
érkezett be. Babits Mihdly lett a biral6bizottsag elnoke. A pesti dontés: Foldes
Jolan 1jsagir6-iré A haldszé macska uccdjanak cimi regényének itélték az elsé
helyet. Igy keriilt Londonba a kézirat. A nemzetkozi verseny elsé dijat, 4000 fon-
tot, amely 80 000 pengds Osszegnek felelt meg, a magyar ir6né nyerte. Az angol
kiado egy hét alatt hozta ki a kotetet.”” Az elbirdlas gy zajlott, hogy el6zetesen
Sarkozi Gyorgy és Nagy Andrés atnézte a beérkezd 208 palyézatot, s a legjobb
kett6t koroztették a zstiriben.” Ahogy a jegyz6konyvbdl kideriil, a magyar bizott-
sdg Herczeg Ferenc lakasan gyflt ossze, megjelentek: Herczeg Ferenc (elnok),
a zslri tagjaiként Gulacsy Irén, Csathé Kalman, Foldi Mihaly, tovabba Babits
Mihaly képviseletében Sarkozi Gyorgy, aki ,,mint el6ad6” volt jelen, az
Athenaeumot Erényi Andras kiad6vezetd képviselte. (Kosztolanyi Dezsé stlyos
betegsége, Zilahy Lajos pedig kiilf6ldi atja miatt hidnyzott.)* A zstri egybehang-
z6 véleménye szerint ,kiemelkedd m@G” nem érkezett be a palyazatra, de a leg-
jobb palyazatnak A haldszé macska uccdjat jelolték, a masodik helyezett
Passuth Laszlé Eurasidja lett. Mig az elsé dijjal kitiintetett regényt tgy jellemez-
ték, mint ,nem nagy igényd” alkotést, amelynek azonban , meleghangt leirasai,
tiszta irodalmi eszkozei dicséretet érdemelnek”, a masodikként kiemelt miivet
kissé modorosnak itélték meg, ,érdekes cselekménnyel és koérnyezetrajzzal”.
Pinker vallalata ugyanezt a versenyt tizenkét orszagban rendezte meg, s a don-
tések egyszerre futottak be a nemzetkozi, ottagi bizottsag tagjaihoz (Hugh
Walpole, Anglia / Johan Bojer, Norvégia / Rudolf Binding, Németorszag / Gaston
Rageot, Franciaorszag / Joseph Krutch, USA). A zstiri a mtveket ideiglenes for-
ditdsban olvasta, ez némileg torzithatta a szovegek megitélését — Foldes Jolan
szovegét ekkor Jacobi Erzsébet iiltette a4t angolra. Nem egyhangt dontés sziile-
tett itt sem, Foldes Joldnt pontverseny alapjan hoztdk ki végiil gy6ztesként.”
Mar a pélyéazati kiirasban el6re szerepelt, hogy a nyertes alkotast tizenharom
orszagban adjak majd ki, tovabba a Warner Bros. cég jogot kap a megfilmesités-
re (a még szélesebb kort érdekl6dés miatt azonban ennél is tobb szerzédést ko-
tottek aztan, jiddisiil és eszperantéul is volt igény a kényvre).” A Pinkerrel szer-
z6désben all6 korben olyan hires kiadok is szerepeltek, mint az Albin Michel
vagy az Oxford University Press, egyébként leszerz6dott az Athenaeummal kop-
penhdégai, stockholmi, varséi, osléi, hagai, londoni, New York-i, helsinggri, lu-
xemburgi, pragai, zagrabi, lisszaboni, bukaresti kiadé, illetve egy olasz is. Ebbél
kovetkez6en a Nobel-dijnél is nagyobb 6sszeget (gondoljunk bele, hogyan
aranylott ez a 80 000 pengd a hires filmsldgerben megénekelt havi 200 pengd
fixhez képest) csupén el6legnek szantak a kiillonb6z6 kiadasok szazalékos hono-
rariuma el6tt, amihez a Warner a megfilmesités jogaért legkevesebb 15 000, leg-
feljebb 25 000 dollart igért. A film ennek ellenére nem késziilt el, holott a Pinker
szaméra — a kiillonboz6 orszagokbdl szdrmazé kiadoktél szarmazd bevételek
mellett — nyilvan f6ként ez a filmszerzédés termelte volna a profitot. Egyébként
az iigynokség 1944-ben tonkrement, a két Pinker fid mér nem volt képes az apa
sikerét tovdbbvinni — bar taldn nem e palyazat miatt. A francia nyelvi szerzg-
désverziobdl megtudhatjuk, hogy a kiirasban szerepld Gsszes kiadé koteles volt
ajanlatot tenni tovabba a nyertes tovabbi két regényére.” Az egyik egyébként ez



esetben nem is regény lett, hanem a Mds vildgrész cimii elbeszéléskotet, amelyet
az Athenaeummal kotott szerzédése alapjan létrejové terjesztésen kiviil még egy
cég futtatott, a MidEuropean Literary Service, amelynek Budapesten kiviil az
egész vilagon még nyolc vilagvarosban volt irodédja.*® A haldszé macska... disz-
kiadédsban is megjelent, nagy formatumban, kemény papiron, egy flamand grafi-
kus fametszeteivel.

A jobboldali kritika — olykor enyhe zsid6zas mellett — egyértelmiien kozmo-
polita lektdrnek, s paradox médon eseménytelen, unalmas kalandregénynek
konyveli el a regényt,” mig a baloldali sajt6 a kommunista emigransok jelenlé-
tét és a politikai allasfoglalast hidnyolja beléle. Foldes Jolan baloldali érzelmd
ugyan, de nem partpolitikai alapon (a szociol6giai érdeklédés is innen szarma-
zott nyilvén, de taldn az is, hogy egy gazdasagi bevandorl6 munkéscsalad kito-
rési lehetéségei vannak a regény fokuszéaban), aki bar szét ejt a korabeli magyar
emigracié harom rétegérdl (politikai, gazdasagi, ,.kalandorok”), egyet emel ki ko-
zilik, mondvan, alig volt érintkezés e csoportok kozott (igaz, egyéb szarmaza-
st kommunista szerepl6k, mint a Barabas csalad baratai, bemutatasra kertilnek).
Komlés Aladar — aki amugy kozeli baratja, s kritikéja is elég méltanyos — szintén
hidnyolja a magyar kommunista emigrans szerepl6t, annak jellemzé szempont-
jait, mondvan, Foldes Joldn csak kilfoldieknek nézi el ezt a ,politikai
tévelygést”.** A magyarorszagi rossz sajténak egyértelmiien motivaléja volt az
irigység is, amelynek megnyilvdnulasai szinte az 6sszes recenziéban érezhetdk.
Jellemz6 volt Karinthy viselkedése is, aki az ir6nét szintén megalazta egy ven-
dégségben, egy pesti irodalmi szalonban egy jaték trtigyén hangosan sorolva
neki, hogy 6 a helyében melyik nyomorgé irénak mennyit adna a palyadijbdl.*
Kétségtelen, hogy raolvastak Foldes Joldnra, s magara a regényre is, munkéssa-
génak masik, tisztan populéris szegmensét is, pedig a helyzet ennyire nem egysze-
rd. Ez a megitélés a recepciéban igen sokdig tartotta magét (illetve ez okozta az év-
tizedekre sz616 feledést), nem is jelent meg a konyv Magyarorszdgon 1989-ig, il-
letve 2006-ig. A regényt Heged(s Géza kezdte el rehabilitdlni,*® mig aztan az Gj
kiadédsokkal a szoveg egy olyan dtmeneti regisztersavba helyezédott at lektir és
szépproza kozott, amely esztétikai szempontbo6l is magasabbra helyezédik.
Krusovszky Dénes szerint ,mind témajédnak érdekessége, mind a szoveg megfor-
maltsdga alapjan kora ponyvaregényeinek szinvonala felett all, olyan sajatos
csoportba tartozik, ahova rajta kivil Zilahy Lajos vagy Herczeg Ferenc sikertil-
tebb irdsai”.** Dalos Gyo6rgy pedig a magyar urbanus irodalom azon részében he-
lyezi el, amelyet Szerb Antal és — prézair6ként — Marai Sandor vagy Zsolt Béla
fémjelez: ,Van azonban a helyszinrajzbdl adéd6an egy eurépaibb minésége, ta-
gasabb vildglatdsa, mint amazokénak.”*

A kulfoldi sikernek koszonhet6en — bar kicsit az itthoni erds ellenszenv elél
menekilve is — Féldes Joldn nagy eurdpai korutat tesz, majd a negyvenes évek
elején masodik férjével, az Gjsagir6 Kelemen Kélmannal a nidcizmus el6l Lon-
donba emigral.* Fél évet Indidban t6lt, ahonnan tti leveleket kild a Ziiricher Zei-
tungba. Anglidban nagyrészt regényeket ir Yolanda Clarent, Yolanda Foldes né-
ven, altalaban angolul - ezeket tobbnyire mas nyelvekre is leforditjak.

A héboru alatt a Szabad Magyar Mozgalmat (Friends of Free Hungary) veze-
t6 otos bizottsag tagja, akik magyarokat — mérnokoket, technikusokat — juttatnak
be az angol hadseregbe, illetve a habort alatt igyekeznek propagandajukkal azt
a képet erdsiteni, hogy a nécibarat Magyarorszag mellett 1étezik egy ,,masik”,
emberibb Magyarorszag is. (A hdbora vége utdn pedig a Magyar Segélybizottsag-
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nak dolgozik.)*” A héabortu lezéarasa utan ezt irja Komlés Aladarnak: ,,Harom re-
gényem jelent meg a hdboru alatt, a negyedik most van nyomdaban. Ezzel kap-
csolatban igen kellemes dolog tortént: ugyan a konyv csak Gsszel fog kijonni, de
a Paramount filmvallalat 90 napos opciét vett rd, elég csinos aron. [...] elGszor
fordulna el8, hogy Hollywood megfilmesiti valami dolgomat. Nem csodalom,
hogy eddig nem tették, mert nem hiszem, hogy a regényeim nagyon alkalmasok
filmre; inkdbb azon csodalkozom, hogy most ebbe beleharaptak. A harom régi
regény koziill mindegyiknek kitding sajtéja volt (lekopogni, az angol kritika min-
dig j6l bant velem), de szamottevd anyagi sikere csak az utolsénak volt. Sajnos
ez se tudta kifutni a forméjat, mert a papirhiany miatt bizonyos példanyszam-
nél tobbet semmilyen kényvbél nem hoznak ki; kiadém banatosan mondta,
hogy még vagy tizenttezer példanyt el tudott volna adni.”*

Ennek megfeleléen Golden Earrings cimi regénye Amerikdban 1946-ban
700 000 példanyban kel el, Hollywoodban film késziil beléle Marlene Dietrich
és Ray Milland f&szereplésével, bar Foldes Joldn nem szereti ezt az adaptéciét.
Eletének utolsé tizenharom évében nem ir tébbet (kivéve egy tarcanovellat az
Irodalmi Ujsdgba, szintén emigransokrol, azok nyelvvesztésérél).

Torténetiink masik hdsndje, aki inkdbb a nemzetk6zi baloldali mozgalom
berkein beliil igyekszik érvényesiilni, Kadar Erzsébet (Elisabeth Karr, Kadar-Karr
Erzsébet, 1898-1960), aki nem azonos a Nyugatban publikal6 Kadar Erzsébet
novellair6val. Az iparirajz-iskolat kezdi el, majd beiratkozik az orvosi egyetem-
re, de ott csak egy évet teljesit. Baloldali elkotelezettségli mar kamaszkoratél
kezdve, 15 évesen Marx-kort alakit, 1918-t6l tagja a Magyar Kommunista Part-
nak, a Tandcskoztarsasag alatt ifjimunkéas szervez6 a Kozoktatasi Népbiztossa-
gon.* A Mdban tébb izben publikal verseket (késébbi férjével, Székely Janossal
egylitt csatlakozik a laphoz). A lapban 1918-1919-ben jelennek meg koltemé-
nyei, de van koztitk 1916-os keltezést is. Alapszituaciéjuk gyakran — aktivista
szellemben — a jobba tevés gesztusa. Tobbnyire vitalitast titkroznek az életener-
gia kitorésérdl, az ebbdl masoknak is adni tudas képességérdl szélnak (Levegd-
rel), vagy ez a vitalitds olyan mozgasként jelentkezik, amely a téjat is formalni
képes (Nézd). Més kolteményei (Versek 1-2.), mintha az agorafébia legy6zését éb-
razolnak, vagy egy tinnepi pillanat megélését (Esd utdn). Mashol szinte vizuali-
zalja a dinamikat, az erékihasznéalast, vagy forditva, mintha egy avantgard (fel-
tehetGleg absztrakt) festményt tenne at szovegiségbe (Mi volt ez?).* Fiatalkoréatél
szilard politikai véleménye a Mdban szinte egyaltalan nem hagyott nyomot, li-
rdja inkdbb az elvont aktivizmushoz-expresszionizmushoz kothets. Ma-korsza-
ka utadn is egy jo ideig nagyrészt az avantgird versnyelvet hasznalja, kés6bb
konnyen kovethetd, vildgosan megfogalmazott kolteményeket irt lényegesen
klasszikusabb formaban. Az 6 avantgard kot6dése tehat egyértelmiibb Foldes
Jolanénal, s lényegesen eredetibb, kiforrottabb ilyen jellegii szévegeket is alkot
— még ha késébbi, 6néletrajzi ihletésti regényében, a Gyonydrd dszben (eredeti
cime: Alles ist umgekehrt) akkori ideoldgiai-poétikai meggy6z6dése folytan 6 is
jelentékteleniti ezt a csatlakozast. A fikci6 szerint ugyanis a fGszereplére mint-
ha maga a Kassak-szert( figura oktrojalné ré az avantgard formaét, és 6 maga sem
lenne biztos abban, hogy nem a szakadar Szabadulds 1918-csoportban lenne-e
inkabb helye.*

Férjét kovetve 1922-ben Németorszagba emigral. Kis ideig még magyarul ir,
s lirat, késébb &tvélt a német nyelvre és a prézéara. Berlinben a Prometheus
Filmgesellschaft és az Ufa (Universum Film), tovabba a német kommunista part



részére készit antimilitarista filmeket. Férje, akivel aztan csak 1929-ig él egyttt,
s 1938-ban elvalnak, John Pen miivésznéven ugyanekkor komoly filmes karriert
épit magéanak, Berlinben forgat6koényvir6 és rendezd, 6 irja az egyik els6 hangos-
filmet Eurépaban (Melodie des Herzens, Vasdrnap délutdn 1929), olyan filmcsil-
lagokkal dolgozik egyiitt, mint Marlene Dietrich vagy Emil Jannings. 1929-ben
kalonkoltozik a feleségétdl, 1938-ban elveszi Barsony Erzsi szinésznét, és kikol-
tozik az Egyesiilt Allamokba, ahol 1940-ben az Arise, my Love cimi film forga-
tékonyvéért Oscar-dijat kap. Visszatérve Kadar Erzsébetre, azt nem tudni, hogy
6 mennyire vett részt szellemiréként férje munkajaban, bar a Népszava périzsi
interjaja szerint az Ufanak készilt forgatokonyvek egy részét kozosen irtak Szé-
kely Janossal. Az 6tvenes évek Magyarorszagan leadott hivatalos munkaonélet-
rajzaban* mar inkabb a német kommunista part részére forgatott antimilitarista
filmek szcenari6it emliti, illetve rendezéseit; ezentdl pedig a part lapjanal, a
Rote Fahnénal, illetve a Welt am Abendnél munkatars, tovabba az antifasiszta
egység kultarpolitikai revijénél, az Illustrierte Neue Welt szerkesztGjeként dolgo-
zik. Fogarasi Béla egy késébbi igazolasabdl kideriil, 1931 és 1933 kozott egytitt
dolgoztak a ,Kommunistdk Németorszagi Partjdban a part ir6csoportjaban és
egyaltalan, ir6i vonalon”.*

Hitler uralomra jutdsakor Kadar-Karr Erzsébet vizsgalati fogsagba keriil, majd
Franciaorszagba koltozik, Parizsban lesz Gjsagird, ahol tovabbra is németil al-
kot, f6ként prézat, tovabba dramat és forgatokonyvet (cikkei viszont tébbnyire
franciaul jelennek meg). Ujsagiroként szélsébaloldali forumok szaméra dolgozik
(Inprekorr, Rundschau). Ezekrdl annyit érdemes tudni, hogy az el6bbi a Kommu-
nista Internacionalé Végrehajté Bizottsdganak folydirata, kezdetben Berlinben
miikodott, de eddigre, a 30-as évekre a sajtéintézkedések miatt mar attette a
székhelyét Parizsba. A szerkesztGség élén Alpéri Gyula allt, vele dolgozott a haj-
dan ugyancsak maista Komjat Aladar és Komjat (Réna vagy Réti) Irén, a képszer-
keszt6 Aranyossi Pal — rajtuk kiviil az 4lland6 munkatarsak osztrék, francia, an-
gol, spanyol és csehszlovak ajsagirék voltak. Parizsban készitették a francia és
spanyol kiadést, a németet Rundschau néven Svajcban, az angol véltozat Lon-
donban, a cseh Pragaban, a svéd Stockholmban jelent meg. Ezek a verzidk valo-
jdban nagyjabdl azonos tartalommal jottek ki, vagyis a derivatumok inkédbb csak
forditasok voltak, néhany lokalis érdekd szoveggel kiegészitve.

Kédar-Karr Erzsébet szerepel ugyanakkor Henri Barbusse Monde cim, val6-
ban nivos szerzéket (Rolland, Gide, H. Mann) tomorit6, ugyancsak kommunista
lapjaban is, ahol f6ként a naci rendszerrél és benne a kisk6zosségek elnyomori-
tasarol ir szociolodgiai, feminista, csaladpolitikai aspektusbdl.* (Itt érdemes meg-
jegyezni, hogy Barbusse koril jelentés nemzetkozi network miikodott az idé-
szakban, s a neves ir6 kapcsolatban allt szdmos magyar emigranssal: Barta La-
jossal, Laczké Andrassal, Boloni Gyorggyel, utébbi éppen a Monde-nal dolgo-
zott. A Monde létrehozott egy magyar konyvkiado6i részleget is, amely Béloni
Gyorgy, Aranyossi Pél és egy ideig Karolyi Mihaly kézremtiikodésével baloldali
szépirodalmi miiveket kezdett kiadni,* s amely taldn késébb megoldas lehetett
volna Kédér-Karr Erzsébet regénypublikalasi problémaira, csakhogy Barbusse
1935-ben meghalt, ezen vallalkozédsai pedig megsziintek.)

Kédar-Karr Erzsébet f6mitve (Elisabeth Karr szerz6i néven) egy németiil meg-
irt, 6néletrajzi jellegl regény, az Alles ist umgekehrt (Minden mdsképpen van),
amely egy polgéri kornyezetben felnovd lany gyermek- és kamaszkorét beszéli
el egyébként valéban értékelhetd esztétikai mindségben: baloldali mozgalmak-
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hoz val6 kapcsolédésat, irodalmi munkassaganak kezdetét egészen az Gszirdzsas
forradalomig. (Vagyis 6 — Foldes Jolannal ellentétben — egy magyar torténeti té-
mat dolgoz fel, mindvégig magyar kozegben, még ha a mozgalmi héttér némileg
internaciondlisabbd is teszi a konyvet.) A konyv egyszerre tekinthetd
Bildungsromannak és csaladregénynek, noha korrajzként is remekiil mtikodik
minden vonalassaga ellenére.*

Az ir6né ezzel a regényével megkapja a parizsi SDS altal kiirt, emigréns
német (!) iréknak jaré Heine-dijat 1937-ben, amiért tobbek kozott Doblin és
Brecht is személyesen, a lakasén gratulal neki.”” Az SDS-t (Der Schutzverband
Deutscher Schriftsteller, kb. ’A Német Irék Védegylete’) mint irészakszervezetet
eredetileg Németorszagban alapitottak 1908-ban, de amikor Hitler hatalomra ju-
tdsa utan az Arbeitsgemeinschaft Nationaler Schriftsteller / Nemzeti frék Szo-
vetsége 1933. marcius 11-én bekebelezte, illetve a szervezet jilius 31-én a csat-
lakozott a Reichsverband Deutscher Schriftstellerhez, az ezzel a fejleménnyel
elégedetlen — amgy is szamizetésbe kényszeriilt — irék Parizsban hasonlé név-
vel Gj szakszervezetet hoztak létre. Az elnok Rudolf Leonhard, a f6titkar Alfred
Kantorowicz volt. Nagyon sziikos anyagi lehetGségekkel rendelkeztek (féleg
mert a menekiilt ir6k nagy része még az amugy alacsony 6sszegi tagdijat sem
volt képes kifizetni), igy a menekiilt német irék kell6 mértékd segitése minden
j6 szdndékuk ellenére kevéssé volt biztositott, inkdbb vitaférumokat rendeztek.
Az SDS &ltal alapitott, a fiatal antifasiszta irodalmi tehetségek tdmogatédsara 1ét-
rehozott irodalmi dij mar a nevével is a zsid6 szarmazast és hosszan emigraci-
6ba kényszeriilt Heine o6roksége mellett kotelezte el magat, és els6 alkalommal,
1937. méjus 10-én, a berlini konyvégetés évforduléjan itélték oda. ElGszor 1936.
évi teljesitményéért, Die Fischmanns cimd regényéért adtdk at Henry William
Katznak, az 1937-es év gy6ztese Elisabeth Karr volt, 6t kovette a kovetkezd esz-
tendében Henryk Keisch. A zstri mellett Anna Seghers, Bruno Frank, Hans Sahl
és Hans Marchwitza, valamint Rudolf Leonhard olvasta el a nagyszamu kézira-
tot. Hivatalosan a megtiszteltetéshez pénzjutalom és a dijazott munkajanak koz-
zététele is tarsult volna, mivel azonban az altaluk felkért amszterdami Allert de
Lange kiadé nem vallalt teljes kord kotelezettséget a nyertes palyamtivek meg-
jelentetésére, csak az elsé gyGztes regényét tudtdk kiadni.*

Kadar-Karr Erzsébet egy levelébdl kideriil, hogy a regényt — természetesen le-
het, hogy mint csaladregényt, azaz csak miifaji szempontbél, s nem esztétikai
mindségére vonatkozéan — Thomas Mann Buddenbrook-hdazdhoz és Tolsztoj Ha-
bort és békéjéhez hasonlitottdk.* Errdl a dijrél azonban itthon csak a Népszava
emlékezik meg egy interju erejéig, egyébként teljesen észrevétlen marad.

Kéadar Ezsébet nagyon hatarozottan probalta reklamozni irdsait a legneve-
sebb kiilfoldi szerzék korében, igaz, 6 nem irodalmi tigynokségek segitségével,
hanem egyénileg, postai titon — ez kevésbé bizonyult sikeresnek, regényének di-
ja ellenére sem tudott kiadét taldlni. A PIM-ben 6rzik példaul André Gide egy
1935-0s levelét, amelyben a francia iré arrdl értesiti, hogy egy kéziratat tovabb-
kaldte Heinrich Mannak.” Feuchtwangernél is prébalkozott a mi népszertsité-
sével.”’ Egyetlen kiilfoldi eredménye, hogy Aragon és Romain Rolland
Commune cimi folyéirata — amely a francia kommunista parthoz kozel allé
AEAR (Association des Ecrivains et Artistes Révolutionnaires/Forradalmar irék
és Miivészek Egyesiiletének) az orgdnuma — részleteket k6zol a regénybdl (ter-
mészetesen franciara forditva). Magyar kiadasra is szamitott a dij elnyerésekor,
s kiilon6s médon nem egy konyvkiadét keres meg e célbél, hanem a Korunkat,



tehat egy baloldali, kolozsvari, minden bizonnyal szandékosan hataron tali (no-
ha nemzetkozi érdekeltségi) lap szerkesztGségét, ahol t6bb megértést, s talan se-
gitséget remél (bar levelébdl kiderul, hogy eredetileg egy maésik folydiratot, a
Szép Szot kereste meg, 6k ajanlottdk neki a Korunkat). Sejteti, azért kellene gyor-
san donteni a magyar forditasr6l, mert mér késziil leszerz6dni az 6sszes jogokra
németil — aztdn mindebbdl semmi nem jon létre. A masik, ami még e levélbdl
kideriil, hogy maér terjeszteni val6 kézirattal is sz(ikosen lehetett ellatva, ezért
azt nem is kuldte el azonnal, ami, igy, latatlanul a dij ellenére is nehézkessé
tehette az ajanlattételt.”” Természetesen felveti a Korunknak egy idékozbeni
folybiratkozlés lehetdségét is,”® amely aztan meg is valésult a lapban A taldl-
many cimen.*

Regényét 1937-ben beadta egy maésik palyazatra is amelyet az American
Guild for German Freedom® irt ki — ezt a Németorszdgbo6l menekiilt mtivészek
és értelmiségiek segélyezésére és kiadbszerzésére szolgdlé szervezetet a publi-
cista Zu Lowenstein-Wertheim-Freudenberg herceg alapitotta, és a Deutsche
Akademie im Exil részeként miikodott, Thomas Mann volt az eurépai tagozati
elnoke, a kozpontja pedig New Yorkban volt taldlhaté. A szervezet informaélisan
csatlakoz6 tagjai kozott volt Heinrich Mann, Franz Werfel, Ernst Toller, Sigmund
Freud, Hannah Arendt, Fritz Lang, Otto Klemperer, Paul Hindemith, Alfred
Polgar és Siegfried Kracauer is, s dijkiirasuk mellett egy filmtamogatasi rendszer
és egy kiado felallitdsat is tervezték. Bar Kadar-Karr Erzsébetnek vissza kellett
vonnia a palyazatat, amikor megnyerte a Heinrich Heine-dijat (parhuzamosan a
kett6re nem lehetett palyazni), nem vesztett sokat, ugyanis a nagy presztizsi és
jelentds pénzdijat (el6bb 2500, majd 5365 dollart) igér6 palyédzat végiil beddlt:
a vele szerzddésben allé konyvkiadé, a Little, Brown & Co az amerikai olvas6ko-
zOnség igényeire hivatkozva hosszas vitdk utdn sem adta ki a zstri (Thomas
Mann, Lion Feuchtwanger, Alfred Neumann, Rudolf Olden, Bruno Frank) altal
véalasztott, de ismeretlenek szamit6 Anton Bender konyvét, s a tdmogatasat is
toredékére nyirbalta® — nyilvan Kadar-Karr Erzsébet is igy jart volna, ha megnye-
ri. Ez a torténet abbdl a szempontbdl is figyelemfelkeltd, mert megmutatja: az
amerikai piac és a korabeli eurépai (német, ezen beliil is antifasiszta német)
elvardasok meglehetGsen inkompatibilisak voltak, féleg, mert az el6zébe kommer-
cialis, a masodikba politikai szempontok is keveredtek az esztétikaiak mellé; illet-
ve egyaltalan, hogy mennyi esélye volt a német nyelvii emigrans irodalomnak
a korszakban kalfoldon. Kadar-Karr Erzsébet egyébként késébb is levelezett a
szervezettel segély ligyében.

1940-ben Kadar-Karr Erzsébet férjhez megy a pozsonyi Pavel Bondyhoz. Hit-
ler péarizsi bevonulédsa utan attelepiil Angliaba. Striker Judit Bondyrél ezt irja:
»8épészmérndk, a brit hadsereg kotelékében tevékenyked6 Cseh Légio tagjaként
veszi ki részét a haborus cselekményekbdl, a hadsereg egészségiigyi szolgalata
mellett mszaki feladatokat lat el. Ebbél ad6déan a csaldd a szigetorszagban
tobbszor is koltozkodik a hdboras évek sordn. Elisabeth Karr ez idé alatt gyer-
meke nevelése mellett tevékenykedik a magyar és a német emigransok térsadal-
mi koreiben.””” Politikai érdeklédése ekkor sem valtozott: ott volt példéaul
Holbornban a Marx Memorial Libraryben tartott konferencian, amelynek a cime
New Democratic Hungary volt, és amelyen Karolyi Mihaly elnokolt. 1948-ban
tér vissza Magyarorszagra, ahol viszont megbizhat6 kdderként fontos pozicidkat
kap, a Magyar Kuligyminisztérium sajtéosztalyan alkalmazzak, kés6bb filmgya-
ri lektor. 1958-ban, hiiszéves késéssel jelenik meg a dijnyertes regény Magyaror-
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szagon Gyonyori dsz cimmel — életében ez az egyetlen kiadott konyve, illetve
fia, Thomas Bondy (Bondy Tamaés) jelentette meg nemrégiben magankiaddsban
Osszegyjtott irasait, verseit, néhany fontosabb dokumentumat.*

Itt latnunk kell, hogy ez egy teljesen mas életpalya, mint Foldes Joldné, sem
a filmkészitésnek ez a maédja, a propagandafilmeké, sem a mozgalmi keretek ko-
zOtt végzett, kifejezetten Gijsdgir6éi munka nem kedvez az individualis karrierépi-
tésnek. Ha val6ban dolgozott a férjével is, ennek a munkédnak — mint az oly sok-
szor el6fordul hasonlé csaladi-patriarchélis felosztdsban — egyszertien nem ma-
radt nyoma, a nemzetkozi illegilis kommunista mozgalomban pedig nehezen le-
hetett mtivészként-ir6ként nevet szerezni. Az olyan férumok, mint az Inprekorr
vagy a Rundschau tobbnyire nem is szerzdéi neves irdsokat, hanem tudositasokat
kozolnek, még ha nem teljesen objektiv tényleirasok, hanem véleménycikkek is
olykor ezek, mozgoésitas is a céljuk. A Commune és a Monde mésképp miikodott,
azok f6 profilja tényleg az irodalom, iréi teljesitményekkel dicoltdk alé a politi-
kai propagandat. Kényvkiadas tekintetében végképp nem volt esélye, mint lat-
tuk, kiilf6ldon a baloldali emigrans német iréknak minden szervezkedés ellené-
re sem volt tényleges konyvpiaci lehet6ségekkel is rendelkezé networkja (még
az anyanyelvieknek sem).

A fentiek alapjan azt lathatjuk, hogy Foldes Jolan karriermenedzselése egyér-
telmtibben transznaciondlis szemléleten alapul, egy professziondlis nemzetkozi
és szigordan tizleti alapon szervez6dd kiadoéi, forditéi és tigynokségi halézatba
kertil bele (nagyrészt tudatosan, bar a véletlen is erésen a kezére jatszott). Kul-
foldon komoly sikereket arat, magyarorszagi recepci6ja viszont lényegesen halo-
vanyabb, csak az ut6bbi évek irodalomtorténet-irasa rehabilitélta tobbé-kevésbé
életmivének egyetlenegy, bar kétségkivil legfontosabb darabjat. Kadar Erzsébet
(Elisabeth Karr) viszont egy nagyon sajatos — bar a korszakban ugyancsak igen
jellemzd — utat valaszt maganak, kommunista emigrans értelmiségiként probal
baloldali k6zegben érvényesiilni, vagyis ugyan internacionélis irodalomszemlé-
lettel bir6, de nem kommerciélis alapon miikod6 rendszerbe szeretne belépni:
ir6ként — agy tlinik — ezzel a stratégidval neki kevésbé sikeriilt kalféldon integ-
ralédnia, mikozben tavolléte miatt kiszorult a magyar irodalombél is.
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