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REDUNDANS TESTEK,
ENTROPIKUS TESTEK

A Szatmari Eszaki Szinhaz 1988-as A vihar cimu
eloadasaban letrehozott szinészi testelemek analizise

Ceusescu-féle hatalom szempontja-
A b6l determinisztikusnak vélt roma-

niai szocialista kulturélis felfogas — a
szinhazi alkotok erdélyi szinhazakban mi-
kodtetett politikai szerepvallaldsa miatt —
jocskan megzavarta az alkotomtiivészek ér-
tékorientacidjat. Ebben a behatarolt torté-
nelmi periédusban az alkotémitivészek mun-
kéja is behatarolédik. A szinhézi alkotasok a
politikai szintér szubjektuméva valnak: a
propaganda esztétikajat és poétikajat hirde-
t6 szinhazi el6adasokban a szinészi test-
nyelv 4ltal létrehozott vizualis kddrendszert
redundancia jellemzi.

A ,redundancia” nyelv- és kommunika-
ci6tudomanyi terminus, a kozlésben foglalt
iizenet megértéséhez sziikséges jelentés feles-
legesen ismétl6dé sémaira utal, amikor az
adé tobb tizenetet kiild a vevdnek, mint
amennyi az adott informécié jelentéséhez
sziikséges. Ebben az értelmezésben a redun-
dancia ellentéte az entrépia, vagyis nagy hir-
értékd, ujszerd, vératlan tizenet, a kdédolas
tartalma fel§l vizsgalva alacsony a meghata-
rozhatésagot mutaté informacié. Fillop Géza
szerint a jel testet oltott informacio." A szi-
nésznéz6 viszony ezen kommunikaciés mo-
dalitas egyik valtozataként — ahol az adé a
szinészi testnyelv, az tizenet pedig a Bourdieu-
féle ,kulturalis imperializmus”, vagyis a pro-
pagandisztikus politikai erdszak kényszerd
kommunikéciés viszonyokba valé kenysze-

...a szocialista diktatura

befejezodésének
kiiszobén a redundans
szinészi testszovegek
kozott akadnak-e olyan
entropikus testkonst-
rukciok, amelyek révén
a 90-es évektol kezdo-
doen radikalizalodik

a redundans szinészi
fogalmazasmod.
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ritése — a szinészi munkéban kozhelyszerd, gesztuélis ismetl6dések révén
artikulélédott. A redundancia és a konvencio6 kozotti 6sszefiiggés nyilvanva-
l6an megmutatkozik; gondoljunk a szappanoperdkra, a zenés szorakoztatd
mifajokra mint a redundancia novelésének manifesztaciéjara, amikor a ko-
dolas a kozhelyes sémak, a k6zos konvencidk fel6l torténik a kozérthetdség,
a népszeriiség novelése érdekében.

A szinpadi kozlést hordozé szinészi testszignalok esetében akkor beszél-
hetiink redundans, kinezikus ,aradéasr6l”, amikor a testnyelvben megjelend
gesztusok, testtartdsok, mozgasok, kinémak — a vilagos, tomor és erételjes
fogalmazasmaéd hidnyédban — eldrasztjak a textualis kozlést. A kommunikéci-
6ban a redundancia a megszokott, a sematikus manifesztaci6jaként definia-
l6dik, és diskurzusszervezé funkcidval jellemezhetd. Hasonléképpen értel-
mezhetdk a szinészi testszovegben megjelend redundans jelek is. A targyalt
id6szakban az erdélyi magyar szinészi testszovegek diskurzusat — ahogy
Visky fogalmazott — a rajuk kényszeritett klisészerd jatékmaod jellemezte.

Ebbél a jatékmodbdl hianyzott az Gjszertiség, az egyediség, a szinészi
testszoveg kozlése pedig a primitiv beszéd- és el6adasmod konceptualis
narrativajaként a ,,gesztusviccek” formakanonjava degradalodott.’

Ezek a redundéns jelek a Peirce-féle jeltipolégia harmasanak az ikon-
index-szimbélum felosztasabdél szdrmaztathaté rendszerében féként in-
dexikus, azaz rdmutaté és ikonikus, vagyis utdnzé jelekként artikulalédnak.
Az elsGdleges lizenet szempontjabdl a szimbdlum is rendelkezik mutaté
funkciéval, mégis mint tobbletjelentésti miivészi kifejezésméd — amely a
verbalitason tdl is képes 6nallé jelentést generalni — nem vonatkoztathatd
a redundéns szinészi testszovegekre. A 90-es éveket kozvetlenill megel6z6
id6szakban ezek a szinészi testszovegek egyezményes jelként miikodtek,
mimetikus jellegtiek voltak, tobbletjelentéssel nem rendelkeztek; egyszert-
ek, akar interkulturalisan is értelemezhet6k (mint példaul a szeretet kifeje-
zése a szivre tett kéztartas, a fenyegetés jelzését hordozé iitésre emelt kéz,
a hallgatas jeleként a szijra helyezett mutatéujj hasznalata stb.). A redun-
dans testeket tehat olyan deiktikus és ikonikus mozdulatok kérvonalazzak,
amelyeket a szinészek egy szituaci6 vagy magatartasforma ironizalésara,
esetleg beszédmodalitasok jelolésére (raccsolas, poszités, dadogas) hasznal-
nak, vagy a beszédaktusban fellelhetd rejtett vagy elhallgatott kifejezések he-
lyettesitéseként akar a valamire vagy valakire valé rdémutatasként.* Ebben a
fajta gesztuskommunikaciéban — a szemiotikai rendszerben értelmezhet6
kozlés alapjan — a szdébeli kommunikacié és a nonverbalis kommunikécié
kédjaiként a testtartdsok — mimikai vagy kinezikai gesztusok — verbalis, vo-
kalis, proxemikai és taktilikus testszignalként manifesztdlédnak.’®

Mig a redundanciat a kibocsatott jelstirtiség miatt hirértékvesztésként,
addig az entrépiat hirértékként definialja a nyelv- és kommunikéciétudoma-
nyi terminolégia. Az entrépia a gorog en- (-ben, -ban, belé’) és a troposz
(fordulat, irany, helyzet’) szdalakokbdl tevédik 6ssze, 6nmagaba fordulast,
megfordulast, visszafordulast jelent; a kommunikéacio teriiletén az tizenetben
foglalt Gjdonsagot jelenti.® A szinészi testszovegre atforditva, az entropikus
testek altal hordozott, immanens tartalmakba kddolt {izenet elsGsorban a tu-
datos testnyelv alkalmazésa révén létestil. A megjelenitett kozlés szempontja-
b6l tehét — a redundéns ellentéteként — az entropikus testek az Gjszerd, a va-
ratlan, az egyedi manifesztaciéjat jelentik.



Az emberi test torténete ,,nem annyira reprezentaciéinak, mint inkabb a
konstrukci6s mddjainak a torténete. A test reprezentaciéinak a torténete
mindig egy valdsagos testre utal, amelynek mintha »nem volna torténete,
[...] ugyanakkor a konstrukciés mddjainak a torténete a testet egy teljes mér-
tékben historizalt és problematizalt kérdéssé teszi.””

A tanulmany célja a szinészi testnyelv analizisén keresztiil megvizsgalni,
hogy kozvetleniil a szocialista diktattira befejez6désének kiiszobén a redun-
dans szinészi testszovegek kozott akadnak-e olyan entropikus testkonstruk-
ciok, amelyek révén a 90-es évektdl kezd6dden radikalizdlédik a redundans
szinészi fogalmazasmad.

Kutatasom fékuszdban olyan el6adas all, amely az ellenallas esztétikaja-
nak hordozé6jaként meghatéarozé és iranymutato volt kozvetleniil a 90-es éve-
ket megel6z6 erdélyi gondolkodasmédban. Az 1988-ban a Szatmari Eszaki
Szinhazban Pardszka Miklés éltal rendezett Shakespeare A vihar cimd elé-
adasban létrehozott szinészi testelemek mint jeltestek targyalasan keresztiil
vizsgalom a hatalmi viszonyok ellenében megtestestilé kiizdelmi stratégiat
és — a redundancia ellenében 1étrejov6 — innovativ megvaldsitast.

Aldozati nemzedék és Fogocska

v

W A 90-es éveket megel6z6 idGszak Erdélyben kozvetleniil a szocialista dik-
tatira befejez6désének kiiszobén a Ceausescu-rezsim hatalmi befolydsanak
legstiritettebb iddszakat jelentette.

Foucault szerint a hatalmi fegyelmezés egyik deklardlt médszere a hata-
lom gazdaséigos novekedésének biztositasara, a hatalom maximalis intenzi-
tast befogadasara az 6sszekapcsoldédés azokkal az apparatusokon beliili tel-
jesitményekkel, amelyeken beliil gyakorl6dik — akar pedagogiai, akéar katonai
vagy orvosi apparéatusrél legyen szd. Roviden, a rendszer valamennyi elemé-
nek engedelmességét és hasznossagét egyszerre kell novelni.’

A felsorolt intézmények mellett a foucault-i panoptikus gépezet miikod-
tetésének egyik legkézenfekvébb forumat a kulturalis intézmények, ezen be-
lil a szinhaz jelentette. A kulturalis intézmények esetében a fegyelmezd
hatalom taktikdjanak mindhéarom kritériuma teljesiilt. Egyrészt a hatalom
gazdasigos novekedése lehetéségének, a fegyelmezd apparatus intézmé-
nyekbe val6 beirédéasa egyik legkézenfekvébb féruménak a szinhéaz bizo-
nyult. A mésodik kritérium - vagyis a lehet6 legolcsébba tenni a hatalom
gyakorlasat — a kulturalis intézmények miikodési mechanizmuséra atfordit-
va azt jelentette, hogy — kihasznélva az intézmények adottsagat — kotelezGvé
tenni a szocialista rezsim politikai programjanak propagalasaként az dj,
kommunista szinmtivek bemutatasat. A kommunista diktattira politikai ide-
ahogy Popescu irja — a repertoarban ,,normaként”* feltiintetni a hazai, kom-
munista szerzdket: a repertoar legaldbb felét ezeknek az ideologikus mtvek-
nek kellett kitoltenitk."

A foucault-i harmadik kritériumot a hatalom befolydsanak maximalis in-
tenzitasa képezi. A Ceausescu-éra tarsadalmanak ingerszegény, lefokozott
kulturalis megvonédédsat nagyban meghatarozta a mimézisigény. Ezt a kultu-
ralis kiéhezettséget kihasznalva propagalja a hatalom azokat a fércmtveket,
amelyek a munkésosztaly életét hivatottak dbrézolni. A repressziv hatalmi
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befolyas a kulturalis intézményeken keresztiil fokozatosan beirja magat a ko-
zonsegbe a nyelvbe az Osztdnokbe, és maximalis intenzitdsanak effektusa-
ként a szinészi testbe.” ,Es éppen azért, mert effektusa egyben kozvetitdje is:
a hatalom az 4ltala megalkotott individuumon keresztiil fejti ki a hatasat.”*

Azt vizsgédlom tehét, hogy a hatalmi viszonyok hogyan irédnak be a szi-
nész testébe, kimutathatd-e a ,,hatalom mikrofizikaja”* egy miivészi alkotas-
ban, beszélhetiink-e — az adott koriilményeket tekintve — a szinészi test de-
mokratizal6dasarél egy adott el6adéas-konstrukcion beliil.

A Szatmari Eszaki Szinhaz azért szolgél kitting lehet6ségként az analizis-
re, mert ehhez az alkotéi csapathoz kotédik az erdélyi magyar szinhazak egyik
kiemelkedd struktiirateremté modellje, a hires Harag-korszak.

Az 1988. oktéber 7-én Paraszka Miklés altal bemutatott Vihar-el6adas
négy évtized utan sziiletett, és paradigmavaltasként hatott az erdélyi szinha-
zi gondolkoddsmodra. Hogy mi tortént a négy évtized alatt a tarsulattal, arr6l
Visky szdmol be a Korunkban megjelent Etiidék kora cim irasaban: ,,a régi di-
csbség foszladozo emlékeiként” emliti ezt a periddust, ,a tarsulat lepusztult
kifejezés-kultarat hordozo, derékhadda sziirkiilt szinészekig” mendéen, akik
kozott a tekintélyelviiség uralkodik, akik ,,az 6hatatlanul intézményes szere-
pekbe merevednek, felr6va, hogy masodlagos szintre helyezik a kozosség-
épitd alkotémunkat”.” Visky frasa a mtivészi értékszemlélet felsl kozelit a
90-es évek elétti, a Vihart megel6z6 alkotdi valsaghelyzetre.

Osszehasonlitasként idézem Hajdu Gy6z6 partpropagandistanak az Igaz
Széban megjelent, a marosvasarhelyi, temesvari és szatmari szinhazak alla-
potait fejtegetd irasat, amelyben kozeli képet kapunk a hatalmi cenzira mint
fegyelemgépezet olvasatarél. Hajdu a publikum koézonyérdl, elpartolasardl,
érdektelenségérdl beszél; arrél, hogy volt olyan el6adas, amikor 40-50 em-
bert latott az ériasi fér6helyes marosvasarhelyi szinhdz nézéterén, mi tébb,
a publikum hidnyéban el is maradt a meghirdetett el6adas. Az iras felidézi
a bukaresti Kis Szinhdz vendégjatékat, a telt hazas el6adéasaikat, és az erdé-
lyi magyar szinhdzak misorpolitikajara haritja a felelgsséget, marmint hogy
kevés 1j, haladé, kortars darabot ttiznek mtisorra.® Hajdu a repressziv hatal-
mi propagandabeszéd sz6csovét képviselte,” viszont irasabdl az is korvona-
lazédni latszik, hogy pontosan ezen szocialista ideoldgiat hordozé darabok
miatt fogyatkozott meg a kozonség, az alkoték pedig a kozhelyszerd, szora-
koztat6 jellegi miisorok létrehozasaba menekiiltek. Az egyre inkabb megko-
vetelt, kényszerd kommunista szinmiivek repertodrbeli felduzzasztésa,
a szoérakoztaté miifajok elterjedése metamorfizalta a szinészi testeket: a ha-
talmi viszonyok eszkozeivé, az ,,alarendelés (submission)”" formaiva ala-
kulva az erdélyi sz1npad0k0n szétterjed az 6nismétlésre hajlamos, kozhe-
lyes, redundans szinészi testmunka. A Szatmari Eszaki Szinhéaz esetében is
hasonl6 mechanizmust tar elénk Visky irdsa, titkoztetve a fiatalok (Paraszka
Miklés, Fiilop Zoltan, Szélyes Ferenc, Czintos Jozsef, Kilyén Laszl6) és a ko-
zépnemzedék, valamint az alapité generacié szemléletmédjét, ahol a fiata-
lok ,,Sztanyiszlavszkij ellenében Peter Brookra hivatkoznak, [...] dhitoznak
a specifikusan szinhazi nyelv, a tarsulatot kozosséggé alakité rendezd-
egyéniségért”."”

A Vihar-el6adasban artikuldl6do szinészi testszoveg el6zményét Paraszka
Aldozati nemzedék és Fogocska rendezései képezték. Visky az Aldozati nem-
zedék-rendezést latvany- és mozgasszinhazként hatarozza meg, ugyanis fel-



bukkan az drnyjatéktechnika, az el6adas kezdésében a szinészek némafilm-
szerl, felporgetett mozgasa lathatd, ami Gjszertit jelent az eddigiekben el-
uralkodé, kozhelyes jatékmodhoz képest. A kritika lelkesedéssel fogadja az
el6adast. , A lelkesedés érthetd: senki nem jatszotta, jatszhatta azt, amit ko-
rabban klisészertien rakényszeritettek, és a jo6l ismert szinészek »alak-
valtasa« érthet6 médon a meglepetés erejével hatott.””

Visky hasonléan fogalmaz a Fogdcskdrol, kitling mozgéasszinhazettidként
hatarozva meg az elGadasban részt vevs csapat jatéktechnikajat. ,Valami
olyas szinpadi nyelv, amely bels§ szabadsagrdl tantiskodé spontaneitast,
egymasra hangoltsédgot, improvizativ készséget, fejlett mozgaskultirat és
konnyed eldadéi fegyelmet igényel. Ritmus, fény, 4lom, ébrenlét” — irja.”

A Pardszka mindkét rendezésében miikodtetett szinészvezetés képezi a —
Harag-korszakot kovet6 — négy évtized alatt megkopott, redundans testekben
bekovetkezd, a primitiv beszéd- és eldadasmaddtol, a Balazs-féle gesztusvic-
cek diskurzussa szervez6désébdsl valé ,visszafordulast”, iranyvéltast az
entropikus testmunka felé. , Els6 bemutatonk, a Fogdcska egy stilustorekvés,
az expressziv szinhédz irdnyaba val6 attorés folytatasat célozta. A kérdés az:
megmaradjunk-e a puszta, formalisan szérakoztato, [...] egyébként iires, ru-
tinos, szériara gyartott produkcioknal, vagy képesek vagyunk adottsdgainkat
a mifajon belill magasabb szinvonald, mondanivalésabb el6adasban értéke-
siteni” — vallja Paraszka.”

A rendezé szavai visszaigazoljak a kommunista hatalomnak az egyént
szubjektumma atalakit6 mechanizmusanak kézzelfoghaté jeleit, amelyek
beirtdk magukat a szinészi testbe, egyrészt az évadrél évadra megszabott —
és szinte iires hazak el6tt jatszott — hazai kommunista szerzdk silany szove-
geinek eljatszasa, mésrészt a kényszeri szdrakoztaté el6adasokban miikod-
tetett, elfasult, kozhelyes jatékmod miatt. Azt allitom, hogy a szinészi redun-
dans testelemek elsdsorban a foucault-i hatalmi mikrofizika tiinetegytitte-
sének lenyomatai. ,,Elég hosszi ideig ért benniinket az az egyébként jogos
biralat, hogy misorunk elcstszott a konnyt miifaj felé, ezt szeretnénk most
korrigélni azzal, hogy harom klasszikus, az egyetemes dramairodalom legna-
gyobbjai kézé tartozo ir6 alkotasat vissziik szinre. Shakespeare Viharjén ki-
vill bemutatjuk Moliere vigjatékat, az Urhatndm polgart és Csehovtdl a
Platonov szerelmeit” — nyilatkozza Acs Alajos.”

Paraszka igazgatdi kinevezésével parhuzamosan zajlott a Politikai nevelés
és szocialista kulttara III. partkongresszusa, amelynek programdokumentu-
ma még drasztikusabb lépéseket hirdetett. Ceausescu beszéde 1lényegében a
hazai val6sagban gyokerez6 szocialista kultarpolitikat hangstlyozza, éppen
ezért a szinhaz fontos kulturalis nevel6 intézmény, s mint ilyenre ,,jelentds
szerep hérul ra a forradalmi tudat fejlesztése és az Gj ember atalakitasa, a szo-
cialista kultira felvirdgoztatasa” érdekében.* A Pardszka-interjiban megfo-
galmazott gondolatok a ,,panoptikus gépezet”* altal mikodtetett szocialista
kultarpolitikai alldspont és a hatalom elleni kiizdelem stratégiaja kozott osz-
cillalnak. Pardszka az értékelv, a m(ivészi szinvonal emelése mellett érvel, az
alkotéban megfogalmazodott gondolat, mondanivalé mivészi tolmécsolasa-
nak hitelességét, a jaték mingségét hangstlyozva.*

Kulturalis intézményvezetéként nehéz feladat harult Paraszka igazgatoéi
munkéssagara. Az altala 6sszeéllitott 1987-88-as évadterv a repertoarbeli el-
gondolas valtozatossagat célozza. Hat 4j el6adds képezi a mtsortervet,
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amely a mtsorpolitika kotelez6 részeként harom kortars roman el6adast,
Dumitru Solomon Fogdcska cimi vigjatékat, Mihail Sorbu Vérvirds szenve-
dély cimt dramajat és Fodor Sandor Csipike és Tipetupa mesejatékat,*” tovab-
ba két szérakoztatoként meghirdetett elGadast, a Hyppolit, a lakdjt, valamint
a Bulandra Szinhazban nagy sikerrel jatszott el6adds magyarra forditott val-
tozatat, a Posket csalad titkat és végil a Vihart tartalmazza.* Foucault szerint
nem létezik hatalmi viszony kibtujas vagy a lehetséges menekiilés eszkozei
nélkiil, mert jelen van a szabadsagelvek altal képviselt engedetlenség és egy-
fajta 1ényegi csokonyosség. A hatalmi viszonyok nem léteznek engedetlen-
ségi pontok nélkiil.* Ebben az értelmezésben a menekiilést az ellen6rzés tar-
sadalmabdl a Vihar-elGadas létrehozasa képezte.

A vihar

W A tovabbiakban egy konkrét szinhazi el6adasra fékuszélva targyalom a
hatalmi viszonyok és mtivészi megvaldsitds mint a hatalmi viszonyok aléli
»kibijas, a lehetséges menekiilés”® kozotti agonélis szerkezeteket.

Visky Andrés A vihar rendezdjét ,,szinhazi magusként” emlegeti, az el6-
adast pedig szinhaztorténeti toposzként tartja szamon.™

A rendez6i intenci6 kulcsszavai az ,élményszertiség”, a ,miivészi szin-
vonal”, a ,magasra emelt mérce”, a ,miivészi esztétikai igényesség”, ,,a mi-
vészi tolmacsolas hitelessége” koré rajzol6dnak.*” Ebben a felfogasban ira-
nyitotta Pardszka a szinészeit, igy alakulhatott az egyedit, eredetit, Gjszertit
hordozé entropikus testmunka. Az elGadas recenziéi egyértelmtien kiemelik
a megujulé szinészi jatékot, emlékezetes, igényesen koreografalt, mar-mar
mozgasszinhazi szintd el6addsnak nevezve a rendezést.* Kiilon reflektalnak
a szinészek teljesitményére; az Arielt jatszé Laszl6 Zsuzsarél Kantor Lajos a
kovetkezdket irja: ,Mozgasban, hangban, a szerep atgondoltsagaban, kovet-
kezetes kidolgozasdban és végigvitelében e péalyakezdd szinésznd sokaknak
példat mutathat.”* A Vihar entropikus testelemei nemcsak az erdélyi ma-
gyar szinpadokon mutatkoztak egyedinek, de az erdélyi magyar szinészok-
tatasbol is hidnyzott ez a fajta korporalités, a szinészi testek mtivészi kife-
jezésmoddja. Erre a kovetkezSképpen vilagit rd az Arielt jatszé szinésznd:
»Az egyetemi évek alatt semmilyen hasonlé metédussal nem talalkoztam, és
nem volt részem ilyen jellegli munkaban. Tulajdonképpen, mivel nem volt
résziink ilyen jellegi mozgasmiivészeti, vagy egyszertibben fogalmazva,
testtudatos képzésben, igazabdl a kezdeti keresgélés teljesen 6sztonos volt,
kés6bb probalkoztam mar tudatosabban dolgozni. Amikor megkaptam a sze-
repet, meg is szeppentem, ugyanis nem sokkal azel6tt a fGiskolas évek alatt
lattam a Ciulei-féle Vihart, amelyben Florian Pittis jatszta Arielt, aki igen ko-
moly mozgasmivésznek is szdmitott, évekig Franciaorszagban képezte ma-
gét, ha jol tudom, Bejart-nal. A mozgésa leny(igozé volt, mintha a fold felett
lebegett volna végig, valéban mint egy szellemlény. Persze tudtam, hogy az
én, a mi Arieliink teljesen més lesz, de még nagyon friss és igen erds volt
az élmény.”*

A redundancia ellentéte a tudatos kozlés. Ahhoz, hogy a szinészek gesz-
tusmunkdja élményszerd testszignélla alakuljon, elmélyiilt szerepkonstrua-
last faraszt6 probafolyamat sziikséges. A Prosperét jatszd Acs Alajos, aki az
alapit6 generaciot képviselte a szereposztasban, igy vall a prébafolyamatrol:



~Rendezdénk és egytuttal tarsulatvezeténk, Paraszka Miklés keményen meg-
dolgoztat benniinket. Esztend6k 6ta nem probaltunk egy szinmiivet ilyen
hosszt ideig.”*

Hasonléan emlékszik vissza az Arielt jatszé Laszlé Zsuzsa: ,,A szerep
megkozelitése keményen megizzasztott. Mar szinte mindenki raéllt egy tt-
ra, ahol keresgélhette a megoldasait, és én még mindig teljes sotétségben ta-
pogatéztam. Mér azon voltam, hogy feladom, mondtam is Miklésnak, hogy
még nem késd, cseréljen le, mentse az eladést... Aztan a kovetkezd proba-
ra behozott egy kis Picasso-albumot... Van az albumban egy szomort, kis
tarka bohéc a kék korszakabdl. Miklés elém tette, és azt mondta, hogy néze-
gessem, aztan, amikor gondolom, szdljak, és elkezdjiik a probat. Aznap ora-
kig csak velem foglalkozott, a kezdGjelenetemmel, a monolégommal, amely-
ben Ariel elmeséli a hajotorést, és hogy miként menekitette a szigetre a ha-
jotorotteket. Azon a kinkeserves préban egyszer csak megsziiletett a hang, a
mozdulatok, a jaras, valami zsigeri, revelaciészerd felfedezés volt. Most mar
lehetett tovabb keresgélni.””

A Viharban megtalalt meglepetésszert, egyediilallé, specifikus testele-
mek a redundancia ellentéteként értelmezhetd, tomor, vilagos, tudatos koz-
lést hordoz6 testszoveget képeznek. Az indexikus és ikonikus, ironizéalé
mozdulatokat és magatartasformat, a kifiguraz6 beszédmodalitast, a beszéd-
aktusban rejtett mutogatasokat felvéltja a japan no-jatékhoz hasonlé mozdu-
latsor, a gorog mimjaték, babmozgatas, abszurd testhelyzetek, kontaktmoz-
gésok, bohécjatékok és az akrobatikus torna mint a reteatralizaci6 eszkozei.
Ezek a tudatosan kidolgozott, intenziv fizikai erénlétet, fizikai kondicio6t és
koordinaciét igényl6 testelemek — mint a szabadsag kozvetitéi — jelentették
a 90-es éveket megel6zd idGszak P. Miller-féle ,testi fordulatat” az erdélyi
szinhézi gondolkoddsmo6dban.

»A fizikai test sohasem észlelhetd a maga kozvetlenségében, mindig kul-
turalis fogalmak, kategériak kozvetitésével valik szamunkra hozzéaférhetévé”
— irja P. Miiller Péter.* ,A hatalmi viszonyok és a szabadsag intranzitivitasa
kozott fesziil6 agonizmust” még inkabb alahtizza,” hogy a szinészi testbe va-
16 hatalmi invesztalas diskurzusa nem sziiremkedett be A vihar prébafolya-
mataba. Olyan tarsadalmi kozegben, ahol hianyzik a demokrécia, Paraszka
a demokratikus szinhézcsinalast képviseli, megsziintetve az ideol6giai im-
perativuszt az alkot6i folyamatban. ,Némelyek tgy vélekednek, hogy a szin-
héazi gyakorlaton kiviil reked a demokracia, hogy a szinhazban egyfajta,
multbél 6rokolt kaszérnyaszellem honosodott meg, ami nélkiil mar el sem
képzelhets. Hat ez a minimalis, amin én valtoztatni szeretnék. El kell jut-
nunk odaig, hogy a fegyelem bels6 sziikségletbdl fakadjon, k6zmegegyezé-
sen alapuljon, ne a kényszer sziilje. A tekintélyelv néhany kier6szakolt siker
ellenére a tarsulat mtivészi potencialitdsanak elsorvadésahoz vezet. A de-
mokratikus szinhdazi struktirdban a mingségi munka a mérce, az értékelési
kritérium, azzal biztosithatja a helyét mindenki a tarsulaton belil.”*

Czintos Jozsef, a Calibant jatszé szinész hasonléan vélekedik a munkafo-
lyamatrdl, kijelentve, hogy nem szereti az ,,6rmester rendezbket”. ,Szeretem
az olyan rendezdét, aki be meri vallani, ha valami nem j6, és kiprébal helyet-
te egy masik megoldést, és aztan mindaddig prébalkozunk, amig el nem ér-
jiik, amit a jelenettel mondani akarunk... Pardaszka Mikl6s is rendelkezik ez-
zel a képességgel...”"
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A Viharban megjelenitett entropikus testelemek, az egyes testek kozotti
viszonyok, az immanens dinamikék, a differencidlédé jatékmaod, a tudatos
konstruélas, az emberi sajatossagok megjelenits képessége, a beszédaktusok
atértelmezése, a vizualitas elGtérbe keriilése megbontani latszott a hatalmi
gépezetet, demokratizélva az alavetett szinészi testet. Ha a biopolitika ,réte-
lepedett az emberi testre, az egészségre, a taplalkozasi szokasokra, élet- és la-
kaskoralményekre, egyszoval az élet terének az egészére”*, akkor a szinész
bement a prébara, és elmertilt a prébafolyamatban. Az alkotas aktusa a szi-
nészi test entropikus folyamatat — a Foucault-féle lehetséges menekiilést —
korvonalazza: relativizalddik az idd, dsszemosddnak a testhatdrok, minden
fegyelmi apparatushoz kot6dé biopolitikai effektus feloldodik.

»A csorgb vizet este letoroltem a halészoba ablakarél, masnap oda volt
fagyva, fagypont alda ment a hémérséklet. Nem nagyon szerettiink otthon
lenni. A szinhézban jobban fGitottek. Lehet, hogy ez is hozzéjarult, de az iga-
zi 6rom az, amikor az ember proba kozben rajon a megfelel§ gesztusra, hang-
lejtésre, érzelemkifejezésre! Nagyon kellemes érzés. A legszebb, mikor a pro-
ban is megall az id6. Amikor nem azt nézziik, hogy mar haza kéne menni,
hanem hogy még vegyiink at egy-két jelenetet. Ilyenkor jokedvi a tarsulat,
megy a munka, és feltehetéen j6 lesz az elGadés is.”*
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