CZIRAKI ZSUZSANNA

LAZADO TARTOMANY?

Az erdelyi szaszok politikai utkeresése

a 17. szazad elejen

B ,En, N. N., eskiiszém az 616 Istennek, hogy
az mostani kozonséges akaratbdl kozonsége-
sen vélasztott fejedelemnek, az nagysagos
Bethlen Gabornak hi és igaz leszek teljes erém
és tehetségem szerint, baratjanak baratja, el-
lenségeinek ellensége, minden artalmas dol-
gokat er6nk szerint dnagysagatdl és az orszag-
tol eltdvoztatni akarunk, és igyekezem, és ha
valami artalomra valé dolgokat értek, idejeko-
ran megjelentem énagysaganak vagy tisztvi-
sel@inek, salva tamen extrema necessitate, és
ha 6énagysdga szabadsagunkban, privilegiu-
munkban, uniékban megtart és mindennem
ellenség ellen megoltalmaz, et cetera. Isten
engem Ugy segéljen, mind az szdszokat és az
magyarokat mindorokkon orokké, amen.”
Ezekkel a szavakkal eskiidtek fel az orszag-
gytlésre 6sszehivott erdélyi rendek 1613. ok-
téber 23-an Gjonnan valasztott fejedelmiikre,
Bethlen Gaborra. A szoveg egy brasséi szasz
tanacsir, Andreas Hegyes emlékirataibdl
szarmazik, aki maga is jelen volt az esemé-
nyen és részletes beszamol6t hagyott az uto6-
korra. Feljegyzéseinek kiilonos jelentdséget
ad az a koriilmény, hogy az egyik legnagyobb
erdélyi szasz varos magas rangu tisztviselGje-
ként nemcsak kozvetlen szemlélGje, hanem
formaldja is volt az 1610-es évek erdélyi poli-
tikajanak, melyben a szasz rendi naciénak
kiilénleges szerep jutott.

Bethlen rendkiviil
valsagallo uralmat ala-
kitott ki Erdélyben,
melyben a legkevésbé
sem engedte, hogy

a szaszok onallésaga

€s ambicioja az 0
hatalmat is fenyegesse.
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Ugyanezt az eskiit tette le Johannes Benkner, a kolozsvari tdborban tar-
tézkodo brasséi delegécié egy masik tagja és a szasz politizalas akkori vezér-
alakja, akit Bethlen Gébor killénos megbecsiilése jeleként ekkor fejedelmi
tanacsosi rangra emelt. E megtiszteltetés hétterében az allt, hogy Benkner
Bathory Géabor fejedelem (1608-1613) uralkodasanak utolsé éveiben kiallt
Bethlen Gabor mellett, és a szdszok anyagi eréforrasait, illetve kiterjedt bé-
csi és konstantindpolyi kapcsolatrendszerét csatasorba éallitva tdmogatta
Bathory megbuktatdsat, majd Bethlen fejedelemségre emelését. Ugyanezt a
Johannes Benknert Bethlen Gabor 1616-ban minden kozhivatalat6l megfosz-
totta és az arulds bebizonyosodott vadjaval szamiizte az erdélyi politikabol.
Elete hatralev részét a koziigyektsl visszavonultan toltétte Brasséban.
Benkner palyajanak alakuldsa szorosan 6sszefonédott az Erdélyi Fejedelem-
ség 17. szazadi kiilpolitikai helyzetével, ezzel egytitt a szaszsag politikai
ttkeresésével egy konfliktusokkal teli, haboras pusztitassal terhelt korszak-
ban. Személyes sorsa és a politikai szerepvallalasaban bekovetkezett radika-
lis iranyvaltasok mintegy allegériaként tiikr6zik azokat az ellentmondaso-
kat, amelyek a kora tjkori erdélyi allamot feszitették, s a korszak valamennyi
vezetd politikusat probatétel elé allitottak. Benkner tandcsur és a szészok tt-
keresése tehat nem elszigetelt jelenség, hanem egy a kortars kihivasokra
adott szamtalan hasonld, szimptomatikus vélasz kozul.

A szaszok helye az erdélyi rendi nemzetek kozott

B Az események mélyebb megértése érdekében mindazonéltal ki kell térni
az erdélyi szasz jelenlétet meghatarozé keretekre. Kozismert tény, hogy a
szaszok Gseit a 12. szdzad folyaman a magyar kiralyok telepitették Erdélybe.
A kozépkori ,,Ostsiedlung” egyik hullama soran érkeztek Nyugat-Eurépa ma-
gas technologiai felkésziiltségt, népesebb, leginkdbb németek lakta teriilete-
ir6l. Letelepedésiiket a Magyar Kiralysag sajatos kivéltsdgok komplex rend-
szerével segitette, ezért pedig jelentds hozzajarulast vart téliikk a szamukra
kijelolt teriilet fejlesztésében. Az akkor még nem szasznak, lefeljebb ,teuton-
nak” vagy egyszertien csak hospesnek nevezett jovevények kezdetben egy
tombben, Szeben — vagyis Hermannstadt, ma Sibiu — koriil éltek a beszéde-
sen Kiralyfoldének (Konigsboden) nevezett teriileten, &m hamarosan 1j tele-
peket hoztak 1étre Beszterce vidékén és a Barcasdgban. Itt ugyantgy érvény-
ben volt az uralkodé és telepesei kozotti viszonyt szabalyozé, II. Andras
kirdlynak (1205-1225) tulajdonitott kivaltsaglevél (1224), amely 1ényegében
véve az erdélyi szasz onrendelkezést alapozta meg Erdélyben. Maguk a sza-
szok a végsbkig ragaszkodtak ehhez a szerz6déshez, melynek legfontosabb
jellemzdi a szabad eloljaré-valasztas, a sajat szokasjogon alapulé birdskodas
és az egyhazszervezet viszonylagos onallésdga voltak. Ezért nagy 6sszegd,
egy Osszegben fizetett adoval tartoztak, részt vallaltak a kiraly hadjarataiban
és az orszag védelmében. Fontos elvaras volt veliik szemben még az a sziin-
telen és késébb tovabbi gazdasagi kedvezményekkel tdmogatott erdfeszités,
melynek eredményeként az 6serdékkel boritott Dél- és Délkelet-Erdélyt ro-
videsen virdgzoé falukozosségek és varosok halézataval atsz6tt gazdag vidék-
ké valtoztattak.



Mindezt azért fontos felidézni, mert a kozépkori magyar kiralyok és az er-
délyi szasz kozosség kozott kialakult, kolcsonosségen alapulé viszonyt at-
mentették az Erdélyi Fejedelemség koraba is. Az 1520-as években felbomlé
kozépkori Magyar Kirdlysdgban a szaszsag mar egy igen erds, technolégiai és
kulturalis szempontbél nyugat-eur6pai mércével mérve is fejlettnek mingsii-
16, kiterjedt kereskedelmi tevékenysége folytdn gazdag és teherbird kozos-
ségnek szamitott. De ennél is tobbet nyomott a latban, hogy a gazdasagi erd-
forrasokhoz meggy6z6 politikai cselekvéképesség tarsult. A Szasz Univerzi-
tas (Sachsische Nationsuniversitit), vagyis az Erdély-szerte szétszort tom-
bokben, de mégis azonos jogon él6 szaszok egyetemes kozossége az erdélyi
tartomany harom rendi nemzetének egyikét adta, azaz a kiraly — késébb a fe-
jedelem — mellett az erdélyi politika fajstlyos szerepldjének szamitott.
A szaszok, egyiitt a magyarok és székelyek hasonlé elGjogokat biré rendi cso-
portosulasaival az erdélyi tartomany kozjogi gerincét képezték, a kiilsé el-
lenség és a kozponti hatalom tilkapésai ellen kotott szovetségiik — unidjuk
— a kozépkori kivéltsdgokon alapul6 rendi berendezkedés mintéjat kovette.’

Az ily médon élvezett elényos kozjogi status nem csupan gazdaséagi és
politikai téren jelentett nagyfokd onrendelkezést, de kozvetve figyelemre-
mélté kulturdlis autonémiat is biztositott. A szdszok nyelviikben, szokasaik-
ban, s6t felekezetitkben — egyontetien a reformécié lutheri dgat kovették —
altalaban eltértek a kornyezé magyar, székely és romén lakossagtél. Mig
a szasz rendi nemzet a Magyar Kirdlysag — késébb az Erdélyi Fejedelemség —
integrans, cselekvd részét képezte, ezer szallal kotédott Eurépa német ajka
magteriileteihez, killonosen a Német-romai Birodalom déli kereskedévaro-
saihoz, nagyobb protestans oktatasi centrumaihoz, tovabba a Habsburg Mo-
narchidhoz. A szdszok ,németes” volta a 16. szadzad partharcaiban emelke-
dett sorsdonté jelentGségre. 1526 utdn Habsburg Ferdinand (1526-1564) és
Szapolyai Janos (1526-1540) a magyar tronért folytatott kiélezett kiizdelmé-
ben elébbit tamogattak, legaldbbis kezdetben. A két kiraly harca egyuttal két
vilagbirodalom — az Oszmén és a Habsburg — tobb évszazados konfliktusat
vezette be a Karpat-medencében. Az elhatalmasodé konfliktus erdélyi nyita-
nyaként Szulejméan szultan, féként pedig vazallusai, a roman fejedelmek is
bekapcsoldodtak a kiizdelembe. Az oszméanoknak kedvezé eréviszonyok ko-
vetkeztében a régi magyar kiralysagrol nemcsak a hédoltsagként ismert részt
szakitottdk le, hanem levélasztottdk az erdélyi tartoményt, amely Konstanti-
népoly laza fiiggésében, oszman vazallusédllamként élt tovabb, jéllehet elvi-
ekben a Magyar Kiralysaghoz tartozasat sem tagadta meg. Végs6 soron ha-
sonlé kettésség jellemezte az erdélyi politikai elitet, kozottiik a szaszokat.
Azért fontos kiillon aldhtzni ezt, mert mind a kortarsak, mind az utdkor eld-
szeretettel illette Gket az altaldnosité ,habsburgianus” jelzével, ez azonban
csak részben fedi az igazsagot. Mar a Ferdinand és Janos kiraly kozott dalé
hébortiban megjelent a szasz politizalasnak egy ,realista” vonulata, mely fel-
ismerte az oszméan hadi gépezet er6folényét és az abbdl Erdélyre vonatkozé
kovetkezményeket, igy inkdbb Szapolyai Janost és kovetdit, hovatovabb az
oszman vazallusi allapotot tamogatta. A szasz politizédlas ezen kettGssége
a fejedelemség kori Erdély torténetében mindvégig megmaradt: az elit egy
része a Habsburg-hazbdl kikeriil6 magyar kiradlyt, egy masik pedig a korlato-
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zott szuverenitassal uralkod6 oszman vazallus fejedelmet timogatta. A va-
l6saghoz azonban hozzatartozik még, hogy ez a megosztottsag nemcsak
a szaszokat, hanem az egész erdélyi elitet jellemezte, s az aktuélis birodal-
mi erdviszonyok nagymértékben kozrejatszottak abban, hogy melyik tdbor
erGsodott éppen.’

A szaszok ¢és az erdélyi fejedelmek kiizdelmei

B Ilyen viszontagsagos koriilmények kozott alighanem a szész nacié politi-
kai aktivitdsanak egyik cstucspontjaként értelmezheté az 1613-as esztendd,
amikor a szdszok egy dramai fordulatoktél sem mentes fejedelemvaltas so-
ran végil a gy6ztes Bethlen Gabor, illetve az 6t tronra segitd torok-tatar ha-
dak mellett sorakoztak fel. Ebben a folyamatban — ha nem is kirély-, de feje-
delemcsindléként — kittinik a szész k6zosség vezetését magahoz ragado bras-
so6i elit, killonosen a fent emlitett Johannes Benkner, illetve korabbi mento-
ra és legfontosabb harcostarsa, Michael Weiss varosbird, aki egy esztendégvel
kordbban éppen a Bathory Gabor ellen folytatott harcban vesztette életét.
Az sem vitds azonban, hogy ugyanez a csoport ropke két év leforgasa alatt
szembefordult maga vélasztotta uraval, és mar inkdbb Bethlen Gébor meg-
buktatdsdn munkalkodott ugyanazon eszkozokkel, amelyekkel Bathory
Gébor sorsat pecsételték meg. A hirtelen irdnyvaltds okait vizsgalva éppen
annak a két, fent mar emlitett tényezdének érdemes nagyobb figyelmet szen-
telni, amelyek koordinata-rendszerként hataroztak meg a szasz politikai cse-
lekvés lehetdségeit. Egyfel6l a belpolitikai torekvéseket célszerti abbdl
a szempontbol vizsgalni, hogy miként valtozott az Univerzitas szaméra 1ét-
fontosségt szasz autonémia a regnélé fejedelem alatt. Masfeldl a kiilkapcso-
latok jelentdségét is fontos figyelemmel kisérni aszerint, hogy milyen lehet-
séges alternativdk jelentek meg Erdély, hovatovabb a szdszok kilpolitikai
mozgésterében, amelyek sziikség esetén a belpolitikai lehet6ségek novelésé-
vel kecsegtettek.*

Bethlen Gabor és a szaszok kapcsolatat szintén célszert ebben a viszony-
rendszerben vizsgélni, gyokerét pedig a szdzadfordul6 nagy haborus konflik-
tusaban, a tizenot éves habordaban kell keresniink. 1594-ben az Erdélyi Feje-
delemségben nem el8szor — és nem is utoljara — feler6sodtek azok a hangok,
amelyek elképzelhetének tartottdk az oszmén vazallus allapot felszamolasat.
Bathory Zsigmond fejedelem (1586-1602) erdszakos cselekedeteket sem
nélkiilozé politikdja a Habsburgok szovetségében hébortba vitte Erdélyt az
Oszman Birodalom ellen. A szdszok tdimogattak a fejedelem torokellenes ter-
vét, két képviseldjiitk Bocskai Istvan kiséretében jelen volt a szovetséglevél
alairasanal 1595 elején Pragéban: egyikiik Albert Huet, az egyetemes szasz
kozosséget vezet6 szebeni kiralybird, a masikuk Michael Weiss, a fiatal és t6-
rekvd brassoéi tandcstur. Mindketten jol ismerték a Habsburgok udvarét, mert
— a 16. szdzadra jellemz6 szasz peregrinacios gyakorlat szerint — hosszabb
ideig szolgaltak II. Rudolf (1576-1608/1612) és elddei kornyezetében, mie-
16tt megkezdték volna hazai kozéleti tevékenységiiket. Huet és Weiss jelen-
léte felhivja a figyelmet arra, hogy a szdszok két legjelentésebb, gyakran egy-
maéssal rivalizdlé varosa, Brassé és Szeben egyontetiien kidllt a Bathoryak



hébortparti tervei mellett és az egész szdszsagot maguk mellé éllitottak eb-
ben a kérdésben. Ez az egység azonban néhéany év alatt szertefoszlott, aho-
gyan az oszmanellenes hébort sikeréhez f(izott tilzé6 remények is. 1603-t6l
Erdély lakéi felekezetre és naciéra vald tekintet nélkiil szenvedtek a holt-
pontra jutott Habsburg—oszman konfliktust kisérd allando katonai jelenlét és
kisebb-nagyobb 6sszecsapasok pusztitasaitol. A szaszoktél — ahogyan Erdély
tobbi népétdl — rengeteg anyagi és emberaldozatot kovetelt a portyazo kato-
nasag fosztogatasa és kegyetlenkedése, akar Habsburg-, akar oszman zaszl6k
alatt érkeztek. A Habsburg-szovetség elleni utolso, Székely Mdbzes vezette
felkelést 1603-ban leverték, &m a magyarorszagi habort még tartott, igy az
Erdélybe kiildott Giorgio Basta sem jelentett egyebet a hdborts 4llapot fenn-
tartasanal, st a Habsburg-kormanyzat csak tetézte az addigi bajokat. Az el-
hz6do6 krizis a szaszok szemléletében is jelentds valtozast hozott: a habort
kezdetén még egységesnek tiing szasz allaspont darabokra tort. A 16. szaza-
di valsagokban kialakult pragmatizmus az egyéni megoldasokat helyezte
el6térbe, azaz az onvédelemre képes nagyobb varosi kozosségek mérlegelték
az adott katonai fenyegetést és az aktudlis kockazatok alapjan dontottek
egyik vagy masik hajdicsapat, illetve hadvezér timogatasa mellett. Sokaig
semmiféle megnyugtaté megoldas nem latszott a hadakozéas befejezésére.
Ilyen koriillmények kozott a szaszok az Erdélyben 1595 6ta dilé habora ke-
serves tapasztalatai alapjan rendkiviili bizalmatlansaggal fogadtdk nemcsak
a katonai, hanem a politikai rendezésre irdnyulé Gjabb és Gjabb kezdemé-
nyezéseket. Bocskai Istvant felsG-magyarorszagi katonai sikerei és egyre gya-
rapod6 allamférfiai tekintélye ellenére sem fogadtak tart karokkal Szaszfol-
don. Ha belehelyezkediink a kortarsak életvilagdba, megérthetjik, hogy eb-
ben val6jdban semmi meglepd sincs, hiszen a hétkéznapi percepcié szintjén
Bocskai dulé-fosztogaté hajdiit semmi sem kilonboztette meg Giorgio
Basta, Vitéz Mihély vagy éppen Béathory Zsigmond ugyantgy dal6-fosztoga-
t6 katonasagatél. Am a hadiallapot felszdmolasaba vetett remény és végs6
soron az évtizedes pusztitds nyomortséaga végiil a szaszokat is belatasra bir-
ta, 1604-ben — utolséként az erdélyi rendek koziil — beleegyezésiiket adtak
Bocskai Istvan erdélyi fejedelemmé valasztasdhoz (1605-1606), egytttal Er-
dély oszman vazallusi allapotanak helyreallitasahoz.® Ebben a dontésben
szerepet jatszott a Szdsz Univerzitas vezetésében bekovetkezett valtozas. Az
id6s, Habsburg-partisagardl ismert Albert Huet helyett ekkor mar Michael
Weiss képviselte a szaszokat, és megprobalta egységbe kovacsolni megosz-
tott polgartarsait a brasséi magisztratus ,,torokos”, vagyis a Bocskaival és a
szultdnnal val6 kiegyezést timogaté irdnyvonala alapjan.®

Michael Weiss kétségkiviil kora egyik legtehetségesebb politikusa volt, és
tevékenysége jocskan talnyult a Barcasag hataran. Albert Huet visszavonu-
lasa utan Brassdban nagyon komoly szdsz erGcentrumot alakitott ki, amely
nem nélkiilozte sem a gazdaségi eréforrasokat, sem pedig a Weiss személyé-
hez kot6dé politikai t6két. Sikeréhez a varoson beliil csaladi és tizleti kap-
csolatok révén kiépitett timogatdi kor is hozzajarult. Maga Weiss eredetileg
nem brasséi sziiletést volt, ezért killonosen fontosnak bizonyultak a brasséi
elithez fiz6d6 rokoni szélak. A varos legtekintélyesebb dinasztidjanak sza-
mité Benknerekkel hazassag tutjan keriilt szorosabb viszonyba, 4m hamaro-
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san kideriilt, e csalad tagjai kozott nagyon komoly politikai szovetségesekre
talalt, akik nemcsak az orszagos tigyekben, hanem a magisztratus rivalis cso-
portjaval szemben is tAmogattdk. Mindez ravilagit az erdélyi szasz politikai
kozosség egyik alapvetd sajatossagara: a nagy hatalmu varosokon beliil adaz
kiizdelem dult a f6hatalomért, mikozben ugyanezen varosok kiélezett hely-
zetben a Szasz Univerzitason beliil is eltér6 politikai kurzust képviselhettek.
Egységes allaspont kialakitasara legfeljebb az egész kozosséget megrazo tor-
ténelmi traumaék esetében taldlunk példat. A kovetkezé esztendék pedig bé-
ven tartogattak megrazkodtatasokat a szaszok szdmara, hiszen alig mult el a
habora, Bathory Gabor uralkodasa alatt (1608-1613) ismét fenekestiil for-
dult fel az élet Szaszfoldon.’

A nagy ellenség: Bathory Gabor

B A Bocskai Istvan halélat kovets évek egyik legnagyobb fesziiltségforrasa
az volt, hogy Bécsben korédntsem hagytak fel a Magyar Kirdlysag és Erdély
Gjraegyesitésére iranyulé tervekkel. Bar a tizenotéves habort bebizonyitotta,
a Habsburg Monarchia még szélesebb eurdpai 6sszefogassal sem képes le-
gylrni az oszman fegyvereket, Rudolf csaszar 6ccse, Matyas féherceg —
1608-t6] kiraly, 1612-t6]1 csaszar — kornyezetében a harcok kitjulasaval és
a tizenttéves haboriban kialakitott szovetségi rendszer felélesztésével szé-
moltak. A Porta ugyan nem volt érdekelt a haborta folytatdsdban, erdélyi
vazallus tartomanyat mindenesetre elszantan védelmezte a Habsburgokkal
szemben, és ragaszkodott hozz4, hogy a fejedelemség élén tovabbra is hozza
hd uralkodé alljon. Mai fogalmaink alapjan Bathory Gabor tehat valddi
hideghaborts hangulatban kezdte meg uralkodasat, amely rovidesen valdsa-
gos Osszecsapasokhoz és polgarhdbortihoz vezetett Erdélyben. Az egyre te-
rebélyesedd belviszaly a szaszok szdmara akkor érte el csticspontjat, amikor
Bathory Gébor 6sszeeskiivéssel és a Habsburgokkal valé 6sszejatszéassal va-
dolta meg 6ket, majd 1610 decemberében elfoglalta Szebent, és hatalyon
kiviil helyezte a szdsz autonémiat. A példatlan tettet a szaszok altalanos fel-
zadulésa kovette. Bar Bathory tovabbra is élvezte a Porta tamogatasat, Bécs
megprobalt beavatkozni, és 1611-ben katonai segitséget kiilldott a szaszok
~megsegitésére”, valéjdban pedig a fejedelem megbuktatdsa és egy 1j, a ma-
gyar kiradly htiségét elismerd uralkodé megvalasztiasara. A szaszok el6tt
ekkor mar az a cél lebegett, hogy megsztintessék Bathory Gabor szerintiik
jogsértd uralmaét, és helyette olyan fejedelem uralkodjon, aki elismeri rendi
elGjogaikat, és nem haborgatja kivéaltsagaik Gsi rendszerét. Ekozben Bathory
Szaszfold nagyobb részét uralma ala vonta, csak Brass6 dacolt az erejével.’
A varos igy az ellenallas gbcpontja lett, falai mogé menekiiltek nemcsak
a szasz, hanem a székely és magyar el6kel6k koziil azok, akik valamilyen
uton szembekeriiltek a fejedelem hatalmaval. A Weiss Mihaly vezetésével
megszervezett ellendllds szamara vilagos volt, hogy kiilsé tdmogatas nélkiil
lehetetlen dacolni a fejedelemmel. A szovetségesek keresésében a szdszok
hagyomanyos, elsGsorban kereskedelmi tevékenységiik sordn kialakitott
kapcsolatrendszeriikre timaszkodtak a régi6 életében meghatérozo két nagy-
hatalom korményzati székhelyein, Bécsben és Konstantindpolyban, emellett



nem feledkeztek meg a szomszédos oszman vazallusokrél, Havasalfoldrél és
Moldvarol sem. Kiillonésen Radu Mihnea havasalfoldi fejedelem jéindulata
bizonyult értékesnek. Vele Johannes Benkner tobb alkalommal talalkozott,
és meggy6zte az egyébként Bathory-barat uralkodét, hogy nemcsak a keres-
kedelmi kapcsolatok fenntartasa kozos érdekiik, hanem a Portaval valé fo-
lyamatos kommunikéci6 is. 1611 végére ugyanis a szaszok kozott mar min-
denki levonhatta a keser(i tanulsagot, hogy Bécsbél a kordbbi diplomaciai
eréfeszitéseik ellenére sem varhaté hatékony segitség. Hidba targyaltak ko-
veteik II. Matyéssal, eredményes beavatkozasra a sziikséges eréforrasok hia-
nyaban nem kertilt sor, jéllehet az udvar szivesen megragadta volna az alkal-
mat az erdélyi tartomany visszaszerzésére. A szaszok két irdnyba keresgéld

A kovetkezd esztendében a Portdval kovetek Gitjan szinte allandé kapcso-
latban all6 Brassénak sikeriilt timogatékat szerezni egy esetleges fejedelem-
valasztashoz: Dedk Mehmed aga és Magyarogli Ali pasa kidllasa mellett
Naszih pasa nagyvezir sem zarkézott el az otlettél, bar komolyabb haderét
nem bocsatott a szervezkedék rendelkezésére. Annak ellenére sem, hogy
a szaszok vezette Bathory-ellenes erék Ghiczy Andréas személyében mér egy
sajat fejedelemjelolttel alltak elé. A Brassdba szorult ellenzékre vart tehat a
feladat, hogy a Porta altal jovahagyott fejedelemvaltést a fegyverek erejével
érvényre juttassak. Ez a kihivas azonban nem bizonyult jelentéktelennek
még ugy sem, hogy a Havasalfoldon ekozben Mihnea fejedelmet valt6 Radu
Serban jelentékeny katonasédgot kiildott segitségképpen. A trénjat védelme-
z6 erdélyi fejedelem és a hatalmat ellenz6 er6k 1612. oktéber 14-én mérték
0ssze erejliket a barcasagi Foldvar mellett. Az titk6zet Bathory gy6zelmével
ért véget, az ellenéllas vezéralakja, Michael Weiss elesett, Ghiczy Andras ro-
videsen atallt a fejedelem oldalara. Johannes Benkner ekkor keriilt az esemé-
nyek kozéppontjaba azaltal, hogy Weiss halala utan 6 fogta 6ssze a megma-
radt ellenall6kat, és tovabbra is a fejedelemvaltast képviselte.

Bethlen Gabor - mellette vagy ellene?

B A most mér Benkner vezette tabor ugyanezen esztendében kototte 6ssze
a sorsat Bethlen Gaborral, j6llehet utébbi személye korabban sem volt isme-
retlen Brassé és a szdszok szamara. 1603-ban Székely M6zes mellett harcolt
a brass6i csatdban, majd temesvari emigraci6jabdl Bocskai Istvan tamogato-
jaként 1épett fel, s végiil Bathory Gabor egyik meghatarozé tandcsura lett.
Bethlen 1612 nyaran veszett 6ssze véglegesen a fejedelemmel, egyel6re tisz-
tdzatlan okok miatt. Széles kort diplomaciai tapasztalatai és kapcsolatrend-
szere alapjdn az oszman oldalon keresett tdimogatast ugyanazért, amiért a
széaszok is: kozos céljuk mindenekel6tt Bathory Gabor megbuktatasa volt,
Bethlen fejedelemségre juttatdsa csak a korabbi jelolt, Ghiczy Andras kiesése
utan kertilhetett széba. Jellemzd, hogy a Porta az 1612-es fiaské 6ta csak na-
gyon nehezen mozdult meg a fejedelemvaltok érdekében, hiszen torekvései
kozéppontjaban nem Béathory megbuktatasa allt, hanem az, hogy Erdélyben
nyugalom legyen, és az orszag ne szovetkezzen ellene Béccsel. Nagy nehéz-
ségek — és még nagyobb igéretek — aran 1613 nyarara sikeriilt csak elérni,
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hogy Magyarogli Ali pasa, Iszkender pasa, illetve egy tatar sereg beavatkoz-
zon Erdélyben. A legtjabb kutatasok alapjan az latszik, hogy Bathory Gabor
iigye még ekkor sem szamitott elveszettnek, hiszen a pasék ,meggy6zhet6-
nek” mutatkoztak, mikézben a fejedelemnek 1611 6ta elfoglalt vagy a hajda-
hadak fenyegetésének stlya alatt behddol6 szasz varosok és székek utan
Brasso is a kényszerd békiilés jeleit mutatta. Ezen a ponton ismét a felszin-
re tortek az egész szasz elitet szaggatd ellentétek. Johannes Draudt brassoi
bir6, de mas szész vezetdk is hajlottak a Bathoryval val6 megbékélésre, f6-
ként pedig ellenezték azt, hogy egy esetleges fejedelemvaltast torok és tatar
hadak segitségével valdsitsanak meg. Végiil azonban Benkner allaspontja di-
adalmaskodott, aki tgy vélte, mar tal késé visszakozni és kiilobnben sem vol-
na okos dolog kihasznalatlanul hagyni a lehetéséget, hogy a ,tirannust6l”
val6 megszabadulas mellett az Gj fejedelem tronra segitéiként a szaszok ko-
zelebb kertiljenek a hatalomhoz.’

Amikor tehat Benkner és a szasz képviselk oktéber 23-an letették az es-
kit 4j fejedelmiikre, Bethlen Gaborra, val6ban a gyéztesek kozott érezhették
magukat annak ellenére, hogy példatlan koriilmények kozott, évekig tarté la-
zadas, polgarhébort és a torok-tatar hadak Erdélybe vezetése aran keriilhe-
tett csak sor erre. A szészok allaspontja vilagos volt: Szeben visszaadasat és
a szasz rendi elGjogok helyredllitasat kovetelték, mikézben egy, a Bathory
Géborénal egyuttmiikod6bb kormanyzatot vartak, lehet6leg a fejedelmi ha-
talom erds rendi korlatozasaval. Mint utébb kidertilt, reményeik csak rész-
ben valtak valéra. Bethlen ugyan hajlandénak mutatkozott a szdsz autono-
mia helyreéllitaséra, de Szeben visszaadédsat halogatta, s a fejedelmi hatal-
mat sem szivesen osztotta meg a rendek képviselGivel. 1613 6szén azonban
még az optimizmus légkore uralkodott, s Bethlen szemlatomést tovdbbra is
szamitott a szasz tdbor vezérére, Johannes Benknerre egyrészt a bizalmatlan
széasz varosok — féként Beszterce és K6halom — megnyerése érdekében, més-
részt a kiilpolitikdban. 1614-ben 6t nevezte ki a linzi rendi gytlésre kiildott
erdélyi delegacié élére, melynek célja az volt, hogy tronra 1épését tudassa —
és elfogadtassa — a gyanakvé és Erdély oszméan megszallasat viziondlé Mé-
tyéas csaszarral.

A linzi utazas soran azonban Benkner mast is tett. A Bathory-éra tanul-
ségai alapjan, gy tlnik, Bethlen gy6zelme és a biztat6 Gjrakezdés ellenére
jonak latta egy masik diplomaéciai szal életben tartasat. Benkner ttkézben ki-
tért Bécsujhely felé, ahol Hans von Mollart haditanédcsi elnokkel
(1610-1619) és a trénorokos Ferdinand féherceggel folytatott bizalmas meg-
beszélést. Az erdélyi fejedelem kovete itt beszamolt arrél, hogy Bethlen ha-
ta mogott 6 kiépitett egy méasodik szovetségesi kort: a moldvai és havasalfol-
di fejedelmek bevonasaval, erdélyi tamogatékkal redlis lehetéségként irta le
Bethlen levaltédsat abban az esetben, ha ,nem valna be” — vagyis eltavolodna
Bécstdl, és tovabb kozeledne az oszmanokhoz, illetve — a szaszok szdméra
legfontosabb tényezdé — nem tartand meg az Univerzitas helyredllitdsara tett igé-
reteket. Utélag akarmennyire elrugaszkodottnak is tlinik ez az o6tlet, 1616-ig el-
méletileg volt esély a megvalésitasara. Uralkodasa elsd éveiben a fejedelem
pengeélen tancolva egyensulyozott a megbuktatasara szovetkezd, szaszokat
is tomorits belsd ellenzéke és az Gket timogatd Habsburgok, illetve a tdmo-



gatasért cserébe tett igéretek bevaltasat — tobbek kozott Lippa vardnak atada-
sat — kovetel6 oszman méltésagviselk kozott.

A szaszok vezet6i a tizenot éves habora tapasztalatai alapjdan nagyon ma-
gas szinten kapcsolédtak be a nemzetkozi diplomaciaba, s bravtrosan hasz-
naltak mind bécsi, mind konstantindpolyi kapcsolataikat, akar egymassal
egy idében. Kivéléan illusztralja ezt a jatszmat egy kordbbi, 1612-es konstan-
tindpolyi delegécié, ahol Johannes Benkner egymas utan targyalt a nagyve-
zirrel és Michael Starzerrel, a Habsburgok allando portai kovetével egy eset-
leges behddolasrdl. A bécstjhelyi talalkozé tehat nem nélkiilozte a korabbi
alapokat, és arra batoritotta a bécsi udvart, hogy jabb kapcsolatot keressen
a szaszokkal. 1614-ben két kovetet kiildtek Bethlen Gaborhoz, am egyikiiket,
Erich Lassotat titokban a szaszokhoz is delegaltdk. A kovet alaposan felmér-
te az elégedetleneket, és arra jutott, hogy bar tobb tekintélyes szasz vezet6
csatlakozott hozzajuk, igazan csak Johannes Benkner és a szebeni Johannes
Rhener ttinnek valoban elkotelezettnek. Megjegyezte tovabba, hogy a torok
tdmogatas ellenére Bethlen Gédbornak egyre nagyobb a népszertisége Erdély-
ben. Mindenesetre Benkneréknek sok egyéb mellett volt egy kiil6nos érve,
amellyel beavatkozasra probaltak késztetni a Habsburgokat. Az oszmanok-
kal 1613-ban folytatott targyalasaik soran Magyarogli Ali pasa szamtalanszor
végighallgatta a Bathory fejedelem elleni panaszaikat és altalaban a magyar
rendi naciéval valé viszélykodasukat, majd azzal az otlettel allt el, hogy a
tovabbi konfliktusok érdekében célszert lenne feldarabolni Erdélyt. Esze-
rint a szdszok 6nallé tartomanyban élhettek volna a szultdn védd@szarnya
alatt. Ezt a felvetést allitolag kés6bb Szkender pasa is atvette, és 1614-ben ar-
ra hasznalta, hogy sarokba szoritsa vele Bethlen Gabort. A szaszok, bar ere-
detileg elzarkéztak ett6l a tervtél, Lassotdnak mar Gigy talaltdk, mint lehetsé-
ges fenyegetést Erdély integritdsara vonatkozodan, és arra szamitottak, hogy
az egyébként is az Oszman Birodalom tovabbi erdélyi beavatkozaséat prog-
nosztizalé bécsi dontéshozokat cselekvésre sarkallhatjak vele.” A sziikséges
pénz a birodalmi rendek tdmogatasa nélkiil azonban kutba estek a Habsbur-
gok haboras tervei, igy a szdszok Bethlen elleni tdmogatdsdnak tigye is.
Raadasul a fejedelem tigyes taktikdzéasa felmorzsolta az erdélyi ellenzéket, és
akiket szép széval nem sikeriilt megnyernie, azokat 1616-ban elitéltette,
és szamizte a politikabol, kozottitk a szaszok egyik legaktivabb politikusat
és diplomatéjat, Johannes Benknert is."

Keét tuz kozé szorulva

B Ezzel a mozzanattal lezarult a szaszok kiillonutas politikajanak virdgkora,
amikor a legmagasabb kiilpolitikai szinten nyilott lehetéségiik befolyasolni
Erdély sorséat. Az itt csak roviden bemutatott, valjaban szdmos melléksza-
lon zajlé virtuéz diplomaciai jatszma azonban nem fedi el a szdsz vilag azon
sajatossdgat, amelyre mar a tanulmény elején megkiséreltiik felhivni a fi-
gyelmet: egységes szasz politika aligha létezett a kora tjkorban. Ez a kozjogi
értelemben véve zart és egységes, a hétkdznapi gyakorlatban viszont nagyon
is tagolt kozosség rendkiviil érzékenyen reagélt a régioét érinté birodalmi
konfliktusokra és az orszagon beliil lezajlé hatalmi valtozasokra. A Habs-
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burg és Oszman Birodalom rivalizalasaban a ,,két tiiz kG6zé szorulds” 6ssztar-
sadalmi élmény volt a régidéban, akér kisebb, akar nagyobb politikai kozos-
ségekre gondolunk. A 16. szdzad nagy tapasztalata az lehetett az erdélyiek
szamara, hogy bar a torok a veszedelmesebb ellenfél, a magyar kiraly nevé-
ben érkezé Habsburg-csapatok sem jelentenek elhanyagolhaté hatalmi té-
nyez6t. A gyakori kiilsé fenyegetésekkel parhuzamba 4llithat6 a szaszok
megmaradasért valé kiizdelme, ami 6sszekapcsolddott az egész orszéag 1ét-
harcaval. Ebben a szdsz néacié elsésorban a mindenkori erdélyi kormanyza-
tot tekintette legfontosabb partnerének, &m ha érdekeik védelmére ott nem
lattak garanciat, mashoz fordultak akar egyiittesen, akar kiilon-kiilon. Ese-
tikben a korszakra és a régiéra messzemenden jellemzd tulélési stratégia,
hovatovabb egy, a lehetGségeiket messzemenden kihasznéld, rugalmas poli-
tikai kozosség képe bontakozik ki. A szaszok 17. szazad eleji titkeresése, kiil-
és belpolitikai aktivitdsa vitathatatlanul hozzéjarult Bethlen Gabor tronra
keriiléséhez. A torténelmi drama abban rejlik, hogy az 4j fejedelem a sza-
szok er6feszitéseinél semmivel sem kisebb energiaval és tehetséggel vetette
bele magét a korméanyzasba. Bethlen rendkiviil vélsagall6 uralmat alakitott
ki Erdélyben, melyben a legkevésbé sem engedte, hogy a szdszok onallésaga
és ambici6ja az 6 hatalmat is fenyegesse.
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