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FODOR JANOS

BERNADY GYORGY, A ,SZEKELY
FOVAROS" ES A SZEKELYEK

Bernady szamara a
székely identitas kérdés-
kore gyakorta csupan
politikai eszkoz volt, egy
olyan eszkoz, amelyet
sem szarmazasa, sem
politikai szocializacioja
révén nem érezhetett
teljesen a magaénak.
Tobb évtizedes marosva-
sarhelyi tapasztalata
viszont megtanitotta
ennek jo érzékkel valo
hasznalatara

tett a Szolnok-Doboka varmegyei Beth-

len kozségben (a mai Beszterce-Naszod
megyében), egy orvos és gyégyszerész felme-
nékkel rendelkezd csalad sarjaként. Gyermek-
kori koérnyezetére késébb igy emlékezett: ,,Az
erdélyi részek sziilotte vagyok: gyermekéveim
egy részét a Szolnok-Doboka varmegye vegyes
ajka kozségében, a romansag lakta Naszod ko-
zelében fekv6 Bethlenben, masik részét a példa-
san szervezett, munkds és jézan erdélyrészi
szészsag északi metropolisaban, Beszterczén
toltottem. Onnan keriiltem a Székelyfold f6va-
rosdba, Marosvasarhelyre.”* Szul6falujdban -
minden bizonnyal — taldlkozott a roméan nyelv-
vel, de gyanithatéan ekkor még nem beszélte
azt. Edesapja j6l mend csaladi gyoégyszertarat
miikodtetett ott, egy nagyobb vérosba valé kol-
tozés lehetGségeit fontolgatva. El6bb Kolozsva-
ron prébalkozott, majd Marosvaséarhely mellett
dontott.

Bernddy Gyorgyot apja a nagy mualtd maros-
vaséarhelyi Reformatus Kollégiumba iratta be.
A tovabbi életpalya és fejlédéstorténet szem-
pontjabdl fontos kiemelni a Reforméatus Kollégi-
umban szerzett tapasztalatokat, ugyanis az ott
uralkod6 protestans és nemzeti szellemiség, a
székelység torténetének ismerete a tovéabbi
években is meghatarozta Bernddy egyéniségét.
A ’48-as eszmék iranti tisztelet, beleértve a Kos-
suth-kultuszt, amit késébb a vérosban megho-
nositott, mind ennek az intézménynek a hatasa-

B ernddy Gyorgy 1864. aprilis 10-én sziile-



bél fakadt. Politikai habitusdnak késébbi alakuldsa soran viszont mindezzel szaki-
tani fog. Emellett érdemes kiemelni az elemi tanulményai soran tapasztalt német
hatést, amely irasait, beszédstilusat alapvetGen meghatérozta. Politikai szerepval-
laldsanak els6 éveiben a székely identitas kérdése még nem volt jelen diskurzusa-
iban, inkdbb polgarmestersége idején kezdett hangstlyosan érvényesilni.

Ez részben annak is koszonhetd, hogy fels6foka tanulmanyait Kolozsvaron és
Budapesten végezte. Tanulmanyai befejeztével a gydgyszertari teendék — a jelek
szerint — nem kothették le talsdgosan a figyelmét, egyre fokozodott viszont az ér-
deklédése a kozugyek irant. Politikai karrierje épitését varospolitikai szinten
kezdte: tagja volt a torvényhat6sag tobb szakbizottsdganak, valamint szdmos
varosi egyletnek, majd a kovetkez6 nagyobb lépést 1896-ban az orszaggytilési
képvisel6vé valasztasa jelentette, e megbizatasarol viszont 1901 januérjaban le-
mondott. Ekkor méar megkapta Marosvésarhely f6ispanjatél véarosi rendGr-féka-
pitanyi kinevezését. Bernady val6jdban nem tekintett a fékapitanysagara mint
komoly karrierlehet6ségre, szamara ez csupdn ugrédeszkanak szamitott a pol-
garmesteri szék megszerzéséhez.

Polgarmesteri tisztségét 1902-t61 1912 decemberéig toltotte be, amelyrél azt
kovet6en mondott le, hogy kinevezték Marosvasarhely varos f6ispanjava. A szé-
kely identitds fontossdganak hangstlyozdsa mar a polgarmesteri programbe-
szédében megjelent. Szerette Marosvasérhelyt ,,.Székelyfold f6varosaként” emle-
getni, tovabba beszédének a toérvényhatdsagi tagokhoz sz6l6 fordulataban azt
sugallta, hogy a feladatok vallaldsa és megoldasa ,hazank és a székelység érde-
kében” torténjen.’ Ez részben annak is koszonhetd, hogy éppen ebben az idé-
szakban a korményzati kommunikaciéban is megjelent a ,,székely kérdés”, a fi-
gyelmeztetés Székelyfold fokozatos lemaradédsara, gazdasagi-tarsadalmi és érték-
valsagara, illetve felmeriilt egy tetemes allami segitség, az an. ,székely akcié”
sziikségességének gondolata. A kérdés népszerisitésére a févarosban és mas
telepiiléséken,a publicisztikai figyelemfelkeltésen tal egyestiletek, tarsasdgok
jottek létre, melyek kozil kiemelkedik az 1899 oktéberében megalakult Marosva-
sarhelyi Székely Tarsasag. Ennek elnoke 1907-ig Kormocsy Jézsef, utdna Dedk La-
jos, titkarai Mathé Jozsef, Szentgyorgyi Dénes voltak, a helyi kulturélis és poli-
tikai élet jeles szerepldi. A tarsasdg nagy szerepet jatszott a székely kozgytilések
megszervezésében (korutjaik alkalmaval tobb mint félszaz székely tarsasagot
alapitottak, illetve ezek 0sszefogaséra létrehoztdk a Székely Tarsasagok Szovet-
ségét), de tdmogatta az allami kezdeményezéseket is. A tarsasdgok munkajanak
0sszehangoldsa nem volt tilzottan sikeres, miikodésiik sem mondhaté folyama-
tosnak, de miképpen erre Balaton Petra rdmutatott, ezek hatéséra a szazadfordu-
16n, kalénosen 1900 és 1902 kozott szinte divattd valt a ,,székely kérdéssel fog-
lalkozni”. Ertelmiségiek és politikusok a sajtéban meg répiratokban tartak fel
a székely kérdés elsGsorban gazdasagi, tdrsadalmi és szociélis vonatkozasait (ki-
vandorlas, ardnyositas, tagositas), és rajzoltak meg a pusztulé Székelyfold képét,
stirgetve az 4llam kozbelépését.® Erre épiilhetett Bernady Gyorgy diskurzusval-
tasa is, killonosen azt kovetGen, hogy a marosvasarhelyi Székely Térsasdag 90.
osszejovetele alkalméval, 1903 januarjaban tiszteletbeli tagjava vélasztotta.
Az indoklas szerint erre ,kiillonosen a székely fGvaros javara kifejtett hivatali és
kozéleti munkéssidga” miatt keriilt sor, feladatul réva, hogy igyekezzen ,,ezutdn
is timogatni azokat a fontos érdekeket, melyek e hazarész magyarsdgéanak anya-
gi és erkolcsi emelésében nemcsak lokalis, de magyar nemzeti érdekeket is
biztositanak”.* Bernady mellett ugyanez alkalommal szintén tiszteletbeli tagga
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véalasztottdk Molnar Viktor kultuszminiszteri tandcsost, Beksics Gusztav politi-
kus-publicistat, Rakosi Jend hirlapszerkesztét, valamint Bed6hazy Janos tanart
és orszaggyiilési képvisel6t is.” A Tarsasag sikerét jelezte, hogy az akciét egyéb-
ként is tdmogaté Dardnyi Ignéc foldmiveléstigyi miniszter 1902-es székelyfoldi
koratjanak marosvésarhelyi alloméasdn tdmogatést igért, illetve konkrétan 3600
koronaval segitette a tarsasag turisztikai torekvéseit. Ugyanezen latogatas kap-
csan Bernddy, immaéar polgdrmesterként, ,érzésteljes szép beszédben mondott
koszonetet a miniszternek, mint aki els6nek ragadta meg az alkalmat, hogy ko-
moly lépéseket tegyen a székely nép megmentése érdekében”.® A latogatas to-
vabbi fejleményeként a Foldmiivelésiigyi Minisztérium 1902. janius 1-jén, Ma-
rosvasarhelyen létrehozott egy székely korménybiztossagot, amely a négy szé-
kely torvényhatésagra (Csik, Haromszék, Udvarhely, Maros-Torda varmegyékre)
terjedt ki. A hivatal késébb székely kirendeltség néven valt ismertté, s nem ke-
vés vitat kavart a helyszin kivalasztdsa, valamint a miniszteri biztosok szemé-
lye. 1902 és 1903 kozott miniszteri biztosként a koztiszteletben allé Sandor Ja-
nos fGispant nevezték ki, aki Bernady Gyorggyel is kival6 kapcsolatot dpolt mint
beliigyi allamtitkar, majd késébb mint beliigyminiszter. Ot a Tisza Istvan s6gora-
és politikai bizalmasaként is kozismert Sdndort Kods Mihaly valtotta a kormény-
biztosi funkciéban 1903-t6l, utébbi azonban nem tudta oly hatékonyan iranyi-
tani és szervezni az ezzel jar6 feladatokat, tovabba népszertisége is az el6djénél
joval szerényebb volt.” Ezt kovet6en nem taldljuk semmilyen egytittmiikodés
nyomét Bernady és a marosvasarhelyi Székely Tarsasag kozott. Ez nyilvan nem
jelent identitasbeli valtozast, annyi tortént csupén, hogy Bernddy aktiv polgar-
mesteri id6szakdban mas egyesiiletekben is tevékenykedett, melyek inkabb
megfeleltek az altala kitizott politikai céloknak, igy a Székely Téarsasdg 6sszejo-
veteleit mell6zve inkdbb nagymesterként vezette a Bethlen Gébor szabadk&mii-
ves paholy gytléseit, illetve az Iparos Polgéri Egylet, Véarosszépité Egylet stb. el-
noki teenddit igyekezett ellatni.

Mindezektdl fliggetlentl Bernddy polgarmestersége idGszakaban a hivatalos
kommunikécié szintjén nem jelent meg hangsilyos médon a véros székely iden-
titdsanak kérdése az tigynevezett ,hivatalos” kozléseken tilmenden, amelyek-
ben a telepiilés — a szabad kiralyi vérosi jogallas kiemelése mellett — tovabbra is
székely févarosként hatarozta meg 6nmagat. Ez a jelenség mindenekelétt a va-
rosszerkezetet meghatarozé épitkezések, elsGsorban a kozismert szecesszids
épiiletek kapcsdn jelentkezik, amelyek egyértelmien Bernadyhoz kot6dnek.
Ezek koziil az egyik els6 vallalkozéas a Varoshéza volt. Ennek épittetését polgar-
mesteri programjaban Bernady nem nevezte meg, viszont el6dje mar kezdemé-
nyezett egy 0j varoshdaza felépitésére vonatkoz6 tervet, amelyet a beliigyminisz-
térium el is fogadott, igy mondhatni korabbrol tervbe vett megvaldsitasrél van
sz6. Mind a helyszinrél, mind a teljes koncepciorél igen hatérozott véleménye
volt. Komor Marcell, a tervezék egyike visszaemlékezésében is megerdsiti ezt, a
helyszemlétdl a kivitelezésig gyakorlatilag egyiitt dolgoztak a polgarmesterrel,
mig sikeriilt kialakitani az Gj varoscentrumot, ,,amely el6kelGségével, artisztiku-
maval és praktikus elrendezésével ritkitja parjat”.® A stilusjegyek szempontjaboél
az 0j szecesszids-magyaros vonal meghonositésa is ennek készonhetd. Bar errdl
az egyik érintett, Csiszar Lajos épitész, a Varoshaza kivitelezGje kicsit maskép-
pen vallott: ,,A helyre is emlékszem, ahol tébb mint egy 6réig folyt Bernadyval
az eszmecserém [...]. Sz6 volt a varos kiillonbo6zé kozépiulet-sziikségletérdl. A va-
roshéza épitésére szant terv palyazata mar meg volt, az I. dijas terv a kecskemé-



ti varoshazéara emlékeztetd épiiletben, és az udvarbél kiemelkedd toronnyal. »En
Vésarhelybdl nem székely, eurdpai varost akarok«, mondta beszédiink folyaman
Bernady, a tettre vagyé ifji polgarmester. »Igen — feleltem — lehet eurépai jelle-
gl a civilizdcié eszkozeivel, de példaul felépiti ez a székely févaros, az egyéb-
ként kicsiny (akkor 13 ezer lakost) vidéki, amellett szegény véros az Eur6paban
és szerte a nagyvildgban igazan nemes anyagabdl — faragott kébdl épitett épiile-
tek egyik véltozatat a maga pénztelenségében egyszerii olcs6 médon, s ha idejon
egy eurépai megnézni a mi épiiletinket, csak legfoljebb egy pislantasra fogja
méltatni s fog tovabb menni, mondvan — hisz ezt, ehhez hasonlét én ezer valto-
zatban lattam szerte a nagyvilagban, és nem szivesen fogja megvenni a réla ab-
razolt képeslapot az atutaz6. De a mi nemzeti kiilon sajatos modorinkban ha épi-
tink, ami a sziviink vagyanak is megfelel: nemcsak mi fogjuk élvezni, hanem az
erre vet6dd idegen is megall és részleteiben is végig hordozza rajta a szemét. —
Hisz nemcsak 6nall6 magyar iranyu épit6 stilusunk, melyb6l Lechner épitész
egész iskolat teremtett, hanem ott vannak a renaissanse emlékei, melyek sokkal
szinvonalasabbak, mint a német 4ltal teremtett hideg irdnyzat.« Az én ifja egyé-
ni szavaim mélyen bevésédtek Bernady lelkébe s a varoshazat igy terveztette at
Lechner irdnyzatdra és a Kulttirhéazat régi magyaros népi emlékeink, sajatos
alakjainak részleteivel.” Val6ban, az 1905-ben kiirt palyazat nyertesei, Komor
Marcell és Jakab Dezsé a kormany altal el6nyben részesitett neobarokk pélya-
miivet nydjtottak be, mely a kivitelezés soran mind alaprajzédban, mind megje-
lenésében atalakuldson ment keresztil. Csiszér Lajos vélt vagy valés 6tlete alap-
jan, Bernady javaslatara, a tervezék a barokk épitészetbdl dtemelt homlokzatta-
gol6 elemeket a lechneri magyaros szecesszié nyelvezetére cserélték, néhany
esetben a helyi reneszansz épitészet formavilagat is beemelve.” Ennél is hang-
salyosabb, stilusidentitds szempontjabél meghatéarozébb besoroldst a Varoshéza
mellett talalhaté, Bernady legnagyszertibb megvalésitasaként emlegetett Kultir-
palota. Ennek épitéstorténetétdl, illetve részletes bemutatasatol szintén eltekin-
tink, hiszen azt mar sokan megtették. 1913-ban, amikor 4dtadtédk a Kulttrpalotat
a belsd diszitésekkel egyetemben, a Magyar Iparmiivészetben megjelent irasdban
az ekkor féispanként tevékenykedé Bernddy mar visszaemlékezéként kozolte
gondolatait. Bernady elgondoldsiaban érdekesen vegyiilt sajat liberalis-demokrati-
kus felfogéasa a koaliciés kormanynak imponal6é magyar szupremaécia-gondolattal,
ugyanakkor az épitészeti stilusra is megvolt a megfelel ideolégiai magyaréazat.
A magyar parlamentben ugyanis 1902-t6l timadas indult a lechneri szecessziés
és magyaros stilus ellen. A klikkharcokat vezet6 Alpar Ignac és szovetségesei a
lechneri iskola palyaterveit a f6varosbol vidékre szoritottdk ki, ahol egyébként is
a politikai valsagok &ltal feltiizelt nacionalista érziillet dominalt. Ennek hivei
szamara a nemzeti karakter minden valds vagy vélt megnyilvanulasa megkiilon-
boztetett fontossaggal birt, kivaltképp ha az adott telepiilés kozel esett egy ve-
gyes nemzetiségii vidékhez. Bernady szdmaéra igy a mar bevalt szecesszios stilus
tgymond kapéra jott, a Varoshéza tervezésekor mar szintén bevalt épitészparos-
sal. Ugyanakkor az emlitett stilusirdnyzat hiien jellemezte a marosvasarhelyi po-
litikai életre 4ltaldnosan jellemz§ ellendllé magatartést is.” Ennek szellemében
Bernady szerint ,a marosvasarhelyi Kézmiivel6dési Hiznak a magyar torténet-
b6l és a székely népmondakbol meritett targya képzd- és iparmiivészeti remekek
kincseshédzéanak kell lennie, hogy az abban elhelyezett intézményeknek a tudés
és irastudatlan, a hatalmas és alacsony sorsban 1évé, a gazdag és szegény el6tt
egyarant nyitva kell lennick, s hogy ez intézmények révén kell annak az elva-
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laszt6 falnak a leromboldsédra az els6 csdkanyutést megtenni, amely a magyar
tarsadalmi osztalyokat elkiloniti s a magyarsag megerésodésének alapjat képe-
zG6 egységes demokratikus magyar tarsadalom szervezését lehetetlenné teszi”."
Bernady ugyanakkor buiszkén allapitotta meg, hogy munkéssdganak koészénhe-
téen ,Maros-Varashely azza kezdett lenni, aminek régen mar nevezték: Székely-
fold f6varosava”.”

Es valéban, a magyar kulturalis és politikai élet kortars és térténelmi nagyja-
it felvonultat6 mivészeti alkotdsokban kiilon, hangstalyos helyet kaptak a sze-
cesszioOs stilusirdnyzatban megval6sitott, székely torténeti és hagyomanyvilag-
bél inspirdlédott elemek is. Ezek koziil a legszembetinébbek az elcsarnokban
alkalmazott falfestések, a székelykapuk motivumaibdl is inspiral6dé diszitések,
valamint a szintén itt talalhat6 falképek. Korosf6i-Kriesch Aladar mivei a nagy-
terem bejarataval szemben allva, az attdl balra lathat6 Székely mesemondds ci-
met visel§ freskén athaté szind, vildgoskék ruhdban, dtszellemilten az ég és
fold kozott kozvetité mesemondo alakja lathat6. Az alakok a varosi legendéarium
szerint, valds személyekrdl lettek mintazva: a férfialak Vida Karoly csizmadia-
mester, illetve a székely ruhas férfialak ifj. Ugron Gabor fGispan, a mesemonddét
hallgat6 kék ruhéas holgy Bernddy Gyorgy masodik felesége, a mogotte mezitlab
allo, osszekulcsolt kezd, szintén kék ruhdas kisldnyban pedig Bernady orokbe
fogadott lanyéat orokitette meg a miivész." Ennél beszédesebb kompozicié a Tdl-
tosok cimet visel§ falfreské, melyet vélhetGen Ipolyi Arnold Magyar mytholégia
cim@ munkéja inspiralhatott, amelyben a torténetir6é a Csiki székely krénikdt is
forrasként hasznalta, igy a festményben megjelend alakok a székely-hun mon-
davilag szerint Attila tandcsadéi, akik az isteni és a foldi vilag kozvetit6i. Ugyan-
ezen latvanyvilag koszon vissza a Kultarpalota reprezentédciés céljait szolgalo
Tiikorteremben is, melyet Toroczkai Wigand Ede iparmtivész egyszerten ,,Csa-
ba-teremnek” nevezett. Ez tébbek kozott az ivegablakok hun-magyar mondavi-
lagat idéz6 torténetrészleteinek koszonhetd (pl. Csaba bélcseje, Réka asszon
satoroskertje, Réka asszon kopolafdja stb.).”

Megnyilatkozasai és irdsai taldléan tikrozik azt a valtozést, amely a sajat po-
litikai palyajat meghatarozta. Vagyis Bernady Gyorgy polgarmestersége elsG
nyolc évében tart6zkodott a nagypolitikai kérdésektdl, allasfoglalastol. A megva-
lasztésat kovet6 idGszakban csupan adminisztraciés kérdésekkel, vérosfejlesz-
téssel, valamint szakpolitikai problémakkal foglalkozott, a térvényhatésagban
sem engedélyezte a partpolitikai megnyilvanulasokat. A koalicids idGszak végé-
re kezdte ismét foglalkoztatni Bernadyt a partpolitizalas gondolata, és egy rovid
Kossuth-parti kitér6t kovetSen részt vett a Nemzeti Munkapart varosi szerveze-
tének megalakitdsdban, ahol el6bb csak tagként szerepelt, majd 1911 januéarja-
ban atvette annak vezetését. Mindez vélhetfen azért is tortént, mert valtani
szeretett volna az immar tiz éve tarté polgarmesteri tevékenységérdl, mely torek-
vése tdmogatdkra talalt a nagypolitika koreiben, igy 1913. januar 11-én mar Ma-
rosvasarhely varosi fGispani tisztségébe iktathattdk. Hamarosan a kereskedelem-
tigyi minisztert6l is megbizast kapott, aki 1912. december 31-t61 Székelyfold
iparfejlesztési miniszteri biztosava nevezte ki. Igy a kormanytél kapott tobbréti
feladatai immar talmutattak a varoson. Ebben a kontextusban lehet értelmezni
irdsat is, vagyis f6ispanként (mint a kormany képviselGje) nem térhetett el a kor-
manypart retorikdjatél, mely elsGsorban a magyar szupremaciat hirdette, alaren-
delve ennek a ,,székely kérdést”. Bernady elsGsorban emiatt utasitotta el a va-
laszt6jog kiterjesztését: ,Nézziink koriil székely f6varosunk szomszédségaban,



magunk koriil lathatjuk azokat az elemeket, melyek idegen nyelvvel, idegen
gondolkozéssal més dllamok fele gravitdlnak. Ezeknek adjunk vélasztéi jogot?” —
tette fel a kérdést az egyik gytlésen. A vezet6 politikai korok felfogasat annyi-
ban kivanta drnyalni, hogy a vélaszt6jogot ugyan kiterjesztette volna a munkas-
ségra, de szamara igy is komoly dilemmat jelentett a sajat demokratikus felfoga-
sédnak és a magyar hegemonia fenntartasdnak osszeegyeztetése.® Ez magyardzza
f6ispani id6szakanak a székely identitasra vonatkozoé retorikdjat. Emellett, im-
mar székelyfoldi miniszteri biztosként, kotelessége volt valamiféleképpen viszo-
nyulni a székelyfoldi lakossdghoz. A budapesti, de f6leg a székelyfoldi vendégek
tisztelettevése a beiktatdson nem volt véletlen, Bernady pedig miniszteri biztos-
ként elmondott programbeszédében igéretet tett a régio fellenditésére: ,,A belém
helyezett bizalmat meghalalandd, de azért is, hogy székely véreimnek barmilyen
kis mértékben is hasznara lehessek, ezen megbizatasom keretében is becsiiletes,
komoly munkat akarok végezni. Tudatdban vagyok annak, hogy ezen megbiza-
tasommal kapcsolatosan eléttem az id6 szerint ismeretlen téren kell majd mo-
zognom, érzem eréim gyongeségét, sejtem az akadalyokat, nehézségeket, isme-
rem az alapveté munkas szerepének halatlanségét, de ha Isten segitségével, az
Onok és székely véreim tamogatasaval a legparanyibb eredményt is sikeriilt e ré-
ten is felmutatnom, b6ven megleszek jutalmazva.””

Iparfejlesztési miniszteri biztosként 1913. marcius vége és majus eleje kozot-
ti, tdjékozodo jellegli székelyfoldi korutja sordan megfordult Gyergyészentmik-
l6son, Csikszereddban, Sepsiszentgyorgyon, Kézdivasarhelyen és Székelyudvar-
helyen, ahol meglatogatta e varosok ipartelepeit, és meghallgatta az ipartarsula-
tok kivansagait. 1913 juniusaban tjra a székely megyékbe latogatott. E kiszalla-
sai soran igyekezett gyakorlati téren is tenni a vidék felzarkéztatdsa érdekében:
megalakitotta a székelyudvarhelyi fazekas termels- és értékesitd szovetkezet,
segélyezte az arviz sijtotta iparosokat, elémozditotta a banyaszati kutatasokat, a
szerzett tapasztalatokrol, javaslatair6l pedig emlékiratot terjesztett fel a kereske-
delemiigyi miniszternek." Az els6 vilaghdbora kitorése nem csupdn miniszteri
biztosi munkajanak lenduletét torpantotta meg, hanem tovébbi fejlesztések sem
valtak lehetdvé, illetve Gjabb kihivdsokkal kellett szembesiilnie.

1916. augusztus 27-én Romania hadat tizent a Monarchidnak, melynek ko-
vetkeztében rovidesen Székelyfold és Dél-Erdély magyar lakossdga menekiilésre
kényszeriilt. A polgari lakossagot a tervek szerint a szomszédos megyékbe kel-
lett atkoltoztetni: a Csik varmegyébdl érkezé menekiilteket Maros-Torda varme-
gyébe és Marosvésarhelyre iranyitottdk. Miutan ezek a teriiletek képtelenek vol-
tak a nagyszdma menekultet fogadni és megfelelGen ellatni, tovabbirdnyitottak
Gket. A harcok alatt Marosvaséarhelyen Bernadynak a menekiiltek ellatasa mel-
lett a lakossdg nyugalmarél is gondoskodnia kellett. Erre az idészakra késébb
Bernady igy emlékezett: ,,A székelység gazdasagi, ipari és kereskedelmi megerd-
sitése érdekében annyi meleg szeretettel, oly sok jéakarattal beinditott akcié
a mind djabb és fokozottabb aldozatokat kovetel§ hdbora és az ezzel kapcsola-
tosan folyton gondterhesebbé vélé életviszonyok és dllandéan fokozédé aggo-
dalmak kovetkeztében holt pontra jutott s ezzel egyidejtileg elszakadt az a fonal
is, amely engem a székely nép nagyobb tomegeivel kozvetlen 6sszekottetésbe
hozott. A hédbora folyama alatt rednk ztdulé sorscsapasok azonban végtelen
szomora korilmények kozott nemsokéara ismét Gsszehoztak engem a székely
nép tomegeivel, de akkor mar nem én kerestem testvéreimet békés otthonukban
fel, hanem &k jottek rangra, tarsadalmi 4llasra, élethivatasra és vagyoni helyzet-
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re val6 tekintet nélkiil megszdmlalhatatlan tomegekbe verédve, sziléfoldet és
otthont elhagyva, tizve és hajtva, emészt6 gonddal és mélységes fajdalommal
eltelve foldonfutékként mi hozzank.”” A menekiiltek élelmezéséhez a véros sza-
mos pontjan kényszerkonyhékat allitottak fel, amelyek naponta 12 000 {6t is
ellattak. Emellett megalakult a kincstari vasarlébizottsag, amely a menekiiltek
javait vasarolta fel, 4ltaldban nyomott aron. A beliigyminisztériumi felterjeszté-
sében Bernady a roman tamadés el6tti egységes arak bevezetését ajanlotta,
a visszaéléseket azonban nem sikertlt megfékezni. A visszaél6k nagyrészt a fel-
véasarlé katonatisztek voltak, akik a nagy mennyiségre valé hivatkozassal szem-
re értékelték az allatokat, s joval &ron alul fizették ki azokat. Mindezekért a
visszaélésekért Bernadyt tették felelGssé, s minden bizonnyal emlékeztek erre
a két vilaghaboru kozotti Székelyfold lakéi.” A vildghaboris idGszakban termé-
szetesen nem allt médjaban foglalkozni megitélésének kérdésével, rdadasul f6-
ispani tevékenysége 1917 juniusdban véget is ért, nem sokkal a Tisza-kormany
bukésat kovetden.

Pélyat valtva, a Zabolai Faipari Részvénytarsasdg igazgatosagi tagja, illetve
annak tgyvezetdje lett. A Mikes-féle erd6vallalat mar a vildghabort idején fog-
lalkozott fakereskedéssel. Fé felvasarl6i a romaniai gazdasagi és politikai elit ér-
dekeltségébe tartoz6 vallalatok voltak, amelyekkel szintén Bernady tizletelt.
Emiatt gyakori Gtjai voltak Bukarestbe, ahol személyes kapcsolatokat alakitott ki
a Roman Kiralysag fébb kormanyzati embereivel. Kapcsolathédléjaba olyan sze-
mélyek tartoztak, mint néhany késébbi miniszterelnck: Alexandru Averescu,
Alexandru Marghiloman, Take Ionescu, Octavian Goga, Tuliu Maniu, valamint
Arthur Viitoianu tdbornok. E kapcsolatok késébb, a két vildghdbora kozti idé-
szakban igencsak hasznosnak bizonyultak.

Az impériumvaltast kovetGen teljesen Gj lendiiletet adott Marosvésarhely po-
litikai életének Bernddy Gyorgy hazaérkezése Budapestrél 1919 jaliusaban.
Azonnal bekapcsolédott a helyi politikai szervezkedésekbe. Harom ropiratot
adott ki, kettét 1920 majusaban (Emlékirat és Nyilt levél), valamint egyet ugyan-
azon év juliusaban (Eldterjesztés a magyar tisztviseldk és tigyvédek eskiitétele tar-
gydban). Osszességében ropirataival Bernady célja egy szirépréba volt az erdé-
lyi magyar kozvélemény felé annak kipuhatoldsara, hogy elkezdddhet-e a legi-
tim politikai szervezkedés. Kisérlete kudarcot vallott, ugyanis a kozvélekedés
nem tamogatta torekvéseit, gyanakodva figyelték a bukaresti kapcsolatépitéseit.
Ez f6leg 1920 novemberében deriilt ki Sepsiszentgyorgyon, ahol hazaarulénak
bélyegezték Bernadyt, amiért sz6t emelt a roméanokkal val6 egytttmiikodés és a
parlamenti képviselet érdekében. A Bernddynak a székelyek a szemébe mond-
tak, hogy hazadrulé® cimmel megjelent beszdmol6 vélhetéen évekre meghata-
rozta a székelyfoldiekkel valé viszonyét, legalabbis a késébbi levelezéseibdl ez
deriil ki. Ekkor ugyanis mér a trianoni békeszerzddést alairtak, azonban a ma-
gyar parlament még nem ratifikélta azt, s a korszak kézhangulatéra is jellemz§
volt a kivaré dllaspont. Emellett pedig a székelyek nagy része is elsGsorban Ko-
lozsvarrél varta a kezdeményezést, ezért nehezményezték Bernady marosvasar-
helyi szervezkedését. Természetesen ugyanezen idGszakban szimpatiara is szert
tett, latvanyosabb gesztusdra 1921. méjus 23-an keriilt sor. Ez a nap akkoriban
Romaénia hivatalos tiinnepének szamitott. Bernady diszmagyarban jelent meg ,,az
Gsi székely varosnak tanacsa el6tt”, és beszédet mondott a magyar és romén al-
lampolgérok kozti megbékélésrél.” Hasonlé gondolatokat fogalmazott meg 1922
marciusdban képvisel6ként a roman parlamentben, ahol sziizbeszéde szintén



megosztotta a kozvéleményt. Politikai tevékenysége és megnyilatkozasai miatt a
roman titkosrendérség nyilvantartasidban Bernadyt a ,kemény irredenta” cso-
portba soroltak, mig a tobbi helyi (marosvasarhelyi) kozszereplS vagy egyesiilet
legfeljebb ,,soviniszta” mindsitésben szerepelt.*

Ugyanakkor, az id6kézben megalakult roméniai Orszagos Magyar Part veze-
téségében, Jésika Samuel haldlat kovetSen, potencidlis elnokként tekintettek
Bernadyra. Megvalasztaséra végiill mégsem keriilt sor, de tdmogatdkra talalt a
Banséagban, Partiumban és Székelyfoldon is. Err6l tantdskodik 1924 nyardn meg-
tett korteskoritja, amely Lugos, Temesvar, Arad, Zabola, Gyergy6szentmiklés,
Csikszereda, Sepsiszentgyorgy, Kézdivasarhely, Brassé, Székelyudvarhely, vala-
mint a nyaradszeredai valasztékeriilet teleptiléseit érintette. Végeredményben
visszalépésének, tovabba igencsak zavaros koriilményeknek készonhetéen alul-
maradt Ugron Istvannal szemben az Orszagos Magyar Part elnokségéért folyta-
tott versengésben. Ez latszélag komoly 6nvizsgélatra késztette, és 1924 szilvesz-
ter éjszakajan terjedelmes nyilt levelet irt ,székely testvéreinek” cimezve, cim-
zettjeit név szerint is emlitve: Gorog Joachim és T. Nagy Imre Csik, Ferenczy Gé-
za meg Vajna Miklés Haromszék, Pal Istvan és Sz. Szakats Péter Udvarhely,
Abos Jozsef meg Agyagassy Karoly Maros-Torda varmegyébdl. Hosszas magya-
razkodas utan kérdését a kovetkezéképpen fogalmazta meg: ,,mi az oka és alap-
ja annak a gytloletes ellenszenvek, amelyet annak a székely népnek részérdl
kell minduntalan fdjdalmasan észlelnem, amely népnek gazdasagi, ipari, keres-
kedelmi és kulturélis felemelése és megerdsitése érdekében egy emberoltén at
onzetleniil dolgoztam, amely nép gyermekeinek érdekében még a legnagyobb al-
dozattdl sem riadtam vissza, s amely népnek sok tizezerre mend tomegei olyan
meleg héalaval eltelve bucstaztak még nem is egy évtizeddel ezel6tt t6lem?”* Le-
velére els6ként Gorog Joachim gyergydszentmiklési apétplébanos valaszolt,
megnyugtatasul kozolte, hogy a ,te neved a székely nép és a becsiiletes munka
minden igaz embere el6tt mar fogalom volt. Rélad beszéltiink a népgyftiléseken
és téged mutattunk be az iskoldkban a serdiilé ifjisagnak kovetendd példakép-
pen. [...] Csak a javat akartad a te népednek, ebben pillanatig sem kételkedtiink
s épp ezért »a székely nép gytloletes ellenszenvérdl« beszélni teljesen alap nél-
kil valé képzel6dés és rémlatas.”” Ugyanakkor hozzatette, hogy ,, Te nem lettél
volna el6ttiink nagyobb a Magyar Part elnoki székében, mint amekkora ma vagy
—nem lesz ez kisebb a csatavonalban, mint az elnoki székben lettél volna.”* Ha-
sonléképpen vélekedett Agyagassy Kéroly is, aki hangsilyozta, hogy ,,valaszom
oda alakul ki, hogy a székely nép nem viseltetik irdnyodban »gytilcletes
ellenszenvvel«, mert erre semmiféle okot nem szolgaltattal. Er6s meggy6z6dé-
sem, hogy ellened kialakitott véleményét miel6bb meg fogja véltoztatni, ha te az
altalam javasolt médon nagy munkaerédet a magyarsag tigyének szenteled.””
T. Nagy Imre pedig egyenesen a ,,székely virtus” kiemelésével magyarazta vala-
szat: ,Mindezeket 0sszevetve, én ugy képzelem, hogy nem kis része volt a szé-
kelyek iranti elkeseredésednek az az Gsi székely virtus, mellyel labuknél fogva
szoktuk visszardntani azokat a véreinket, kik koziiliink kiemelkedni
latszanak.”” Lényegében hasonlé érveket soroltak Pal Istvan és Székely Béla,
akik nagyon ratapintottak a lényegre: ,,az udvarhelymegyei székelység sem gy-
16lettel, sem ellenszenvvel nem viseltetik Irdntad, s6t mindazok, akik ismerik
azt az ernyedetlen és onfeldldoz6 munkat, amellyel Marosvéasarhely véarosat,
nem is egészen két évtized alatt, kis varosias jellegb6él minden tekintetben a kul-
tira magas szinvonalara emelted, és ismerik azt az dldozatot, amelyet altalaban
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a székelységért hoztal [...] Hogy az Orszagos Magyar Part elnoki székének leg-
utébb tortént betoltése alkalméval még sem tdmogathatta jeloltségedet, annak
okai legnagyobb részben Rajtad kiviil allok.”* Lényegében elmondhat6, hogy
Bernady megvélasztasdnak kudarcaért nem a székelység tamogatasdnak hianya
okolhat6, ennek lényegét kortarsa, Gyarfas Elemér fogalmazta meg a legtalaléb-
ban: ,,...Bernadyt felulrél mindkét oldalon valdséggal kijelolték az élre.” Tehat
Bernadyt mind a magyar, mind a romén kormany tamogatta (kijel6lte) az elnok-
valsag alatt. Hogy nem lett elnok, az Gyéarfas szerint annak készonhetd, hogy a
kozvélemény szereti azt az illaziot, hogy vezetGit sajat maga valasztja, és nem
kijelolik a fels6bb hatalmak. Bernady személye til megoszt6 volt ahhoz, hogy
elnok lehessen.”

Mindazonaltal elnokségi tagként, képvisel6ként az 1927-es kilépéséig meg-
hatarozo tagja volt az OMP-nek. A roman Nemzeti Liberélis Parttal valé targya-
lasainak és j6 kapcsolatainak koszonhet6en, 1926 és 1929 kozott ismét Maros-
vasarhely polgarmesteri székébe tilhetett. Ezt megel6z6leg a valasztasi kam-
panyként a helyi magyar sajtéban megjelentek Bernddy tizenetei. Buzdit6 jelle-
gli, szavazatszerzést célz6 szovegeiben Bernady a kozhelyek ismételgetésétdl
sem riadt vissza. ,A magyar tgy”, a ,,dont6 6raban” leadott szavazat, a ,,magyar
nemzeti” érdek hangstlyozdsa mind ide tartozik, azonban a kampany sorédn
nem tortént utalds a véros ,székely identitdsara”. De polgarmesteri beiktatasa-
kor, magyarul és romanul is elhangzott beszédében maér az ,,Gsi székely varos ta-
nécsarol és polgéarsagarol” szolt, mondandoéjat az uralkod6 dicséitését kovetGen
pedig igy zarta: ,Eljen, viruljon és fejlédjék a haza és ezen Gsi székely véros” (ro-
ménul: ,Sa traiasca, sd infloreasca si sa dezvolte Patria si acest oras sdcuesc
stramosesc!”).* Bar Bernady maéasodik polgarmestersége nem hozott komoly
eredményeket, jelent6sége nem mérhetd a vildghabort elétti teljesitményéhez,
de ne feledjiik, ekkor gyorsan meg kellett tanulnia az 4j kozigazgatasi torvény
elGirasait, felmérnie azt a minden bizonnyal sziikebb mozgésteret, mint ami ad-
dig rendelkezésére 4llt, akar az érvényes jog értelmében. Személyes kapcsolatai
meghataroztak politikai irdnyelveit, ennek alapjan megjelolhet6k azok a helyi és
orszagos kulcsfigurdk, akiknek tdmogatasat élvezte, és amikor ezekkel szakitott
(az OMP-bél tortént kilépéssel stb.), ez polgarmestersége végét is jelentette.
Viszont énmagaban is szimbolikus eredménynek szamitott, hogy az 1920 és
1940 kozotti periédusban, magyar nemzetiségiiként betolthette ezt a tisztséget.
Bukasat kovetGen ezt igy értékelte ,Marosvasarhely varos a székelyek févarosa,
magyar jellegének védelme érdekében hatdroztam el magamat a tovabbi, évtize-
deken at elfoglalt és az én egyéni izlésemnek inkdbb megfelel§ alldaspontom
feladasédra!”** Utébbi megfogalmazéasa az 1930-as évek elsd részében igencsak
stirtin el6bukkan, és egy tobbé-kevésbé jogos sértédottségébdl fakad. Bernady
agy érezte, hogy miutan megsziint OMP-tagséga, a vérosi szervezet gyakorlatilag
megfosztotta a telepiilést attdl a lehetGségtdl, hogy magyar nemzetiségii polgar-
mestere legyen. Még azt a véleményt is megkockaztatta, hogy ezzel ,,a napirend-
re keriilt székely autonémia” kérdését is elszalasztottdk. Politikai ambicidjanak
folytatasaképp megalakitotta a Magyar Polgari Demokrata Blokkot, amely révid,
mindossze haroméves tevékenysége alatt lényegében visszacsatornédzta
Bernadyt az OMP-be. Addig is Blokkjanak egyik véllalt célja, szerény sikereket
eléré regiondlis jellegi partként, hogy ismét magyar varosvezetés legyen, és
~megalkuvas nélkal minden alkalommal minden téle telhet6t a legmesszebbme-
né készséggel meg kell tennie a tekintetben, hogy Maros-Vasarhely varosanak



magyar jellege és a Székelyf6ldhoz val6 tartozand6sédga a lehetd legpregnansabb
modon kidomborittassék”.** 1933 janiusdban Bernady partja kozleményben je-
lentette be megszlinését, illetve egybeolvadasat az Orszagos Magyar Parttal, me-
lyet kovetéen megtortént a volt polgdrmester tnnepélyes visszafogadasa.
Bernady ez alkalommal elmondott beszédében Marosvasarhely jovGjérdl tett
hitet: ,,Ezt a varost sokan a taloldalrél nem akarjak magyar varosnak tekinteni,
pedig ennek a varosnak rendkiviili szerepe lesz, az el6bb-utébb végrehajtandé
székely auton6mia keretében. Komoly aktivitast kell kifejteni ennek az autono-
miédnak az el6készitésére és dokumentélni, hogy a székelyfold kulturélis vezeté-
sében dontd szerepe van, volt és lesz Marosvéasarhelynek.”* E kijelentését mar
politikailag stlytalan utolsé éveiben is vélhet6leg komolyan gondolta. 1935
marciusdban, a roméniai Orszdgos Magyar Part marosvésarhelyi intézébizottsa-
gi gytlésén a korszakra jellemz6 antiszemita és fokoz6dé magyarellenes hangu-
latban azt tanacsolta, hogy kisebbségi panaszokkal elébb a kiralyt kell megkeres-
ni, s csak azt kovetéen érdemes a genfi Népszovetséghez fordulni. Beszédét
ezzel zarta: ,utoljara emlitem, de elsd helyre tartozik: a székelyfoldi kulturalis
autonémia. Ezzel nekiink tartoznak a mi roméan testvéreink és ezért nekiink har-
colnunk kell.”** 1936 végén vett részt utoljara a kolozsvari férumon, hiszen ek-
kor elérehaladott kora miatt méar nehezére esett az utazas. Ett6l fuggetlenil részt
vett az OMP bizottségi vitajaban, melynek sordn a székely autonémia kovetelé-
sének a lehetdségét targyalta a partvezetés. Két allaspont bontakozott ki: az egyik
(Hinléder Fels Akos altal képviselt) szerint az autonémia kévetelését nem kell
hangoztatni mivel ,,az nemzeti életet nem jelent”, és ,,egy generdlisabb megol-
dasnak vagja el az atjat”.** Nyilvanval6an a reviziéra gondolt. Vele szemben pe-
dig Bernady fogalmazta meg véleményét, miszerint ,az autonémia kovetelése
nem foszt meg jogainktél, sé6t ellenkezdleg, azokhoz juttat, ezért ezt kovetelni
kell még azért is, mert a nemzetkozi térvény alapjan is megillet.” Az Intézé Bi-
zottsag végiil agy dontott, érdemes a ,,székely autonémia” kovetelését felterjesz-
teni, és ezt a feladatot az elnokségre bizta.

Bernadyt a jelek szerint felzaklatta az, ha ,fogadott” varosanak székely iden-
titasat megkérddijelezik. Bér 6 ezt a ,,székely” jelzét féleg politikai indittatasbol
hasznélta, mégis sz6va tette, ha mas becsmérlGen nyilatkozott ez tigyben. J6 pél-
da erre azon eset, amikor egyenesen Makkai Sandor reforméatus piispokhoz for-
dult, az Erdélyi Fiatalok 1934-es nyéri szamaban megjelent, Marosvésarhelyrél
sz0106, alnéven irt riportja kapcsdn. Bernady ennek egyes pontjait kifogasolta,
és ,magyar nemzeti szempontbdl veszedelmesnek” mindsitette. A cikk nyit6-
mondata igy hangzik: ,Marosvasarhely: székely févaros. Legaldbb is ez a koztu-
datban atment elnevezése. J6 adag akarat kell hozza, hogy elfogadhaté legyen.
Vidrosnak ugyan vdros, de székelynek a Brassd, és a Regdt felé nézd Csik, Harom-
szék és Udvarhelyhez képest nem eléggé, jéformdn nem is székely, fének meg
épen nem févdros.”” (kiemelés FJ.) Az tigyet Laszl6 Dezs6, a lap szerkesztéje
igyekezett elsimitani, aki levelében kiemelte, hogy ,ha a véaros székely jellegé-
nek tagadasét tekintjuk, az egész cikk intenci6jabol az jon ki, hogy egy székely
alapitasa varos, mostani vezetése mellett nem tudja tradicionélis székely karak-
terét megmutatni. [...] Ez az allitds nem tagadja meg a varos székely jellegét, csu-
pén azt mondja, hogy a tobbi székely vidékhez képest Marosvasarhely veszitette
el a legjobban a székely jellegét. Ez Marosvaséarhely nagyobb véros mivoltabol
természetszertleg kovetkezett is. [...] Mi tehédt sem azt nem mondottuk, hogy
Marosvésarhely nem székely alapitds, sem azt nem, hogy nem székely varos,
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csupan annak a megdobbenésnek adtunk kifejezést, hogy mennyit veszitett a
varos székely jellegébdl.”*® Arra vonatkozélag nincs informacionk, hogy sikerult-
e az egykori polgarmester kedélyét megnyugtatni, viszont az Erdélyi Fiatalok —
generécios kilonbségekbdl fakad6 — batrabb nyelvezete méar nem talalkozott az
egykori hagyoményos, a Monarchidban szocializdlédott modorral, melyhez
Bernady szokva volt. Osszegezve tehat: Bernady szamaéra — akit még életében a
~székelység Ibsenjeként” emlegettek, és egyéb szuperlativuszokkal halmoztak el
— a székely identitas kérdéskore gyakorta csupan politikai eszkoz volt, egy olyan
eszkoz, amelyet sem szarmazasa, sem politikai szocializdcidja révén nem érez-
hetett teljesen a magaénak. Tobb évtizedes marosvasarhelyi tapasztalata viszont
megtanitotta ennek jé érzékkel valé hasznalatéra.
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