HERMANN GUSZTAV MIHALY

UJ NEMZEDEK - REGI ES UJ

KERDOJELEK

mikor a Korunk f6szerkesztGje felkért
Aegy székelység-torténeti tematikus lap-

szam Osszedllitasara, els6 gondolatom
az volt, hogy meg kell keresnem azokat a mun-
katarsakat, akikkel egyiitt — bg 6t éven keresztal
— dolgoztunk egy terjedelmes szintézis szer-
kesztésén és megirdsdn. Mid6n hozzalattunk,
valamennyien tele voltunk kérddjelekkel. Tud-
juk-e tartani a sziikos hataridé6t? Lesz elég pénz
a kiadédsra? Képes lesz-e egy kisvéros (Székely-
udvarhely) énkorményzata egy ekkora l1élegzeti
tudoményos véllalkozast sikerre vinni? Hiszen
ez a ,,projekt” 1872-t6l fogva — amikor a gondo-
lat szintjén megsziiletett — oly sokszor elbukott
haborikon, impérium- és rendszervaltasokon,
valsag okozta pénzhidnyon, a szakma belsé str-
l6désain. A torténelmi tapasztalat semmi bizta-
to6t nem igért tehat azoknak, akiknek éppen a
torténelem kutatdsa a kenyere. Végiil 2011-ben
hérom intézmény 6sszefogott annak érdekében,
hogy ezuttal létrejohessen egy tobb mint 2000
oldalas szintézis a székelyek torténetérdl: az
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékozpontja, az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet és a székelyudvar-
helyi Hadz Rezs6 Muzeum. Utébbi latszolag
ugyan kilég a sorbél, szerepe viszont meghata-
rozé volt, hiszen ezen keresztil tudta a székely-
udvarhelyi 6nkérmanyzat biztositani a vallal-
kozas anyagi forrdsainak tdlnyomé részét és
szervezési kereteit. Tobb magyarorszagi koz-
ponti intézméy (az Orszagos Levéltar, az Orsza-
gos Széchenyi Konyvtar, a Nemzeti Mizeum)

Miné¢l inkabb oszlik

a mitikus kod a székely
mult koriil, annal t6bb
kérdésre kell magyara-
zatot adni. Tobb eset-
ben is a kutatas csupan
annyit ért el, hogy
kizarta egyes korabbi
vélekedések valoszerii-
seégét, de biztos valaszt
a régi kétségekre nem
tudott adni.
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biztositotta tdimogatdsarél a kezdeményezdket, illetve felajanlotta gyGjteménye-
inek fényképeken torténd jogdijmentes hasznalatéat, ami fontos volt egy mindgsé-
gi illusztrdciés anyag Osszedllitdsa szempontjabél. Ezutdn természetes, hogy
e felajanlashoz csatlakoztak a székelyfoldi mizeumok, illetve més, gyGjtemé-
nyeket kezelG intézmények is. Igy mar a szerzéi garda nagyobb bizalommal 4ll-
hatott az tigy mellé, és 2016-ban, mélt6 technikai kivitelezésben keriilhetett az
olvasék elé a Székelyfold torténete harom vaskos kotete.

Gondolom, senki sem csodalkozik azon, hogy errél nem tudok elfogultsag
nélkiil irni. Mint ahogy arr6l sem, ami a megjelenés utan tortént, vagy inkabb
nem tortént. Volt némi kritikaval tarsult bagatellizal6 prébalkozas, ami termé-
szetes, senki nem gondolta, hogy az utéjaték csupa faklydsmenet lesz. Tény,
hogy az igen magas szerzGszdam dacédra sem kaphatott mindenki szerepet, és
nem létezik az a targyilagos valogatés, aminek ne volna kisebb-nagyobb szubjek-
tiv d&rnyéka. Ez mindig igy volt, amio6ta tobbszerzds szintézisek sziiletnek.Voltak
és vannak tovabba radikalis hatdrozottsdggal megszélalok — féleg a tdjegység
szakman kivili koreibdl —, akik azt kovetelnék, hogy marpedig ,,a székelyek tor-
ténetét székelyek irjak”, kifogdsolva a magyarorszégi szakemberek, de akar jelen
sorok ir6janak a szerepvallalasat. Az is varhaté volt, hogy el6bb-ut6bb a romén
véleményformélék ,nemzetfélté” csoportja is taldl valami fogast a munkén, ami
végul némi idGeltol6dédssal bekovetkezett. Az elégedetlen és kritikus hangoknal
viszont sokkal furcsédbb volt — és egyben meglep6 — az a mélységes (el)hallgatas,
ami a kotetek megjelenését kovette helyben, illetve szerte a Karpat-medencében.
Es ebben mar nem a szakma volt a f6 ludas, meghazudtolnank viszont szakmai
onmagunkat, ha elkezdenénk Gsszeeskiivés-elméleteket gyartani. Igazabdl, tal a
nyilvanvalé dolgokon, (jobb is ha) nem tudjuk, mi tértént pontosan.

A L héaromkotetest” tehat kortars torténetirdsunk jelentés megvaldsitasdnak
tartom, belemagyarézott és valds hibaival egyiitt. Hiszem, hogy lényegesen meg-
konnyiti az utdnunk kévetkezs kutaténemzedékek dolgat. Es ezen a ponton ju-
tunk el oda, hogy az olvasé miért nem taladlja — jelen szam tartalomjegyzékét
attekintve — a ,haromkotetes” szerkeszt6- és szerzdgardajat. Nem azért, mert ar-
ra gondoltam (mert persze, gondoltam), hogy ezek koziil lehetetlen mindenkit
bevonni egy korldtozott terjedelmi lapszam megirasaba, vagyis akar Gjabb sér-
tédések lancolata kezdédhet. Azon is gondolkozom viszont — a ,haromkotetes”
megjelenése 6ta egyre tobbet —, hogy az utébbi 30 évben ,beérett” egy, a korédb-
binal sokkal jelentésebb létszamt, alkoté médon aktiv és Székelyfoldon nevel-
kedett torténésznemzedék. Es ami ugyancsak fontos: tobben koziilitk vallaltak
a székelyfoldi létet, tdvol a kutatékozpontoktol, egyetemek székhelyeitél tgy,
hogy valtozatlanul tartani tudtak szakmai igényességiik mércéjét. Ok lényegesen
tobben vannak, mint mi voltunk pélyank kezdetén. A Bolyai Egyetem megsziin-
tetése utdn, az 1980-as évek elejéig évente csak két-harom, legfeljebb 6t-hat hall-
gaténak volt lehet6sége Roméniaban (részben) anyanyelvén tanulni a torténe-
lem szakon, mignem teljesen felszdmoltdk a kolozsvari kar magyar alcsoportjat.
Gondoljuk csak meg: 1960 és 1980 kozott — informacidink szerint — Székelyud-
varhelyrél senki sem végzett nappali tagozaton a romaniai egyetemek torténelem-
karain! Ez a husz esztend6 — még torténelmi mércével is — nagy id6! Kozépiskola-
ink az egyetemekre és fGiskolakra valé biztos bejutas céljat kovetve iranyitottak
végziseik palyavdlasztdsdt — talan kissé cinikus ezt ,,vdlasztdsnak” nevezni — és
készitették Gket a felvételi megmeérettetésére. Sok volt tehat a Székelyf6ldrél in-
dul6 boldog egyetemista, de ugyanakkor sok az értelmiségi kényszerpalya is.



Akik pedig nekimentiink a falnak, meg valamiképpen tdl is jutottunk rajta, ke-
vesen voltunk ahhoz, hogy ,nemzedéket” alkossunk, csak az idGsebb palyatéar-
sakkal egytitt tudtunk barmilyen kozos, tobbszerzds vallalkozasba belevéagni...
Mar amikor erre lehet6ség ad6dott, 1990 utan, midén felnyithattuk végre azokat
a fiékokat, amelyekbe addig siilyesztettiik jegyzeteinket, fércmunkainkat. Egy-
ben szerencsések vagyunk, mert megérhettitk azt, hogy sikeruljon valamit a
nyomtatott bet hatalmaval élve is kozvetiteni kortarsaink és a kovetkezd nem-
zedékek felé.

1990 utan tehéat megnyiltak a zsilipek, aki torténész szeretne lenni, illetve
anyanyelvén elsajatitani a szakmat, az megteheti. Jottek és jonnek azok a kollé-
gék, akik inkdbb csak anekdotdk szintjén talalkoztak Bodor Andrés szigoraval,
Jaké Zsigmond kiméletlen kovetkezetességével és Imreh Istvan leny(igozé eld-
addsmodjaval. Nyitva allt és 4ll viszont el6ttitk — csakigy, mint oktatéik elétt —
a ,,Vildg”. Nem csupén ,haloként”, hanem tanulmanyutak, 6sztondijak, é16 szak-
mai kapcsolatok forméjaban is. A Székelyfoldre visszatért végzettek koziil tobben
napi teenddik mellett kutatnak és publikalnak. Megfelel6 férumok is alakultak er-
re, mint a csikszeredai és sepsiszentgyorgyi mtuzeumok évkonyvei, vagy az ud-
varhelyi Areopolisz kotetek sorozata. Arrdl se feledkezziink meg, hogy 6k joval
tobben vannak, mint akikkel jelen Korunk-szam lapjain taldlkozunk, akar egy in-
tézetre is telne beléluk. Természetesen tudjuk, egy intézet t6bb, mint a hozzéaér-
t6 emberek puszta Osszessége (az alapitasi kisérletek kudarca is bizonyitja ezt),
igy e megjegyzést nem Otletnek szdntam. Valamiféle szakmai kapcsolattartas,
esetleg csoport létrehozésa viszont — Gigy vélem — nem lenne a valésagtol elru-
gaszkodott gondolat. De ezt taldn bizzuk rajuk...

Azt se feledjiik, ez a nemzedék nem csak korcsoportként kalénbozik az elét-
te jaroktol. A 18. szdzad végétdl kezdédGen, amikor a letdint korok irant fogé-
kony literatorok elgszor szembestiltek azzal, hogy a székelység multja tele van
mitoszokkal, amelyek megfejtésre varnak, Gjabb és Gjabb kérdGjelek mertilnek
fel. Minél inkabb oszlik a mitikus koéd a székely mualt koril, annal tobb kérdés-
re kell magyarédzatot adni. T6bb esetben is a kutatds csupan annyit ért el, hogy
kizarta egyes korabbi vélekedések valdszertiségét, de biztos vélaszt a régi kétsé-
gekre nem tudott adni. A véletlen is szerepet jatszott példaul abban — de nem
csupan a véletlen! —, hogy a ,héromkotetes” elsg kotetében, a székely eredetkér-
dés ismertetése sordn két, egyméasnak ellentmondé elmélet is részletes bemuta-
tasra keriil mint lehetséges megoldas. Es nem csak a leszarmazas és letelepedés
kutatdsaval &llunk igy! KérdGjelek fesziilnek a kivéltsagok eredete, a nemek és
agak rendszerének gyokerei, a székek és fituszékek létrejotte, a tarsadalmi beren-
dezkedés alakulésa, a kollektiv nemesi statusz tekintetében és tovabb, kétségek
kisérik a kutat6t egészen a jelenkorig. Es ennek kapcsan — valljuk be, az érthetd
tirelmetlenség hangjan — szélal meg a szakman kiviili érdeklédék tabora, mond-
van, hogy ,lam-lam, rombolni tudtok, de megoldéast kindlni nem”. Hanyszor kel-
lett ezt hallanunk, toébbé-kevésbé barati beszélgetések alkalméval!Mi viszont
hissziik, hogy a felszinre keriil§ Gj tipusa forrasok, médszerek, technikak, a se-
géd- és tarstudomanyok fejlédése éaltal nyujtott lehetGségek, a megnovekedett
kutatéi allomany meg az évek soran csak-csak halmoz6dé tudés és tapasztalat
reményt adnak arra, hogy lassan e kérdGjelek pontokké alakuljanak. Ez var hat
a székelyfoldi, illetve a székelység torténetével foglalkozé Gj kutaténemzedékre.

Az itt sorba rendezett nyolc tanulmany 6sszevalogatasanal tekintettel vol-
tunk arra, hogy id6ben minél szélesebb savot fedjenek le, tematikdjuk révén pe-
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dig képet adjanak arrél, milyen irdnya kutatasok folynak jelenleg a székelyfoldi
torténészberkekben. Eleve elzarkéztunk attél, hogy itt a ,haromkotetes”
székelységtorténet roviditett valtozatat adjuk, de azt sem szerettiik volna, hogy
maés szerzégarda révén feltétlentil annak meredek alternativéit, netan épp céfo-
latait tarjuk az olvasé elé. E vélogatas csupan egy keresztmetszet, mely tavol all
attél, hogy teljes legyen. Eleve nem lehetett az, de az eredeti tervhez képest
is néhanyan, objektiv okokra hivatkozva, menet kézben kimaradtak a sorbél.
Tovabba nem szélitottuk meg ezuttal azokat, akik bizonyos specifikus kutatasi
tertileten tevékenykednek, mint a miivel6dés- és miivészettorténet vagy hadtor-
ténet. Az G seregszemléjuk taldn egy (vagy tobb) mésik Osszeallitast kivdnna,
illetve tenne indokoltta.

Ezekkel az eloljar6 gondolatokkal adjuk &t a sz6t — egyel6re még nem a stafé-
tat — a kotet szerzginek, probalvan egyben megnyugtatni az aggodalmaskoddkat:
»a székelyek torténetét székelyek [is] irjak...”






