NEMETH ISTVAN

KOZEP-EUROPA: NEMET FELADAT?

A Kozep-Europa gondolat funkcioi 1814-1945 kozott

,Kozép-Eurdpa” fogalom politikai értel-
A mezése a bécsi kongresszuson (1814-

1815) alakult ki, s résztvevéi Németor-
szagra, Ausztridra s Oroszorszag nyugati részei-
re gondoltak, beleértve a késébbi allamokat:
Lengyelorszagot, Csehszlovéakiat és Magyaror-
szégot is. A mindinkébb kiilpolitikai doktrindva
formal6dé német Kozép-Eurépa-tervek — ame-
lyek 1814-1945 kozott voltak érvényben — az
egyes korszakokban kiillonb6z6 célokat és torek-
véseket szolgaltak. A Kozép-Eurépa-politika
legfontosabb, valtozé torténelmi funkciéi az
alabbiak szerint alakultak:

— Biztonsagpolitikai alternativa a Kelettel
szemben: 1814-ben Knesebeck porosz tdbornok
a ,szilard kozép-eurépai blokkal Eurépa kato-
nai biztositaséat tervezte Oroszorszaggal szem-
ben”. Ez a motivum végig a Kozép-Eurdpa-poli-
tika kimondott vagy kimondatlan célja maradt;
az els@ vilaghdboraban hadicél lett (,Oroszor-
szagot a lehetd legtavolabbra szoritani a német
hatarokto6l”), a masodik vilaghdbort megnyeré-
se esetén pedig a keleti teriiletek az SS tulajdo-
néba kertiltek volna, s germanizalasukra kiilon-
bo6z6 tervek sziilettek.

— A nagynémet eszmeiség megvaldsitasa:
Friedrich List a 19. szazad kozepén ,,Poroszor-
szag és Ausztria, a két német nagyhatalom szo-
ros szovetségén nyugvé, Hamburgtél Triesztig
terjedd, német vezetési Kozép-Eurépara” eskii-
dott. Jelszavai: vamegység, szabad kereskede-
lem s az 6ssznémet vasathal6zat kiépitése.

A Mitteleuropa-tervek
hivei autark gazdasagi
térség létrehozasat
javasoltak, hogy az 0j vi-
lag-munkamegosztasban
azt Németorszag javara
kamatoztassak. igy a
Mitteleuropa-koncepcio
offenziv dsszetevoje az
ipari ndvekedés dinami-
kajabol levezetett német
vilaghatalmi poziciot

az europai kontinensen
gazdasagi hegemoniaval
igyekezett biztositani.
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— Anglia békés gazdasagi versenyben val6 legyGzése: erre épiiltek az osztrak
Karl von Bruck kereskedelmi miniszter tervei 1848-1850-ben: Németorszagot
el6bb gazdasagi egységgé alakitani, majd kozép-eurdpai egyesiiléssé kiépiteni,
Ausztriat és Poroszorszagot harméniaban szévetkezni. A gazdasagilag erés Ko-
zép-Eurépa — az Eszaki- és Keleti-tenger, valamint a Foldkozi-tenger kikotdivel
tengeri hatalomma valva — legyézheti Angliat, s a ,torténelemben ismeretlen
nagysédgu kereskedelmi teriilet politikai silya rovidesen azt is megszerzi, ami vi-
lagtorténelmi feladatanak betoltéséhez még hianyzik...”

— Az eurdpai béke konszolidélasa: a Német Birodalom és Ausztria—Magyar-
orszag 1879. évi kettds szovetsége: senki se veszélyeztethesse Németorszag és
Ausztria—-Magyarorszag belsé egyiittmtikodését, s szerz6désiik alkalmas legyen
az 1878. évi berlini kongresszus révén létesitett eurépai béke konszolidélasara.

— ,Kozép-eurdpai foderdcié” Bismarck kisnémet megoldaséaval, s az Egyestilt
Allamok és Oroszorszag ttlsulyaval szemben. Az elképzelés 1883-ban Constan-
tin Frantznél jelent meg, s a német és az osztrak csaszéarsag felbonthatatlan véd-
és dacszovetségét, kolcsonos oroklést szorgalmazott. A két birodalom allamszo-
vetségének létrehozasa az els6 vilaghdbora éveiben folyamatos cél maradt.

— A kozép-eurépai német népiség nemzeti Gsszefogésa: az alldeutschoknal
(6ssznémetek) 1895 koril 6ltott konkrét format. Kozép-eurdpai vamszovetség
létrehozésara s végiil Nagy-Németorszag helyreallitasara irdnyult, amely a vilag-
hatalmi pozicié megszerzésének feltétele.

— 104 milli6s (57 + 47 milli6) zart gazdasagi térség létrehozasa Németorszag
és Ausztria—Magyarorszag Osszefogdsaval: a Julius Wolf vezette K6zép-eurdpai
Gazdasagi Egyestilet (1904-t61) terveiben jelentek meg, ekkor még a gazdasagi
kozeledés onrendelkezési joganak meglrzésével; Kozép-Eurépa a Német Biroda-
lom és Ausztria-Magyarorszag altal gydéztesként megszerzett orszagrészekkel
egylitt egységes gazdasagi teriiletet alkot: az 1914. szeptemberi német katonai si-
kerek nyoman fellangolé annexiés hullam keretében Heinrich Class, az Osszné-
met Szovetség elnoke is ezzel a megoldéssal szamolt.

— A ,,Kézép-Eurépdval” meger6s6dott Németorszag vilaghatalomma vélasa
Nagy-Britanniahoz, az Egyesiilt Allamokhoz és Oroszorszaghoz hasonléan.
Walter Rathenau 1912-1913. évi tervei, aki a Kozép-Eurépahoz vezet6 utat a
Franciaorszaggal valo6 kiegyezésben, illetve az Ausztria—Magyarorszaggal megva-
l6sitando6 teljes vamegységben latta.

— A német hegemoénidval megvalésitandé Kozép-Eurépa-eszme: a német bi-
rodalmi kormany 1914. ,,szeptemberi programja” teljesen ebbe az iranyba for-
dult, mivel a remélt ,,gyéztes béke” kovetkeztében javulnanak ,,Nagy-Kozép-Eu-
ropa” kilatasai. A program a haboru elétt a vezetd német bankarok és iparosok
korében is mind népszertibbé vilt.

— Az ,1ij K6zép-Eurdpa” azért kiizd — allitottdk 1917-ben a szép szamban meg-
jelend irdsok —, hogy megakadélyozza kizarasat a vildggazdasagbdl, és majd
gyarmati birodalomként is felléphessen. Jov6beni célja, hogy a haborts egytitt-
miikodés a vamunio révén allando6 szovetséggé béviiljon.!

— A weimari koztarsasag éveiben (1919-1933) a német Mitteleuropa-tervek
nem meraltek feledésbe. A birodalmi kormanyok egyik legfontosabb feladata
el6bb rendezett politikai viszonyok helyreallitasa volt, amely a gazdaségi kap-
csolatok javuldsanak nélkiillozhetetlen feltételét jelentette. Az 1920-as évek ele-
jén a német Délkelet-Eurépa-politikdban elsGdlegesen a kiilkereskedelmi kap-
csolatok dominaltak, kiillonosen azokkal az allamokkal és térségekkel, amelyek-



kel mar a héboru elétt is jo kereskedelmi kapcsolatok alltak fenn. Mésodik fel-
adatként Gustav Stresemann iranyitasaval révidesen aktiv német kisebbségi po-
litika bontakozott ki, amely egytttal aktiv német keleti politikat is jelentett, s az
1920-as évek kozepétdl szisztematikus tevékenységével alapvetGen hozzajarult
a kozép- és délkelet-eurdpai térségben a német befolyas helyreallitasdhoz. Ber-
lin 1926-1929 kozott csupén a status quo meg6rzésén faradozott, hogy a régié
orszagai ne tomoriiljenek a birodalom nélkiili vagy azzal ellenséges foderacioba.
A vildggazdaségi valsdg pusztité hatdsai a német gazdasagra, valamint a szinte
egyidejlleg beterjesztett Briand-terv (1930) vildgossa tette a birodalom szdméra
1926 6ta kovetett politikajdnak torékeny alapjait. Parizs ragaszkodott ahhoz,
hogy a gazdasagi egyesités minden lehetGségét szigortian a biztonséagi kérdések
hatarozzdk meg, ami a német politikusok szamara elfogadhatatlan volt. A poli-
tikai vitdktdl fiiggetlenil a német gazdasag az 1930-as évek elején ismét felfe-
dezte a délkelet-eurdpai térséget, és elhatdrozta, hogy a politikaval ellentétben
konkrét és mérhets eredményt ér el.”

— 1933. januar 30-a utdn a Hitler-kormany kulpolitikai tevékenysége a
weimari kormanyok reviziés koveteléseihez kapcsolddott, céljaiban és modsze-
reiben ugyanakkor teljesen eltdvolodott attél. Arra torekedett, hogy szakaszos re-
vizioval megszerezze Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurépat, majd a Szovjetunio
meghdditdsa utdn az eurépai kontinentélis impérium élére kertiljon, amelyben
az addigi hegemo6n Franciaorszagot legy6zte, vagy pedig a gyengébb partner sze-
repébe kényszeritette.

A vilmosi német kulpolitika vildghatalomra térekvd iranyvonala a kiilpoliti-
kai, gazdasagi és pénzugyi apparatusokban tovébb élt, mert sem 1918-1919-ben,
sem 1933-ban nem keriilt sor tisztogatasra a biirokratikus elit soraiban. Erintet-
lenek maradtak a vilmosi korszak kozép-eur6pai kontinentélis hegemoniéara ira-
nyulé tervei is, amelyek elvezettek a hitleri k6zép-eurépai kontinentélis hege-
monia, a gazdasagi nagytérgazdasidg gondolatahoz (Délkelet-Eurépa silypont-
tal), a tengerentuli gyarmatszerzés, valamint a Nagy-Britannidval és az Egyesiilt
Allamokkal valé egyenjogu vildghatalmi statusz abrandjahoz. A németek altal
uralt Kozép-Eurépa, gazdaségilag és hatalompolitikailag kiegésziilve a Duna—
Balkan térséggel, minden més kiilpolitikai koncepciénal alkalmasabb volt arra,
hogy folytonosséagot alkosson a 19. szdzad végétsl az elsd vilaghdbortn és a
weimari koztarsasdgon keresztiil a néci élettér-gondolkodasig. A polgéari-nemze-
tikonzervativ tabor a kontinentélis hegemoénidban 6ncélt latott, mig Hitler ugré-
deszkat és kiindulasi bazist a ,keleti élettér”, valamint a ,,bolsevizmus és zsido-
sdg” elleni faji megsemmisit6 hdbora szdmaéra.’

A Kozép-Eurdpai gazdasagi dsszefogas terve a negyedik
vilaghatalomma valasért az elso vilaghaboru elott és alatt

B A németek 1871. évi birodalomalapitasukkal megvalésitottak az eurépai po-
litikai gondolkoddsban akkor uralkodé nemzetdllami eszmét. Majd az
Ausztria—Magyarorszaggal megkotott kettds szovetséggel (1879. oktdber 7.) és az
Olaszorszag bevonésaval létrehozott harmas szovetséggel (1882. majus 20.)
olyan nagynémet varidciét teremtettek, amely nem alkotott ugyan zart dllam-
rendszert, de tartés szovetségen nyugodott. A szovetség id6vel a német—osztrak
»nibelungi hiiség” propagélasaval kiulonleges érzelmi toltést kapott.
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Az egyre gyakrabban felbukkan¢ kiilonboz6 Mitteleuropa-terveket ekkor méar
ergsebben athatotta a geopolitikai felfogas és a kereskedelmi-gazdasagpolitikai
tartalom. Az 1870-es évek végén a védGvam-politikara valo attéréssel pedig a né-
met kozgazdéaszok a Mitteleuropa-elképzelést kiegészitették a ,,vildgbirodalmak”
elmélettel, amelynek alapgondolata a k6zép-eurdpai dllamok gazdaségi dsszefo-
gasanak sziikséglete volt. Az elképzelés szerint a jovében a vildgot gazdasagilag
tovabbra is harom vildgbirodalom — Nagy-Britannia, az Egyesiilt Allamok és
Oroszorszag — uralnd, ha Németorszdgnak nem sikeriilne Mitteleuropat vampo-
litikai vezetése alatt egyesiteni. Ebben a Kozép-Eurépa-koncepciéban elsGsorban
az exportorientalt és kereskedelmi szerzédésekkel privilegizalt német készaru-
ipar képvisel6i tomoriiltek abban a reményben, hogy szembeszallhatnak a gaz-
daségi térségek sziikilésével fenyegeté angol ambicidkkal, amelyek 1903-t6l
nyiltan jelentkeztek a preferalt vamokrol folytatott vitdkban, illetve konkrét ke-
reskedelempolitikai intézkedésekben.

A Mitteleuropa-tervek hivei autark gazdasagi térség létrehozésat javasoltak,
hogy az j vilag-munkamegosztasban azt Németorszag javara kamatoztassak. Igy
a Mitteleuropa-koncepcié offenziv osszetevdje az ipari novekedés dinamikaja-
bol levezetett német vilaghatalmi poziciét az eurépai kontinensen gazdasagi
hegemoniaval igyekezett biztositani. Ausztria—Magyarorszagon a Mitteleuropa-
gondolat kezdetben erdsitette a Németorszédghoz kozeledést — amelyre gazdasa-
gilag és politikailag egyarant ra voltak utalva —, valamint az orosz agrarexporttal
szembeni elzarkézast, amely a transzlajtai agrariusok célja volt. Mar a szazad-
fordulé tdjan tobb gazdaségi szervezet alakult a kozép-eurdpai térség tsszefoga-
séra, majd a gomba mddra névekvd és alakulé szervezetek alatdmasztasara az
elsé vilaghédboru elétt és alatt rendkiviil élénk publicisztikai tevékenység bonta-
kozott ki; brosirdk és emlékiratok tucatjai arasztottdk el a konyvpiacot és a
hivatalokat.

A Német Birodalom erds politikai, katonai, gazdasagi és tudomanyos poten-
cidlja Pétervéaron az orosz Eurépa-politika hosszu tava dtoriental6dasat inditot-
ta el. Anglia és Franciaorszag is érintve érezte magat. Mitteleuropa ezaltal meg-
szlint olyan térség lenni, ahol az eurépai nagyhatalmak politikai eréviszonyai
szerz6désben rogzitett médon metszik egymast, és garantdljak Eurdpa belsé
egyensulyat. Kirajzol6dott a bécsi eurépai békerendszert6l valé eltavolodas az
elsé vilaghédborus szovetség iranyaba. Bismarck bonyolult kiillpolitikéjaval igye-
kezett késleltetni és hatastalanitani e folyamatot. Szerz6dési rendszere azonban
nem volt elegendd ahhoz, hogy az eurépai szerz6déses megegyezés helyébe
olyat alkosson, amelybe a birodalomalapitas is bedgyaz6dik. Mar akkor kérdéses
volt, megvalésithat6-e szerzddéses rendszerben Eurdpa teljes djjarendezése; s
éppen ez alkotta Mitteleuropa és Németorszag allami szervezetének eurdpai
problémajat.

A két monarchia szovetségi viszonyat 1914-ig a gazdasagi és kereskedelem-
politikai megfontoldsok csak részben befolyasoltak, s elsGsorban a kiil- és biz-
tonséagpolitika dominalt. 1909 el6tt Bernhard Biilow kancellar (1900-1909) ki-
fejezetten szkeptikusan és elutasitéan viszonyult a K6zép-Eurépa tervekhez, f6-
leg a Kozép-eur6pai Gazdasagi Egyestiletek reklamszerd, Amerika-ellenes
tevékenységéhez.* A boszniai valsagban (1908-1909) Biilow elsGsorban a Német
Birodalom elszigetel6désének veszélye miatt allt ki kettGs szovetségi partnere
mellett. Egyértelmtivé valt, hogy Ausztria—Magyarorszdg hidfét alkot a német



vezetésl, Délkeletre bévilé Kozép-Eurdpa szamara, amely semmiképpen nem
omolhatott 6ssze.

A két monarchia szoros gazdasagi egytuttmiikodését — a harom vildgbiroda-
lomrél sz616 tézishez kapcsolédva — a Julius Wolf breslaui kozgazdész altal 1904
elején létrehozott Kozép-eurdpai Gazdaséagi Egyesiiletek népszertsitették Néme-
torszagban, Ausztridban és Magyarorszagon. Féleg az Gj iparagak képviseletében
a meglévd piacok biztositdsat és a kozép-eurdpai dllamok kolcsonos elényokon
nyugvé egytttmikodését a , tavol-kiilfold” felé iranyulé egyfajta , kereskedelem-
politikai szdvetségben” lattak biztositottnak.

Wolf kijelentette, hogy a valamennyi teriileten folyé szisztematikus munka
esetén valamennyi dllam nyertes lesz, anélkiil, hogy az allamok gazdaséagpoliti-
kai, illetve politikai onrendelkezési jogat a legkisebb mértékben is érintené. Ha
csak Németorszag és Ausztria—Magyarorszag jut egyezségre, sulyuk (57 + 47
millié = 104 milli6 lakos) akkor is jelentésebb lesz, mint ha egyenként 1épnének
fel. A szervezettdl idegen az agressziv vagy agitdcids tevékenység; egész tevé-
kenységében és végcéljaiban is a békét erdsitd elem kivan lenni.’

A német kiligyminisztérium (Auswdrtiges Amt — AA) 1903. szeptember vé-
gén nem tartotta megvalGsithaténak a kozép- és nyugat-eurépai dllamok vam- és
gazdasagi szovetségbe (eurdpaiba vagy csak kozép-eurépaiba) tomoritését, hogy
igy egyenjoguak legyenek az Orosz Birodalom, az Amerikai Egyesiilt Allamok és
Nagy-Britannia — gyarmataikat és birtokdlloményat is magéban foglal6 — nagy
gazdasagi térségeivel. Az elképzelést ,jelenleg és a tavolabbi joévdben is” kivite-
lezhetetlennek itélték, mert szerintitk athidalhatatlanok a politikai és gazdasagi
érdekellentétek, a nemzetiségek és kormanyformék kiillonbségei. A kulugymi-
nisztérium ugy itélte meg, hogy a kozép-eurépai orszagok kolcsénos vamked-
vezménye az adott pillanatban megvalésithatatlan, s aitkozik a birodalom po-
litik4javal, amely elvben szildrdan ragaszkodik a legnagyobb kedvezmény
rendszeréhez.’

A német birodalmi vezetés viszonya a Koézép-Eurépa-tervekhez csak a ,,ko-
zép-eurdpaian” gondolkod6 Bethmann Hollweg kancellarsdga (1909-1917) alatt
véaltozott meg. Németorszag és Ausztria—Magyarorszag gazdasagi és strukturélis
kilonbségei azonban 1914-ig megakadalyoztak, hogy a két fél vamunidja vagy
vamkedvezményes viszonya létrej6jjon. Berlin nem kivant részt véllalni a Mo-
narchia belpolitikai felelGsségébdl.

A német kormény 1914. szeptemberi hadicél-elképzeléseinek negyedik pont-
ja kozép-eurdpai gazdaségi szovetség megalakitdsat tlizte ki vammegallapodasok
révén, még a kornyezd orszagok meglehetésen széles korének részvételével. A
kozos alkotményos vezetés nélkili szovetség azonban ,kifelé a tagok egyenjogi-
sdgat mutatja, valjaban német vezetés alatt all és stabilizdlnia kell Németorszag
gazdasagi hegemodnidjat Kozép-Eurdpa felett”.”

1915 nyardn a német—osztrak viszony szorosabbra fondsanak hivei véaratla-
nul tdmogatast kaptak Ausztridb6l. A bécsi Die Information cimd lap 1915. mér-
cius 29-én a két birodalom tertileti nagységara és népességére hivatkozva (Né-
metorszag: 541 000 km? és 65 milli6 lakos, Ausztria—Magyarorszag 676 000 km?
és 51 milli6 lakos, 6sszesen 116 milli6 f6) stirgette gazdasagi egységiiket. Julius
17-én Munchenben osztrak kezdeményezésre a német Reichstag 12 képviselGje
és 11 német-osztrak politikus nem hivatalos eszmecseréjén szorosabb gazdasa-
gi és politikai egyiittmiikodésrél targyaltak.®
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1915. szeptember elején Heinrich Friedjung professzor, Michael Hainisch ta-
néacsos, Eugen von Philippovich professzor és Hans Ubersberger bécsi pro-
fesszorok Emlékirat Német-Ausztriabdl cimmel megkildték Bethmann Hollweg
kancellarnak 104 oldalas, bizalmas kéziratként Lipcsében kinyomtatott munka-
jukat olyan nagy kozép-eur6pai gazdasagi térség alakitasarol, amely a kong-
resszusi Lengyelorszagra is kiterjedne.’

1915 oktéberében Bethmann Hollweg kancellar a német minisztériumokkal
és a hadvezetéssel szemben keresztilvitte a Németorszag és Ausztria—Magyar-
orszag gazdasdgi, politikai és katonai egyiittmiikodésének bazisan nyugvé, Gjja-
alakitandé Eurdpa tervét, amelyet nyugaton a szovetséges Belgium, keleten pe-
dig 0j északkeleti hataraival a szovetséges Lengyelorszag biztosit.” , Mitteleu-
ropa” tiszta gazdaségi egyezmény, a kevésbé felting vamszovetség formajaban
Németorszag haborts célja lett. A csokkend kozbiils6 vamok bazisan miikods
gazdasagi térség létesitésével — amelyet kifelé a ,legnagyobb kedvezménnyel”
lepleztek — a német gazdasagi erd vilagos hatalmi viszonyok nélkiil befolyésa ala
vonnd az eurdpai térséget.” Bethmann Hollweg és Burian osztrak-magyar kil-
tigyminiszter 1915. november 11-i berlini konferencidjan a német kormany ha-
tarozott kisérletet tett Mitteleuropa-tervének keresztiulvitelére Ausztria—Ma-
gyarorszaggal szemben. A német kancellar az 1878-1879. évi bismarcki terve-
ken talmutaté szovetség uj formajat az antanthatalmak tartés fenyegetésével
indokolta, amelyek vereségiik utan is ellenségek maradnanak. Németorszagot a
hérom ellenség Gj tdmadasatél ,,csak az dthatolhatatlan kézép-eurépai blokk ala-
kitdsa” 6vna meg, amely a biztos békekorszak ,, valamennyi fejlédési lehetdségét”
is megnyitna."

Friedrich Naumann 1915 nyaran megjelent Mitteleuropa cimi koényvében
Ko6zép-Eurépa magjat a Német Birodalom és Ausztria—Magyarorszag kozosségé-
ben latta, amely szovetséges Olaszorszédggal, az Oszmén Birodalommal és lehe-
téleg a skandinav és Benelux orszdgokkal is. A kozép-eurdpai allamszovetség
»elkertilhetetlensége” mellett érvelve kilpolitikai indokai kozott kifejtette, hogy
a kis allamoknak nincs egyéb vélasztasuk; Ausztria—Magyarorszag nem éallhat
meg énmagaban, s Németorszag természetes szovetségese; a terv megvaldsulésa
megmentené Magyarorszag teriileti integritdsat a nemzetiségek elkiiloniilési to-
rekvéseivel szemben, Magyarorszagnak biztositana a vilaghatalomban valé rész-
vételt. Gazdasédgi érvei szerint Németorszag biztositja Ausztria—Magyarorszag
gabonafelvételét, a német t6ke bedramlasa pedig meggyorsitja a nagyipar kiala-
kulasét. Ily médon az elmaradt magyar mezGgazdaségi termelést hamarosan eu-
répai szinvonalra lehet emelni. Az dllamszovetség megszinteti a kivandorlast, s
munkalehetdséget teremt az agrarproletaridtusnak. Javaslatai a két monarchia
kozos Gjoncozésat, katonai ellendrzést, kiilpolitikat, vasati és folyamszabalyo-
zast tartalmaztak. Azonos pénz- és mértékrendszert, bank- és kereskedelmi jo-
got s aranyos katonai teherviselést helyeztek kilatasba. Kolcsonosen szavatolnak
az 4llamadoéségot, azonos vamok és kozos vamhivatal mikodne, s megegyezne
a munkasvédelmi és egyesiilési jog is.”

Friedrich Naumann mind aktivabb lett a K6zép-Eurépa-tervezésben és annak
népszertlsitésében, s kozvetlen kapcsolatot tartott a Kiiliigyi Hivatallal és a
kancellarral. 1916 augusztusdban elkészitette Bulgdria és Kozép-Eurépa cimi
tanulméanyat, majd 1917 méjusdban K6zép-Eurépa és Lengyelorszdg cimid em-
lékiratat. Egyuttal aktiv tandcsadéja lett az id6kozben megalakult a 22 fés
Arbeitsausschuf$ fiir Mitteleuropanak (Ko6zép-Eurépa Munkabizottsag), amely



Bethmann Hollwegnek is megkiildte a Lengyelorszégrél sz6l6 emlékiratot. Eb-
ben a német tertiletek megnovelésével igyekeztek biztositékot teremteni az
1914. évihez hasonlé tdmadasokkal szemben. Hozzaftizte, hogy rovid idén be-
lul a kozép-eurdpai valuta kérdésében is emlékiratot juttatnak el a birodalmi
hivataloknak.” A Munkabizottsdg 1917. évi szérélapjan azt hangstlyozta, hogy
a ,kozponti hatalmak... mint 6rokké osszetartozok, s a békében is egyiitt masi-
roznak, vagy bizalmatlan szerz6d§ partnerként elvalnak egymastol... A jové bé-
ketargyaldsain is zartan, egységesen lépnek fel.”*

A Kozép-Eurdpa-tervek meghiusulasa

B A Kozép-Eurdpa-tervek a német—osztrak—magyar politikai és gazdasagi kap-
csolatok szorosabbra fonasardl és vamszovetségiik 1étrehozasardl végul is nem
valtak valéra. A két monarchia viszonyat mindinkdbb a német katonai vezetés
egyre agresszivabb, hatalompolitikai megfontolasokbdl taplalkozé 4llaspontja ha-
tdrozta meg, amely félresoporte a kozép-eurdpai Gsszefogis gazdasagi érveit és
megallapodésait, s a Monarchiat szinte vazallusi szerepbe szoritotta. Az egyes
orszagok katonai megszalldsakor pedig mar nem volt sziikség gazdaségi szerzg-
désekre, hogy Ausztria—Magyar-orszdg nem biztositotta az 1914. évi ausztro-
lengyel megoldas Németorszéag éltal kovetelt garancidit, ezért a német politika
céljat egy Németorszaghoz szorosan két6dé lengyel allam alapitdsaban hatéroz-
tak meg. A két monarchia Lengyelorszéag sorsa koriili huzavonéja végigkisérte az
elsé vilaghabort menetét. Az Osztrak—-Magyar Monarchidnak allandéan véde-
keznie kellett a kiilonb6z6 német helyekrél érkezé nyomasok ellen.

1917 tavaszéara mar teljesen nyilvdnvalova vélt a két monarchia vezetésének
alapvetGen eltéré helyzetmegitélése: Ausztria—Magyarorszdg mindenédron békét
szeretett volna kotni, befejezni a hdborit, s ennek érdekében messzemend terii-
leti engedményekre is hajlott, hogy a német hadvezetést ravegye a békekotésre.
A megegyezéses békére nyugaton, vagyis Franciaorszag esetében (lemondés
Elzasz-Lotaringiarol) latott lehetGséget, s 1917 februarjdban (Sixtus-levél) sajat
kezdeményezést is tett. Békekotési javaslatait II. Vilmos fennhéjazéan visszauta-
sitotta, pedig (I.) IV. Karoly mar jelezte, hogy az antant mellett a belsé forrada-
lom soporheti el rendszereiket.

A Német-Osztrak-Magyar Gazdasagi Szovetség tevékenysége
(1913-1918)

W 1913. szeptember 12-én Lipcsében a szasz kirdlyi kormény kalonleges tdmo-
gatdsaval megalakult a Német-Osztrak—-Magyar Gazdasagi Szovetség (Deutsch-
Osterreichisch-Ungarischer Wirtschaftsverband — DOUW), azzal a céllal, hogy az
aruforgalmukban, a valutaingadozasban, a vamkérdésekben stb. jelentkezd ki-
sebb-nagyobb nehézségeket megoldja, s a két szovetséges birodalom széalait szo-
rosabbra fonja. Kezdetben egyfajta apromunkéval igyekeztek enyhiteni az 1902—
1904 kozotti vamtarifa-megallapodasok hataséat s csokkenteni a kereskedelmi
szerzGdés hatranyos hatdsait. Késébb, az els6 vilaghdborta éveiben kiilonbo6zé
kozép-eurdpai gazdasagi elképzeléseket, terveket és teendGket, a hadigazdasag-
bol a békegazdasagba valé dtmenet intézkedéseit, a békegazdasag gazdaségpoli-
tikdjanak arculatat, a kozép-eurdpai nagy vizi kozlekedési uitvonal létesitésének
részleteit stb. vitattdk meg.
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Tagjai lehettek testiiletek, de maganszemélyek is. A testiiletek kozott a szasz-
orszagi és turingiai ipari és kereskedelmi testiiletek voltak tobbségben, de az or-
szag tobbi részének gazdasagi élete is képviseltette magat.” A szovetség elnoke
dr. Paasche, a német Reichstag elsé alelnoke lett; az osztrak szovetség vezetdje
Max Friedmann lett. Magyarorszdgon majd csak 1917 elején alakult meg a
Magyar-Német Gazdasagi Szovetség dr. Madarassy-Beck Gyula” elnokletével.
A harom orszag onalléan szervez6dd és egymassal szoros kapcsolatban 1évé
szervezetei el6szor 1917 juniusdban Budapesten tandcskoztak. Az 1917. novem-
beri hamburgi tanacskozas idejére a Szovetség taglétszama ezer f6lé emelkedett.

Dr. Kobatsch, a Német—Osztrak Gazdaséagi Szovetség tigyvezetdije az 1915. no-
vemberi drezdai tandcskozdson harom altalanos axiémat fogalmazott meg, ame-
lyet szem el6tt kell tartaniuk:

— A kilpolitika manapség jellegét illetGen gazdasagpolitika; ezt igazoljék a
hébort gazdasagi okai, az ellenfél altal alkalmazott gazdaségi fegyverek és az
okonomizalédasi folyamat.

— A Német Birodalom és Ausztria—Magyarorszag politikai-katonai szévetsége
a héboru utén is elsd szamu politikai sziikségszertiség lesz.

— Az egymassal szoros politikai—katonai szovetségben all6 allamok tobbé
nem folytathatnak tartésan elkiiloniilé kereskedelmi és gazdasagpolitikat, ha-
nem e téren is szovetkezniiik kell. A gazdasagi kapcsolatok szabélyozasa a poli-
tikai szovetség fenntartasanak legfontosabb feltétele.” Ugy vélte, hogy a 120 s az
Gjabb szovetségesekkel egyutt esetleg 140 milliés egységes gazdasagi teriilet
kereskedelempolitikai vonzereje a térséget a legnagyobb gazdaséagi hatalmak so-
rdba emeli. Tovdbbi elénye még a gazdasagi munkamegosztas lehetdsége, a ja-
vak termelésének specializaci6ja, a meglévé és majdan fejlesztendd vizi és sza-
razfoldi kozlekedési eszkozok gazdasagosabb kihasznélasa, a tékefelesleg szo-
vetséges orszagokban val6 felhasznélasa, az élelmiszerekkel és nyersanyagokkal
valé jobb ellatottsag, valamint egy kozos, ezért sokkal gazdasdgosabb tartalék-
gazdélkodés kialakitdsa.” Az egész kereskedelempolitikai terv a kifelé folytatott
kozos, egységes kereskedelmi politikara, vagyis az egységes kiils§ vamtarifara
épiilt. A drezdai tandcskozds megerdsitette a szovetség kordbbi hatédrozatat,
amely a két kozponti hatalom gazdasagi szovetségét s hosszu tavra biztositott
kozos kereskedelmi politikdjat stirgette. Egységes, kiils6 vamtarifa-megéallapo-
dast szorgalmaztak, amelynek vamtételei még eltérnek a két teriileten; a gazda-
ségi fejlettség eltéréseit pedig kiegyenlit6 vamokkal oldandk fel. A szovetség
igényt tartott nagy ipari, kereskedelmi, kisipari és mezdgazdasagi szervezeteinek
részvételére a két monarchia jovendd gazdaséagi kapcsolatairél foly6 targyalasok-
ban, német szovetségeseivel egytitt.”

A kuldotteknek dr. Gratz Gusztav** magyar parlamenti képviseld, a Gyaripa-
rosok Orszédgos Szovetségének elndke ismertette a gazdasagi 6sszefogis magyar-
orszagi helyzetét és legtijabb fejleményeit. A kiilonb6z6 szovetségeket képvise-
16 magyar résztvevlk egyetértenek azzal — mondta —, hogy lehet6leg létre kell
hozni Németorszag és Ausztria—Magyarorszag belsé kozosségét, de megitéléseik
eltértek a hozza vezetd utakrél. Ezért csak azt igérhette meg, hogy tudomasul ve-
szik a hatérozati javaslatot, ismertetik a magyar szovetségekkel, s azon lesznek,
hogy megval6suljon a hatarozatok szelleme. Kifejezte reményét, hogy révidesen
megalakul a magyar-német gazdasagi szovetség is.

Cafolta a Németorszagban széles korben elterjedt véleményt, miszerint féleg
Magyarorszag gordit akadalyt a két szovetséges kozponti hatalom kozeledésének



nagy gondolata elé. E véleményt teljesen alaptalannak tartotta. Hiszen Magyar-
orszag messze legerdsebb termelési dgazata a mezGgazdasag, s e forumon nem
tudnak olyan kozeledési javaslatot kidolgozni, amelyet a magyar mez6gazdasag
pusztan sajat gazdasédgi érdekébdl ne tdimogatna. De ez a feltételezés a magyar
ipar érdekébdl nézve sem 4all meg. A magyar ipar részben mezdgazdasagi ipar,
ezért rd szintén a mezdgazdasagra vonatkoz6 megallapitasok érvényesek. A me-
z6gazdasdghoz nem kapcsol6dé iparagakat pedig levédik az osztrak ipar megfe-
lel6 agai. A kiillonbség csak az, hogy a magyar ipar hozzaszokott a nala nyolc-
szor erGsebb osztrdk iparral folytatott szabad konkurencidhoz, mikézben az
osztrak ipar erésebb konkurensével, a német iparral szemben vamvédelemben
részesiil.”

Megallapitotta, hogy a Németorszagbol szarmazé behozatal tobb viszonylat-
ban névekedett, mikézben a magyar kivitel csokkent. Igy 6sszességében a Néme-
torszaggal folytatott kereskedelmi forgalom Magyarorszag szamara kedvezé6tlen
irdnyba tolédott el. A termelési feltételek kiegyenlitését és sajat termelésiink ol-
cso6bbé tételét Gratz a nagyobb piacban latta, amely csak tgy érhetd el, ha meg-
élhetési koltségeinket megfelel§ szintre csokkentjiik; adérendszeriinket Néme-
torszaghoz hasonléan 6sszhangba hozzuk a terhelhet6séggel; a nyersanyagok
arat megfelel6en csokkentjiik; tigyes és nagyobb teljesitményre képes munkés-
sagot teremtiink.

Elismerte, hogy Németorszag és Ausztria—Magyarorszag gazdasagi kozeledé-
se feltehetden rendkiviili elényoket kindl Ausztria és Magyarorszag ipari és me-
z6gazdasagi érdekei szamara. Ugyanakkor leszogezte, hogy a termelési feltételek
kiegyenlitése hosszabb atmeneti id6t vesz igénybe, mialatt az osztrak és magyar
ipar védévamrendszerét fenn kell tartani.

Gratz konkrét, alapos, szakszer( javaslatokat és biralatot tett, s megértést kért
a magyar allaspont irdnt. A két monarchia gazdasagi egyesitésére az alabbi ja-
vaslatokat tette:

1. egységes vamtervezet kidolgozasaval egyetértésre kell jutni a killonbo6zd
vamtorvényeket illet6en, megteremtve azokat a kereteket, ahol aztan fokozatos
kozeledéssel megindul a két gazdasagi teriilet kozelitése egymashoz;

2. arra kell torekedni, hogy a vamtarifabél kikapcsoljak azokat a vamokat,
amelyek nem védenek tényleges termelési érdekeket;

3. szerzbdésben rogzitendd a Németorszag és Ausztria—Magyarorszag kozotti
kolcsonos elényben részesités tigye is;

4. a Németorszag és Ausztria—Magyarorszag gazdaségi életét és gazdasagi tor-
vénykezését érinté kérdések nemzetkozi jogi szabalyozasa;

5. a kozos kereskedelmi politika jellegének és médjanak kereskedelmi szer-
z6désben valé rogzitése.*

A drezdai Gustav Stresemann, a Nemzeti Liberalis Part (Nationalliberalische
Partei) Reichstag-képviselGje el6bb méltatta Friedrich Naumann éppen megje-
lent, rendkiviil szellemesen, élvezetesen megirt, a német nyelv minden szépsé-
gét megcsillanté Mitteleuropa cimid konyvét, amelynek elolvasasat valamennyi
résztvevének ajanlotta.” Feltételezte, hogy a vilaghdbord utdn Gj vilaggazdaséagi
képzédmények jonnek létre, s a jov6ben meg kell tanulni féldrészekben gondol-
kodni. A létrehozand6 gazdasagi blokkot annak a tagadhatatlan ténynek allitotta
be, hogy ellenfeleik — még ha nem is folytatnak a jovébe mutaté kozos kereske-
delmi politikat — mar most elég nagyok és erések, hogy hatalmas gazdaségi tera-
leteket allitsanak a kozponti hatalmakkal szembe. ElGszor Angliat emlitette,
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amely gyarmataival a vildg nagy részét uralja, s kétségteleniil tovabb akarja szi-
larditani a gyarmataival meglévd politikai és kereskedelempolitikai kotelékeket.
A nagy Orosz Birodalom kereskedelmi szerzédéseiben mar békeidékben bizo-
nyos autarkids el6késziileteket tett, s novelni szandékozik a vamfalakat. Franci-
aorszagot és gyarmatait azért ugrotta at, mert azok a német értékesités szdmara
korabban jelentéktelenek maradtak. Harmadik nagy, 4j vildggazdasagi alakulat-
ként mér a haboru alatt a gazdasagi panamerikanizmus jelentkezett. Utalt arra,
hogy a Julius Wolf altal méar 1904-ben megalakitott Kozép-eurépai Gazdaséagi
Szovetség tevékenysége is az amerikai veszély elleni eurépai nagyéllami 6ssze-
fogésra iranyult. Kétségtelen — mondta —, hogy a hdbordban meggyengiilt Euré-
péanak a béke éveiben minden erejére sziikség lesz, hogy a vilaghdbordban Ang-
lia mellett kolosszalis mennyiségii kereskedelmi felesleggel rendelkezd Egyesiilt
Allamokkal felvegye a versenyt.”

Lehetséges, hogy eurépai ellenfeleink is egyesitik gazdasagi erejuket — foly-
tatta —, s a politikai gytlolet gazdaségi bojkotta alakul. Ez a hdbort gazdasagi ha-
bort, ahol a hadseregek harcai mellett torvénykezési harcok, blokaddharcok,
bojkottharcok is folynak ellentink, amelyet ellenfeleink a habord utan is folytat-
ni kivannak. Végzetes hibanak tartotta, ha tétleniil szemlélnék, ellenfeleik mi-
ként hozzak létre gazdasagi tomorulésiiket. Szitkségesnek tartotta a semleges
orszagok megnyerését is, s azt tandcsolta, ajanljak fel nekik 120 milliés fogyasz-
tasi teriiletitket. Azt javasolta, hogy a kedvezményes vamok (az osztrak és ma-
gyar szOhaszndlatban preferencialis vamok) gondolatat valtsdk fel a gazdasagi
szovetség és a kozos kereskedelmi politika gondolataval.

Stresemann szerint méar most plasztikusan kirajzolédik egy nagy, hatalmas
gazdasagi tertilet, amely a habortban is fiiggetlen Angliatél. ,Nem gondolunk
arra, hogy valamikor is feladjuk a vilagpiacért folyé harcot. Amikor az elsé né-
met kereskedelmi g6zos elhagyja Bremerhavent vagy Cuxhavent, megkezdjik a
harcot Angliaval Eszak- és Dél-Amerikaért, s az egész vilagért. Ha nem ezt ten-
nénk, ha nem ez lenne az akaratunk, akkor a vilaghdboruat katonailag megnyer-
nénk, de gazdasagilag elveszitenénk.””
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