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KESZ ORSOLYA

UGYANOLYAN BARSONYKANAPE

Mucha Dorka: Puncs

(keretek)

B A #metoo mozgalom 2017. oktébe-
rében indult az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokbdl. Katalizatora a New York Ti-
mes oktéber 5-én napvilagot latott cik-
ke volt, melyben el@szor szélaltak meg
a nyilvdnossag el6tt olyan szinhdazi és
filmes emberek szexualis zaklatasrol és
bantalmazasrol, akik a Miramax pro-
dukciés cég tulajdonosdnak, Harvey
Weinsteinnek voltak az dldozatai. Ma-
gyarorszdgon Marton Lészlé szinhéz-
rendez6, szinigazgaté szexualis zakla-
tasi tigye volt az elsé, a nyilvanossag-
ban is tematizalt eset, azota pedig sor-
ra buknak ki a magyar és nemzetkozi
kulturalis szcénat érint6d hasonlé
ugyek.

A #metoo mozgalom talan legfon-
tosabb tanulsdga ugyanakkor az, hogy
a verbalis és fizikai abtzusok és hatal-
mi visszaélések elsGdleges terepe nem
kizarélag a szinhaz és a filmipar, ahon-
nan a nyilvanossagba elsé korben gyfti-
riizott be a zaklatasokrél sz616 beszéd,
de még csak nem is egyéni és elszige-
telt esetekrél van sz6, hanem olyan
rendszerszintd problémakrél, amelyek
a legkiilonbozébb intézményeket és a
tarsadalom majd minden alrendszerét
érintik.

Ebbe a kozegbe érkezik meg Mucha
Dorka Puncs cim@ kotete. Nemcsak
azért érdemes a mozgalom kontextusa-
ban olvasnunk a szoveget, mert kozép-
pontjdban egy fiatal felnétt és tanara-
nak viszonya (illetve mas férfiakkal fu-
télag abrazolt zaklat6, de legaldbbis
kell6képpen hierarchizalt kapcsolata)
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4ll, hanem mert a cim egyértelmten ra-
jatszik annak a magyar ado6fizeték pén-
zén inditott tarskeresd portdlnak a ne-
vére, amelynek nyilvdnos népszertsi-
tése ellen kortars magyar irék, képzé-
muvészek, szinhdzi emberek tiltakoz-
tak 2017-ben (hogy értstik, mirél is van
sz6: a vonatkoz6 sugar daddy-kozve-
tit6, a szexualitast termékként kezeld
portalon fiatal néi testeket bocsatanak
aruba idésebb férfiaknak).

(érzéstelenités)

B A sziileim hézdban tldogéltem a
felsé szinten. Kinyitottam az erkély aj-
tajat, hogy bej6jjon a hideg. Fazni akar-
tam és remegni, igazabdl a sirast akar-
tam er6ltetni. Valami azt stgta belil,
hogy ilyenkor a ldnyok sirni szoktak.
Mégiscsak Osszetorték a szivem, vagy
mi a fasz.” Mucha Dorka elsd, Puncs ci-
mi kotetének elbeszéléje egy kapcsolat
végén kezd hozza torténete elmesélésé-
hez, hogy aztan retrospektive mutassa
be azt elejétsl egészen a szakitasig.

A kozéppontban tehat egy fiatal, az
egyetemi éveit épphogy elkezd§ lany
egyes szam elsG személyd monolégja
all, ami leginkdbb a végig csak Tandr
ur-ként emelgetett egyetemi oktatval
folytatott kapcsolat alakuldséra van fel-
fizve. Az elbeszéld elGtorténetére nem
igazan van réalatasunk, ahogy a tobbi
epizddszerepléére sincs. Mindossze
annyi tudasunk van, hogy az elbeszélé-
f6hds csaladja a kibeszéletlenség helye
(,De mi soha nem sirtunk egymaésnak,
nem picsogtunk, nem érzelgéskodtiink.”
- 10.) és hogy ,jol ki vannak tomve”



(mérmint anyagilag). Amarillarél, aki-
vel egy albérleten osztoznak, szintén
annyi informéciénk van, hogy sziilei
még az elbeszélGénél is jobban ki van-
nak tomve, puccos partikat adnak kok-
téllal és rakfalatokkal, és ahol oly-
annyira nem a kibeszélés helye a csa-
14d, hogy a flancos rendezvények koz-
ben egy idGsebb csalddi barat altal
megerdszakolt Amarilla narrativajat
el6bb tagadjék, majd 6t hibaztatjak, de
az eset végil is megolddédni latszik:
Amarilla elkezdi vagdosni magat, az
anya, Klara néni pedig a Kieselbachban
vasarolgat mfitargyakat traumafeldol-
gozéasként. Aztan ott van Bélint, a név-
telen elbeszélé masik viszonyanak sze-
repldje, akirél a szocialis helyzetén ki-
vil tal sokat ismételten nem tudunk
meg: van autdja és j6 dumaja, draga ru-
hakat vasarol ajandékba, kissé bargyu
és naiv, ezt narratorunk ki is hasznalja.
Az elbeszélés finoman sz6lva is takaré-
kos, minderre csak néhdny mondatot
pazarol.

Az elbeszél6 sodrédik ugyan az
eseményekkel, nincsenek kiilonosebb
céljai vagy vagyai, de nem egy naiva,
s6t olykor ironikusan szemléli maga
koril a vilagot és sajat viszonyait, ami-
nek azért eléfeltétele egy bizonyos
szint megértés és reflexié. Mégse iga-
zan tud tobbet mutatni ezekbél a kap-
csolatokbél, mint Lana del Rey daddy-
issue dalai, amelyek rdadasul azt is su-
galljak, hogy ezek a mintak adott eset-
ben problémésak ugyan, de kicsit azért
mégis ,szexik”. Rdaddsul mintha csak
a fels6 kozéposztalyban fordulnanak
el6 ilyen zaklatas-torténetek, csak a
barsonyfotelekben puncsot fogyaszto,
a ,,j6 dolgukban nem tudjak, mit csinal-
janak” tinilanyokkal.

Mondhatjuk ugyan, hogy az elbe-
szél6 azért ilyen, amilyen, mert pont
annyira engedi kozel magahoz az olva-
s6t, amennyire sajat magat kozel enge-
di 6nmagahoz: mi ugyanannyira nem
latjuk a szorongésait és a kiszolgalta-
tottsagat, amilyen gondosan & probal-
kozik, hogy maga eldl is elleplezze eze-
ket, de akkor lennie kellene egy olyan
narrativ instancianak, ami ezt megmu-

tatja. Gondolhatjuk, hogy impulziv, in-
dulatos beszéde és folyamatos diihe hi-
vatott elfedni azt, amirél valéban be-
szélnie kellene, hogy a regényben azt
lathatjuk, ahogy évszazadok gondolko-
dasmédjanak és szokasjoganak a meg-
szilarduldsa immunissa teszi 6t ezekre
a bantalmaz6 viszonyokra, természe-
tessé valnak a kiszolgaltatottsag és ala-
vetettség helyzetei, de aki sokszor tar-
gyilagosan reflexiv futamokba fog sajat
és generacitja pozicidjat illetéen, nem
latom be, hogy miért nem kérddéjelez-
heti meg ezeket a toxikus mintékat.

Az elbeszél6-f6szereplé kinos és
kellemetlen helyzetekben folyamato-
san szdmol. A szdmolas lehetett volna
ilyen narrativ megoldas, de inkabb az
elmismadsolas eszkoze lett, mint a trau-
ma és a szégyen kibeszélése helyén al-
16 formula, ami rdmutathatott volna a
szereplé nyelvtelenségére és beszéd-
képtelenségre.

A legtobb tjgeneréciés tévésorozat,
ami erre a narrativara épit, joval
reflexivebben teszi targyavd a bantal-
mazasnak, a hatalmi visszaéléseknek,
az abtzusnak, a megaldzottsagnak a
kilonb6z6 formait, az dldozat—elkove-
t6 dinamikéit, az ilyen viszonyok para-
doxonjait és mélységeit. Példaul Réz
Anna meggy6zden érvel amellett, hogy
a Fleabag cimi sorozat metaleptikus el-
jarasai, a ,félre” sajatos technikéja és
formai kerete hogyan teszik ezt lehet6-
vé egy sok tekintetben hasonlé vélasz-
tott elbeszélgvel.'

(hétkdznapi love story)

B Ami taldn anndl is bosszantébb,
hogy a regény elmulasztott élni az
eséllyel, hogy létrehozzon egy olyan
nyelvet, amely érzékelhetévé teszi,
hogy van lehetdség a fennallé diszkur-
ziv rend (at)alakithatésdgédra vagy leg-
aldbb annak elképzelésére, az az, hogy
a réla sz6l6 recepcionak hogyan sike-
rilt kisiklatnia nemhogy a regényrdl,
de egyaltalan a témérol valé komoly és
felel6s beszédet. A megjelené szovegek
majdnem mindenike a hatalmi vissza-
éléseket, zaklatasokat, erészakot olyan
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eufemizmusokba rejti, mint ,nagy kor-
kilonbség, generacids ellentétek, sze-
ret6i statusz, tanari szerep”, de nem ri-
ad vissza att6l sem, hogy ,egy banalis
viszony”-nak, vagy ,rengeteg csal6das-
sal, hazugsaggal megspékelt” hétkoz-
napi ,love story”-nak nevezze a tulaj-
donképpen a prostittcié tevéleges mi-
velGjeként feltting Tanar urat és a vele
folytatott viszonyt (amennyiben a férfi
szorgalmasan ajandékoz pénzzel teli
boritékokat a fiatal ldanynak mintegy el-
lenszolgéaltatasként).

A kommunikéciéképtelenséget fel-
mutatni hivatott fecsegést, folosleges
indulatokat, vulgaritast, szamolast ,ka-
maszos pimaszsaganak”, ,kendézetlen-
ségnek” olvassa. Regisztrdlja ugyan, ar-
ra viszont mar nem kérdez ra, hogy va-
jon elbeszélg-fGszereplénk ,életének
céltalansaga, tiressége” milyen koriil-
mények kovetkezménye. Igaz, erre a re-
gény se.

Ahol pedig az 4ll, hogy ,nagyvona-
lisaggal kezeli a karaktereket”, ott va-
l6jdban a karakterek kidolgozatlansaga-
r6l van sz6, hogy semmit nem mond el
az er@szak természetrajzarél, az alave-
tettség szégyenérdl. Felszabadité lenne,
ha nem csak azt mutatnd meg, amit
mar egyébként is tudunk (vannak dii-
hos és céljukvesztett fiatal felnéttek,
akik nem tudnak mit kezdeni a készen
kapott és el6re legyartott sémakkal, és
ezért hatalmi jatszmak &ldozatai és ki-
szolgaltatottjai lesznek), hanem f6lten-
né a kérdést, hogy mi koziink van eh-
hez nekiink, és hogy hogyan jon mind-
ez létre. Akkor taldn volna esély elkép-
zelni egy olyan valésagot, ahol ezekre
megfeleld valaszaink vannak.

M JEGYZETEK

Raadéasként a Civil Radi6 Kemény-
koétés® cimid mtisordban a szerzgvel ké-
szitett interji kozepén egy kozépkora
férfi hangjan szo6lal meg a huszas évei
elején jar6 lany belsé monoldgja a sajat
generdciojarol, illetve egy bantalmazo
jelenetrdl, hogy aztén ezt az interjuké-
szit6 ugy Osszegezze: ezekbdl a viszo-
nyokbdl senki nem jott ki nyertesként.
Mindez tényleg az errél valé gondolko-
dasnak, de még az arra vald kisérleté-
nek is a hidnyat mutatja.

(kisérlet)

B Ami a recepciébdl éppugy latszik,
mint mas nyilvanos diskurzusokbdl,
hogy nem sikeriilt altalanos kovetkezte-
téseket, hasznélhat6 tanulsagokat levon-
ni, a normaalkotas folyamatat megkez-
deni, protokollokat kialakitani, mert
adekvat (jogi, pszicholdgiai, mtivészeti)
nyelvet és keretet sem sikeriilt mind-
ezekhez talalni (kevés kivételtdl eltekint-
ve). Azért is sematikus a kritika nyelve,
mert a regény torténetalakitasa és nyelve
is az, igy nem provokalja ki az errél val6
eléremutat6 beszédet és gondolkodast,
nem kényszerit arra, hogy 1j, més, hasz-
nélhat6 diszkurziv keretet talaljunk en-
nek elbeszélésére. Anélkill, hogy a
Mucha Dorka kotetének sikertelenségére
akarnam varrni a komplett #metoo keze-
lésének kudarcat, kérdezem, hogy
amennyiben nem j6het lére még az iro-
dalmi szovegekben sem ilyen tipusi
nyelv, akkor hol kellene keresniink érzé-
kenyebb, a konvencidinkkal leszdmol6
nyelvkisérleteket, hogy ne talaljuk ma-
gunkat a szerepl6hoz hasonl6an min-
denhol ugyanazon a barsonykanapén?
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