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CSEKE PETER
AZ IDOTOLMACS

Szasz Istvan Tas Hitel-ébresztése

M 1. A nyolcvanas évek derekan, amikor az Erdélyi Fiatalok dokumentumkétetét
Osszedllitottam,' szerettem volna a hasonl6 programmal fellép6 Hitel munkéssaga-
ra is kitérni. Hiszen mindkét ifjasdgi mihely a kisebbségi 6nmegismerést és 6n-
szervezddést akarta életre kelteni. Amit persze masként képzeltek el.” ,Az Erdélyi
Fiatalok eszmetorténeti jelentGsége abban 4all — fejtette ki Csapody Miklés a kolozs-
vari Hitel budapesti konferenciajan —, hogy 4j helyzettudattal sajat kozossége felé

fordult. [...] Ezért legalabb atmenetileg képes volt az ifjisagi egység megteremté-
sére, amit a kisebbségi egység el6feltételének teremtett. [...] Noha a Makkai-revi-

zi6 szellemét kovetve mindkét folydirat kisebbségi 6nszervezdést siirgetett, ezt
az Erdélyi Fiatalok az alulrdl felfelé val6 épitkezésben, a Hitel ellenben az
értelmiség vezetd szerepének fenntartasaval tartotta megvalésithaténak.” A kotet-
szerkesztés idején a Hitel anatéma alatt allt, de akkoriban az Erdélyi Fiatalok évfo-
lyamaihoz sem juthattam hozza a Kolozsvari Egyetemi Konyvtarban, j6llehet mar
tanulményok jelentek meg réla.* Dr. Laszl6 Ferenc nyugalmazott egyetemi tanar-
tél — Laszl6 Dezs6 fGszerkesztd és felelGs kiadé 6ccsétdl — kaptam meg évfolya-
monként a rejtekhelyen 6rzott példanyokat.

Ilyen kortilmények kozott a jovendé monografusok figyelmébe ajanlottam az
akkortajt el nem végezhetd feladatokat.” Adatgydjtései soran Szasz Istvan Tas is
az 1944 utan elhallgatott folydirat szdmaibdl és a Hitellel parhuzamosan megjelent
lapok kozleményeibdl indul ki, ugyanakkor tdimaszkodik az egykori szerz6k mun-
kaira és a korszak eseménytorténetére. ElsG Osszegzése — Beszédes hallgatds.
Avagy a hdarom Hitel, és ami utdna kévetkezett® — egyértelmiien a Széchenyi esz-
méire épitd Szekfd Gyula Hdrom nemzedék és ami utdna kévetkezik cimd munka-
jara utal. Ezzel a gesztusaval lényegében bekapcsolta a folyéiratot a magyar szel-
lemi épitkezések 19. és 20. szazadi folyamatéba.

Akkor, amikor Kés Kéroly nevét sem lehetett leirni, mind a ,kicsi”, mind a
»nagy” Hitel alapembereit (Makkai Laszl6, Albrecht Dezsd, Kéki Béla, Venczel
J6zsef, Vita Sandor) igyekeztem ,belopni” az egyes dokumentumok jegyzeteibe,’
ugyanakkor a két folydirat vezetd személyiségeinek ,pengevéltasaival” jeleztem,
hogy a Vasarhelyi Taladlkozo6 torténetének dokumentumait nem lehet egyoldala
beallitasban targyalni.® A tények ugyanis ellentmondtak a Politikai Kiadénél meg-
jelent kotet szandékos ferditéseinek, leginkabb annak, miszerint az illegélis kom-
munista part szervezte volna az 1937-es ifjusagi parlamentet, rdadasul a dimitro-
vi népfront szellemében.’

A Hitel valtozatlanul tabutémanak szamitott akkor is, amikor az 1942 és 1944
kozott szerkesztett Termésrél mar vallomasok és tanulmanyok jelenhettek meg.
Ezek kapcsan irta szemlecikkében Molter Karoly kozépsé fia, az Utunk-szerkeszt6
kritikus, Marosi Péter: ,Szinte banto az a tapintat, ahogy irodalomtorténet-irdsunk
eddig a negyvenes évek elsg felének irodalmi terméséhez viszonyult.”"

Miko Imre beliigyes dossziéinak egyikébdl tudtam meg, hogy a hetvenes évek
elején monografia sziiletett a Hitelr6l."” Szerzdje Illyés Elemér volt, aki 1935 és
1944 kozott hatalmas adatgyGjté munkat végzett. Személyes élményei révén a két
vildghabort kozotti periédusrdl hiteles informacidkkal rendelkezett, de a hdborta



utdn — minthogy emigraciéban élt — csak a Romanidban megjelent konyvekbdl és
sajtéanyagokbdl tdjékozédhatott. Ezek pedig magukon viselték a partallami sajto-
és konyvcenzira kézjegyeit. A kotet nyomdai elékészitése soran joél fogott hat
a Huszonkét év (1941) szerz6jének, Mik6 Imrének a barati segitsége, aki 1971-es
angliai és nyugat-németorszagi el6adéi koritja alkalmaval felkereste Illyés Ele-
mért, és korrigalta késziil6 munkéja kéziratat. Azt mar Szasz Istvan Tas deritette
ki, hogy a szerzé halala utan a kézirat sz6rén-szédlan eltdint.”

A Hitel megismerésére, szovegeinek érdemi bemutatasara csak az 1989-es val-
tozasok utan keriilhetett sor. Mar tal voltam az Erdélyi Fiatalok vessz6futdsan,
amikor Hajdu-Farkas Zoltan — elmenetele el6tt — hatrahagyta a Beszélgetések a Hi-
telrél cim( kéziratat. Bizonyéara arra gondolt, hogy egyszer talan majd hasznéat ve-
hetem. Erre 1992 elején kertiilt sor. Kéki Béla és Vita Sandor vallomasaibél kezdett
korvonalazédni elGttem a Hitel belsG vilaga és kiils6 kapcsolatrendszere. Nekik
koszonhetGen ismerhettem meg a ,nagy” Hitel keletkezéstorténetét is.” Zahony
Eva kétkotetes gytjteményérél persze tudtam,” de az akkoriban még nem jutott el
hozzam. Kezemben volt viszont a ,kicsi” Hitel hat szdma, ami a Jancsé Béla-ha-
gyatékban maradt fenn. Ezeket vittem be az tjsagir6 szakos egyetemi hallgaték
sajtétorténeti szeminariumaéra: lassak, hogy a hat évtizeddel kordbbi hiszévesek
miként gondolkoztak, milyen mindségii ifjasagi lapot szerkesztettek. Nem szan-
tam pedagogiai ,fogdsnak” — magam is akkoriban tanultam a médiaoktatas mod-
szertanat —, de a hatds minden elképzelésemet feltilmilta. Az Gjsagiré-miifajok
kiprébalasa kozben a lapszerkesztésbdl igy szerezhettek kozvetlen tapasztalatot.
Ez persze szamottevébb is lehetett volna, ha a lap kinyomtatasdhoz sziikséges
koltségeket akkor sikeriil el§teremteniink. Am amit veszitettiink a ,,vamon”, az bé-
ségesen megtériilt a Kolozsvart tanulé egyetemi hallgatékhoz sz616 Campus révén.
Amit — minthogy egy regionalis napilap, a Szabadsdg heti mellékleteként jelent
meg — K6zép-Erdély telepiilésein is olvastak.™

Tobb mint harom évtizedet kellett varnunk ahhoz, hogy a Debrecenben dok-
toral6 Vallasek Jilia feltarja a masodik bécsi dontést kovets évek szellemi életét,
az akkori kulturélis sajt6 paradigmavalto torekvéseit.”” A 2003-ban megjelent Saj-
tétorténeti esszék cim munkéjaban kitért a Pdsztortiiz, Erdélyi Helikon, Hitel kor-
szakon ativel6 mikodésére meg az ekkor indulé Termés szerkesztGinek feladatval-
laldsaira is."™

Lapkultardnk 1990 utan kialakulé rendszerének sajatos jelensége volt az 1918
el6tti, illetve a két vildghaborta kozotti folyédiratok Gjrainditasa. A Hitel esetében
is volt egy ilyen prébalkozas Csikszeredaban — Biré A. Zoltan, Horvath Istvan,
Koszta Nagy Istvan és Péntek Janos kezdeményezésére —, de két kiillon és egy
Osszevont szam megjelentetése utan a véllalkozds hamvaba holt."” Egykori évfo-
lyamtarsam, Koszta Nagy Istvan kérésére magam is kiilldtem tanulményt a Hitel-
ébresztés érdekében, de ez mar nem kaphatott nyomdafestéket. Mondandémat
a 2012-es Hitel-konferencian osztottam meg a nyilvdnossaggal.” Miutan a konfe-
rencia anyaganak a pélyéaztatasa idGigényesnek bizonyult, még abban az évben
megjelentettem két Hitel-tanulményt a kolozsvari médiatudoményi szakfolyéirat,
a ME-dok 2012-es sajtétorténeti szamaban.*

A Hitel-kutatas folytonossagat egyediil Szasz Istvan Tas munkassédga jelentette
— és jelenti a mai napig is. Alig tobb mint egy évtized alatt hat ,hiteles” kotettel
lepte meg a téma irdnt érdeklédbket: Beszédes hallgatds (2007); Palackposta Er-
délybdl (2013); Transzszilvan szemmel, 6sszmagyar szivvel (2015); Hitel — nemzet-
politikai szemle (2018.); Orékiétt szolgdlat (2018); Ujraélesztés (2018).

Ezek a kotetek a lap torténetének mindharom korszakat atfogjak: 1935;
1936-1940; 1940-1944. Vagyis mind a kisebbségi, mind a tobbségi (1940-1944)
élethelyzetben sziiletett kozleményeket, amikor is a folyodirat 220 értelmiséginek
volt a nemzetstratégiai foruma. A szerz6 kiemelten szélt arrél is, hogy tébb mint
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félszaz helikonista iré tartozott ehhez az eszmei k6zosséghez, akik irodalmi alko-
tasaikkal elsGsorban az Erdélyi Helikon és a Pdsztortiiz hasabjain jelentkeztek.”

2. Szasz Istvan Tas foglalkozasa szerint orvos, pszichiater, egészségpolitikus.
Mi motivalta, hogy atképezze magat eszmetorténésszé? Kényszerd magyarorszagi
attelepiilése folytan felergsodott benne annak tudata, hogy csaladi hazuk volt a
Hitel otthona, édesanyja pedig a Hitel haziasszonya. Egyre intenzivebben élte at,
hogy olyan szellemi kivédl6sdgok korében cseperedhetett fel, mint Kés Karoly,
Tamasi Aron, Albrecht Dezs6 (aki egyébként a keresztapja is volt), Makkai Laszl6,
Venczel Jozsef, Kéki Béla, Vita Sandor, Szab6 T. Attila. A télik hallottak, az ifja-
koraban velitk folytatott beszélgetések meghataroztdk személyiségfejlédését.
A szellemi élet akkori jeles eseményeiként maradtak fenn emlékezetében a szer-
kesztGségi ilések és a nagy Hitel-0sszejovetelek. Az 1940 utani tobbségi helyzet-
ben édesapja és Vita Sandor bérelte az Erdélyi Kor leendd helyiségeit, és édesany-
ja rendezte be azokat. A helyiség utébb az Erdélyi Partnak is székhelyéiil szolgélt.
A ,kemény mag” azonban tovabbra is a Vulcan (akkor Cserei) utcai Szasz-villaban
dolgozott.”

Attelepiilése utdn Szész Istvan Tas azonnal elkezdte a Hitel-emlékek 4tmenté-
sét, ami masfél évtizedet vett igénybe. Aztan kovetkezett a restauralas, s végiil az
atmentett anyag elhelyezésének gondja. Mindez tetemes koltséggel jart. Mibél
fedezte? Részben abbdl, hogy a rendszervaltds utan nyomban bekapcsolédott az
egészségpolitikai kiizdelmekbe, minek kovetkeztében az Alapellaté Orvosok
Orszagos Szovetsége elnokének valasztottak. Amint nétt a szakmai tekintélye, fo-
lyamatosan Gj meg Gj orvosi lapokat sikertilt alapitania: Alapellatasi hirlevél, Alap-
ellatds, Orvosi Tiikor, Szabadul6 szakorvos. Kézben a Ldtleletnek is f6szerkeszt6-
jévé valt. Bevallasa szerint akkori ,havi fixe” nem volt csekély, és ebbdl épiilt fel
fokozatosan a Hitel Gj otthona Lednyfalun. Masrészt igencsak meghatarozé szere-
pe volt Makovecz Imrének, aki nemcsak hogy ingyen megtervezte a kolozsvarihoz
hasonlé belvildgot idéz6 héazat, de magikus szuggesztivitdst hatdssal biztatta a
Hitel tGjraélesztésére.

Ma a lednyfalui haz emlékszobédja 6rzi a folydirat szellemi-dologi 6rokségét.
Magam is meghivottja voltam a Magyar irészévetség székhéazaban tartott — 4ltala
szervezett — 2012-es Hitel-konferencidnak. Ott tudtam meg, hogy a hitelesek koziil
17-en kaptak Magyar Orokség-dijat, és az 6 — 2012. februar 5-én kelt — felterjesz-
tése alapjan dontott a kuratérium a megtisztel6 cim odaitélésérél. A vélasztas
mintegy 2200 jelolt koziil esett a kolozsvari és budapesti nemzetpolitikai szemlé-
re. A nagy becsti dokumentum azéta ott fiigg a hazi mizeum falan — Tamasi, Kés
és Marton Aron széke felett.

A felterjesztés érvrendszerében olvashaté sorok egyértelmten leszogezik:
»,Mar indulasakor — befogad6 szelleme ellenére — az akkori baloldal a maira kisér-
tetiesen emlékeztet§ eszkozokkel tdmadta a lapot és holdudvarat. Bar silyos tor-
ténelmi id6kben — éppen a Hitelnek koszonhetéen — példas egytittmiikodés alakult
ki a jobb- és baloldali, Erdélyért agg6dé magyarok kozott a hatalomvaltast kovetd-
en, részben az el6z6 vadak nehéz visszavonhatdsaga, részben a nem csekély poli-
tikai (torténelmi) érdem kisajatitasdnak szandéka miatt a lapot feledésre itélték.
Nem annyira a harom T-b6l ismert tiltassal, hanem inkabb egy masik T-vel. Tana-
csos volt nem sokat emlegetni, s a ,,félni jé lesz” lengte koriil. Igy aztan kiszorult
az erdélyi multismeret tarhazabdl s még inkabb az anyaorszagébol. Felnétt egy ge-
neraci6, amelyik a korszakrdl alkotott ismereteibe nem épitette be, s az igy kelet-
kezett fehér foltokat is sikeriilt tigyesen besatirozni sajét szinekkel.”*

Az egészségpolitikdban nem mindennapi érdemeket szerzé Szasz Istvan Tas —
gyakori szabadkozasai ellenére — eszmetorténészhez mélto felkésziiltséggel latott
munkahoz. Mindenik kotetébdl kideriil, hogy kutatdsai sordan nagy szakirodalmi
apparatust mozgat. Személyes emlékekkel dusitott felismerései pedig megkonnyi-



tik tajékozédasunkat a mai globalizal6dé vildgban. Oroklott szolgalataval, a Hitel
djraélesztésével egyszersmind kozosségépitést végez, a nemzetkozponti latdsmo-
dot erdsiti kisebbségi helyzetben is.”

Aki jart mar a leanyfalui Hitel Mizeum és Galéridban, az nem feledheti a fo-
ly6irat koril tomoriiltek arcképcsarnokét. Kadar Tibor kolozsvéri festémivész
ecsete tobb mint félszaz hitelest 6rokitett meg. Koztiikk Albrecht Dezs6, Asztalos
Sandor, B6z6di Gyorgy, Dsida Jend, Gy. Szab6 Béla, Hunyadi Sandor, Jékely Zol-
tdn, Kelemen Lajos, Kemény Janos, Kéki Béla, Kiss Elek unitarius ptispok, Kiss
Jend, Kos Karoly, Méarton Aron gyulafehérvari megyéspiispok, Miké Imre, Ravasz
Laszl6 reformatus plispok, Szabédi Laszlé, Szab6 T. Attila, Szemlér Ferenc,
Szenczei Laszlé, Szervatiusz Jend, Tamési Aron, Tavaszy Séandor reforméatus
piispokhelyettes, Teleki Adam, Varga Béla unitarius piispok portréjat. J6 tudni,
hogy sokan vannak, akik a mtizeum csodéjara jarnak. Széasz Istvdn Tas szerint
ilyenkor megnyilnak el6ttitkk az erdélyi torténelem tarndi, és felszinre kertilnek
a nemzettudat rejtve 6rzott kincsei.

3. Els6 Hitel-konyvétdl kezdve Szasz Istvan Tas nemegyszer elismeréen hivat-
kozik az 1991-es Hitel-kiadvanyt gondozé Zahony Eva munkéjara. Hogy aztdn
2018-ban meglepjen egy csaknem ezeroldalas (927 oldal!l) magisztralis gydjte-
ménnyel. Lényegében egy olyan reprezentativ szovegértelmezd korpuszt vehe-
tunk a keziinkbe, amelynek eszmetorténeti megvilagitédsai egyszersmind kor- és
korszakrelevansak is. Ennek a kimunkalasardl mithelynaplénak tekinthet6 kotete,
az Oroklitt szolgalat tantskodik. Igy azt is tudjuk, hogy Hitel-el6adasai a Kolozs-
var Tarsasagnal, a Csikszeredai Sapientia EMTE-n hangzottak el, sorozatos foly6-
irat-kozlései pedig részint Erdélyben és jorészt Magyarorszagon jelentek meg: az
Atalvetében (2011), az Erdélyi Magyarsdgban (2004), az Erdélyi Napléban (2004),
a Hitelben (2008, 2012, 2018), a Magyar Napldban ((2011), a Poliszban (2007,
2008, 2011, 2012), a Reformdtus Szemlében (1997), a Vdrvéddben (2016, 2017,
2018).

Az egykori Hitel-szovegek tobbszori Gjraolvasdsa soran elsésorban a megmen-
tésre mélté eszmefuttatasok ,Ebresztésére”/tovabbéltetésére torekedett, 21. szazad
eleji ,,idGtolmécsként” azok mai rezonanciajét igyekezett felergsiteni.

Ezuattal mindossze arra véllalkozom, hogy az egykori Hitel-szerkeszték egy-egy
irasat hozzam - értelmezései segitségével — kozelképbe.

A hiszévesek nemzedékét megszolité/megszolaltatd ,kicsi” Hitelt Makkai
Laszl6 és Venczel Jozsef szerkesztette. Makkai tdvozasa utdn Venczelre maradt a
kiadés joga és gondja. Aki elvbarataival egytitt tartotta fenn 1944-ig a két Hitel koz-
ti szellemi folytonossagot. A ’35-0s lapszamok Makkai Laszl6 és Venczel Jozsef
elgondolasait titkrozik; az Gjrainditott sorozatnak Albrecht Dezsé adott — Kéki Bé-
la, Venczel Jézsef és Vita Sandor kozremiikodésével — programot. Magyarorszag
hitleri megszallasa utdn nemcsak a ,,nagy” Hitel szlinik meg (1944 jaliusaban), de
a szellemét meghatarozo szerkeszt6k-munkatérsak is szétszérodtak.

Makkai Lillatél tudjuk, hogy a masodik bécsi dontés utan édesapja csaladjaval
Kolozsvérra koltozott, és az Erdélyi Tudoményos Intézet munkatéarsaként fajstlyos
tanulmanyokkal gazdagitotta a ,,nagy” Hitel épitkezéseit.”

~Albrecht Dezsd, aki behivott erdélyi képvisel6ként volt tagja a magyar orszag-
gytlésnek, a nyilas hatalomatvétel utan lemondott képvisel6i mandatumardl, s
amikor erre valaszul behivét kapott, illegalitasba htzdédott. Pesten vészelte 4t az
ostromot, amikor pedig Roméania »haboris blinds«-ként kiadatasat kérte, Nyugat-
ra tavozott. Kéki Bélat tobb rendben is behivtak katondnak, végiil 1945-ben ame-
rikai fogségba esett, s onnan tér vissza Magyarorszagra, ahol a kozélett6l visszavo-
nulva konyvtaros lett, a konyvtartudomany szakembereként valt ismertté. [...] Vi-
ta Sandor 1944 nyaran Kolozsvaron maradt ugyan, s részt vett a kiiszobon all6 ha-
talométvétel terheit a baloldallal egytittmtikodve elharitani akaré Erdélyi Magyar
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Tandcs munkéjaban, Kolozsvar elfoglaldsa utan azonban a szovjet kémelharitas
emberei elhurcoltdk, kiszabadulasat kovet6en pedig szintén Magyarorszagon élt,
politikai okokbdl ott is meghurcolva, kirekesztve a szellemi életkorbél.”

a) A ,kicsi” Hitelb6l a nemzedéki onvizsgalatnak hangot adé Virtudlis nemze-
dék cimi Makkai Laszl6-esszét ajanlja figyelmiinkbe az id6tolmécs. ,,Makkai meg-
allapitja — irja Szasz Istvan Tas —, hogy mik6zben Németh Laszl6 egész munkassa-
ga a nemzetszervezddés koriil teljesedik ki, nemzedéke mégis virtudlis maradt.
[...] Ugy véli, hogy a valsag és a torténelmi események a huszonéveseket kozelebb
sodortdk egymashoz, mint elédeiket. Sok ellentét ezen események sordn meg-
szlint.” Aztan kiemeli Makkai legoptimistabb mondatat vagy reménységét: ,,Ha
a vilagnézetek legy6zik céltalan hodité6 magatartasukat, s szellemiekben a belsé
épités felé fordulnak, a kiilsé koézos feladatokat, minden tébor egyesiilve, targyila-
gosan megoldhatja.””

Akkori kisebbségi helyzetiinkben az Erdélyi Fiatalok 6nigazoldsként figyelte
a torekvéseivel egybevagd Tant értékmegdrz6 és értékteremtd kitzdelmét, a , kicsi”
Hitel mar a kudarcait is latta a magyar szellemi élet organizatordnak.

Az 1935. februar 1-jén megjelent Virtudlis nemzedékben olvashatjuk: Németh
Lészl6 ,egész munkassaganak kozponti magva a nemzedékszervezés gondolata.
Azért hagyta ott, mar mint szép reményfi birdld, a Nyugatot, mert gy érezte, hogy
meg kell menteni énmaga és nemzedéke kiilon valésagat a lap nem is rosszakarat-
bél fakad6, de mindenképpen elszintelenits, beolvaszté torekvéseitsl. Az Gj koriil-
mények kozé sziiletett korosztalynak 1j feladatai vannak, Gj szemléletre, Gj eszko-
zOkre és 1j porondra van tehat sziiksége.”* A huszévesek nemzedéke tehét a ma-
ga Utjat akarta jarni. Onalléan akartak megjeleniteni céljaikat, ezért nem fogadtak
el az Erdélyi Fiatalok hasédbjain nekik felajanlott rovatot sem. A politikai ,,jobb-" és
»baloldal” felé tdjékoz6d6 romaniai és magyarorszagi folydiratok mellékletével
nem tudtak mit kezdeni. Es felismert feladatvallalasaihoz Gj porondot teremtettek.
Elvik: ,Hideg elzark6zas helyett megértést, merev elviség helyett targyilagos fel-
adatszemléletet, kicsinyes csatdk helyett magasabb egységet varunk eljovendd
miiveltebb, miiveltségében targyilagosabb, de tettei és szavai mogé lelkiismeretet
allité6 nemzedékuinktél!”

Az utébbi harom évtizedben jobbara az Erdélyi Fiatalok nemzedéki 6nszerve-
zGdését és kisebbségi tarsadalomépits elképzeléseit mutatta be a szakirodalom.”
Szasz Istvan Tas jovoltabol most végre megbizhat6 képet alkothatunk a hitelesek
szellemi tajékozodaséardl és gyakorlati programjarél. Amelyben szintén a belsé
épitkezés vélt hangsilyossa — de az el6ttitk jaré6 nemzedékénél nagyobb szakérte-
lemmel és a tavlatos munkat lehet6vé tevé anyagi biztonsaggal. A ,nagy” Hitel
szerkeszt6i és szerz6i nem hagytak kétséget afelél, hogy egyarant jartasak a jogis-
meretben, a mtivel6déspolitikaban, a gazdasagpolitikdban, az egészségiigyben,
a tarsadalomkutatidsban, nemkiillonben az irodalom és mtivészet tarsteriiletein.
Felkért kiills6 munkatarsak lattak el az egyes rovatok gondozasat. Hogy melyek
voltak ezek? Az els6 szam borit6jara kiemelt cimek is vildgosan jelzik a kozos
program résztertileteit: Az épitd Erdély, A kisebbségi jogvédelem titja, A népesség-
védelem, Magyar sziget, Erdélyi szévetkezetek, Remete-miivészek, Metamorphosis
Transilvaniae, A mdsodik erdélyi nemzedék kéltdi.

b) A maga koraban és ut6életben is a legtobb elmarasztalas Albrecht Dezsének
Az épitd Erdély cim( tanulmanya okdn érte a ,,nagy” Hitelt. Merthogy a szerzd —
Ortega y Gasset és Németh Laszl6 nyoman — 4j vezet6réteg, ,,ij nemesség” kiala-
kitasat siirgette, melyre az a feladat vart volna, hogy a kisebbségi tarsadalom sza-
mara ,kialakitsa és iranyitsa az j magyar kozszellemet, és szolgélja a nemzetet”.
Ebbe a csoportba beletartozénak tekintette az értelmiség mellett az iparosokat,
a kereskeddket, a birtokosokat és a gazdédkat.”



Darazsfészekbe pillanthatott bele Szasz Istvan Tas, mikozben e paradigma-
tikus szoveg Gjrakozlését elGkészitette.

Albrecht Dezsé szerint — olvashaté szovegértelmezésében — az erdélyi lélek
legmélyebb lényege mindig az épités volt. Ennek jelképes alakja Bethlen Gabor.
A Magyarok Romdnidban megjelenése — tobbekkel egyiitt, koztitk Jancsé Bélaval
és Laszl6 Dezs6vel — Albrechtet is vitara ingerelte. Németh Laszlénak megiizente:
,Betegek vagyunk még, de nem halottak.” Epiteni kell tehét — ,,ahogy lehet” —, mi-
ként egy végvéarban.

Nem ezt az {izenetet hallotta ki Az épitd Erdélybdl Balogh Edgar, aki a nagyigé-
nyld nemzetpolitikai és magyarsagtudomanyi szemlérél azt irta, hogy a folydirat
staladott” Németh Laszlén, és nyiltan ,magyar Fiihrer-ideolégia utdn kialt”,
»a nagy nyugati parancsuralmi rendszerek nyoman keres Erdélyben is kivezetd
utat”. [...] ,Félreismerhetetlen a szakitds — allapitotta meg a Korunk cikkir6ja — a
Szabé Dezs6 robusztus paraszti eszmehirdetésébdl sarjadt Erdélyi Fiatalok hagyo-
manyos népi-demokratikus irdnyédval, mely egy évtizeden at az erdélyi magyar
néptomegek felé forditotta a didksag figyelmét. Kétségbevonhatatlan a szembefor-
dulds a székely irékkal, Tamési Aron, Szentimrei Jend, Kacsé Sandor népi térek-
véseivel, akik a magyar féldmiivesség és munkédssdg demokratikus éntudatra
ébredésében, tomegerdk aktivizdlasdban, magyar demokraciaban latnak lehet6sé-
get nemzeti megajhodasra, nyilt allasfoglalassal a fasizmus ellen. Amikor az er-
délyi magyar értelmiség tabordaban naprdl napra hatarozottabb a demokratikus
szellemi arcvonal, akad egy ellenzdszlébontas, amely Gj nemzeti vezeté rend
megteremtését irja zdszlajara. Valoban a lelkiismeret kérdése, hogy ramutassunk
a diszmagyarba bujtatott hitlerizmus prébalkozasaira.”**

Szembefordult volna a Hitel Tamési torekvéseivel? Mikrofilologiai tények bi-
zonyitjdk, hogy tamogatta azokat. Es ezt éppen Balogh Edgar egyik korabeli meg-
nyilatkozasaval igazolhatjuk. A Maérciusi Front zaszl6bontdsa utdn Féja Géza
Kolozsvaron jart. Balogh Edgar kiséretében felkeresi mind az Erdélyi Fiatalok,
mind a Hitel embereit. A latogatasrdl Jancs6 Béla igy szamolt be Laszl6 Dezsének:
»A mintegy fél 6raig tart6 beszélgetésiink végén szoba kerilt a Hitel 3. szama is,
mire Balogh Edgér azt a kijelentést tette el6ttiink, hogy: »az Erdélyi Fiatalok olyan
merev és szogletes, hogy mindenkit elvadit magétdl, szegény Miké Imre is prébalt
kozeledni felétek, de ti annyi feltételt szabtatok eléje, hogy a végén kénytelen volt
a Hitelbe irni, mely az utébbi szamaiban meglepden demokrata«.”*

Miként értelmezi ezt az id6tolmécs a Karpat-medencei magyar kisebbségi sor-
sok 21. szazadi idGtavlataban? Egyértelmi kovetkeztetése: ,mara az egész magyar-
sag osztozik erdélyi részének egykor volt sorsaban, éppen ama repesve vagyott Eu-
ropa ragadozé szarnyai alatt.”*

Balogh Edgarnak tobbszor is lett volna lehetésége egykori allaspontjai revide-
alasahoz. Mégsem ezt tette. Sem 1970-ben,” sem a nyolcvanas évek derekan.

Az Erdélyi Fiatalok dokumentumkotetének szerkesztése soran ra is kérdeztem:
mi késztette 6t arra, hogy 1936-ban két birdlataban is elmarasztalja a Hitelt? E16bb
az Epité Erdélyért, majd a Metamorphosis Transylvaniae cimii Albrecht-irasért.”

,1935-ben Erdélybe érkezve Gigy éreztem, hogy a liberalis transzszilvan, a nép-
barat harmadikutas és a baloldali mozgalmak holtpontra jutottak, s a Hitel-cso-
porttal adva van egy tekintélyelvd jobboldali nacionalista eléretorés lehetésége —
irta 1984. szeptember 9-14. kozott kelt vélaszlevelében.” — Ezért timadtam meg
a Hitel jobbszarnyat a Korunkban, ugyanakkor bizonyos segitséget nytjtva egy
realpolitikus balszarnynak, s Gaal Géborral volt vitdim sordn egy népfronti kibon-
takozast tdimogattam, amely hivatott volt a marxista baloldalt szektas elszigetelt-
ségébdl kiemelni. A KRP akkori politikdja az illegalitasbdl, a MADOSZ népi-de-
mokratikus politikdja egyardnt kedvezett a kibontakozasnak, s amikor Tamasi
Aron a Jancsé Elemér vezette Ady-csoport kérlevelére vélaszolva egységbe hivia
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az 4j nemzedék kilonféle iranyzatait, a Vasarhelyi Taldlkozén (1937) sikeriilt is az
ellentétes eréket kozos nemzetiségpolitikai nevezdre hozni az antifasiszta demok-
racia és a roman-magyar megegyezés szellemében. Sajnos ekkorra mar egyediil az
Erdélyi Fiatalok csoportja maradt elszigetel6désben, s ezt az ellentétet mar csak az
1944-es felszabadulast kovetSleg, a Magyar Népi Szovetség keretében sikertilt fel-
oldani. Le kell szegeznem, hogy az Erdélyi Fiatalok ebben az elszigetel6désben
sem valt »politikai ellenféllé«, vagyis elvi elvontsagban demokrata és népbarat
maradt, innen a személyi baratsagok folytatodéasa.”*

c) Ugyancsak a programadé ,nagy” Hitelben jelent meg Venczel Jézseft6l a
Metamorphosis Transylvaniae rovat alapvetése,” visszautalva Bod Péter klasszi-
kus mtvére. Venczel — irja Szasz Istvan Tas — ,,a nagy valtozas e korszakat az 1918.
évi impériumvaltéds utani korral veti 6ssze, és a nagy valtozasokat kovetd tarsadal-
mi mozgésokat elemzi. Ha az alabbi idézetet elolvassuk, dhatatlanul esziinkbe jut
a »rendszervaltas« utani dllapotunk. Apor idejében a fejedelmi Erdély tarsadalma
Bécs nyugati vonzasaba keriil. 1918 utan viszont egy balkéni vilag terpeszkedik el
felette. A mai magyar tdrsadalom (ez K6zép-Eurépa minden magyar szigetére is
érvényes), a globalizélt vilagot minden téren képvisel6 unié mindenhaté holdud-
vardban éri meg kivanatos és nem kivanatos valtozésait.”*

Ha jobban odafigyeltink, kideriil, hogy a véltozdsnak és a valtozatlansdgnak
jelzett torténelmi dinamikaja® nem ugyanazt a logikéat koveti, mint altorjai Apor
Péter székely baré 1736-ban keletkezett Metamorphosis Transylvaniae cim{ mfve,
amelyik most Gjra megjelent csikszeredai folyoiratunk, a Székelyfold szaz kotetre
tervezett Székely Konyvtar sorozatdban. De emlithetném az Apor Péter munkaja
utan kétszaz évvel késGbbi — Gyéri Illés Istvan szerkesztette — hasonlé cimd kiad-
vanyt is. A kotet tizennyolc szerzgje 1936-ban orszagrésziink 1918 uténi helyze-
tét vette szamba, és amelynek szovege ugyancsak olvashato6 — az idék jétékony val-
tozasanak jeleként — a Magyar Elektronikus Kényvtarban. Mindkét Metamorphosis
Transylvaniae egy-egy értékhidnyos korban paradicsominak — azaz: értéktelitet-
tebbnek — érzékeli a korabbi allapotokat, mint a frissen megélt jelenbelit.

A nemzeti 1ét fundamentumat épité Venczel miivel6déspolitikai elgondolasait
ma sem nélkiilozhetjik. Hangsilyozottan kideriil ez id6tolmacsunk értelmezésébdl:

~,Mindenhol és mindenkor lennie kell egy magyar miivelddéspolitikdnak,
melynek ikertestvére az oktataspolitika. Nem azonosulhat valaki azzal, amit nem
ismer. Venczel ezt irja: »népkozosséglink életében a miivel6déspolitika éppen
olyan alapvetd szerepre hivatott, mint a gazdasédgi és tarsadalmi politika«, majd
pedig igy folytatja: »Klebelsberg Kunénak, a habort utdni magyar mdvelGdés
iranyszabdjanak igazolt tétele, hogy a nemzeti 1ét szilard és ellenéll6 fundamen-
tumét a mtvel6dés- és gazdasdgpolitika, illetve a mtveltség és vagyonosodas
egyltt, vallvetve épitik. Anyagi j6lét nélkill nem fejlédhetik ki szamottevd
miveltség.« Ismervén az oktatds jelent6ségét, nem véletlen, hogy éppen az ezt
leginkabb gyakorlatba atiilteté Klebelsberget idézi, aki ebben az idézetben a kér-
dést a maga Osszefiiggéseiben lattatja. A megmaradds ellen hat6 egyik f6 erd a
szorvanyosodds. Venczel szerint »a szérvanyosodéds annak kovetkezménye, hogy
a miveltség kozosségi pantjai meglazulnak.« Ha ezek a pantok szorosak, a szérva-
nyosodas beolvaszté hatédsa elkeriilhetd, de igaz, ez nem csupan a szérvany kozos-
ségek esetében, hanem akar a tombmagyar vidékeken é16 egyénekre is.”*

d) Kéki Bélanak koszonhet6en a Hitel sokat tett Erdélyben Barték és Kodaly je-
lentéségének a felismertetéséért. Olyan alapvetS kérdésekkel kezdte, mint a nép-
zene és a ciganyzene fogalméanak maig érvényes tisztdzasa, a korabbi ismereteket
»feltlir6” pentatonia értelmezése, a népies magyar miizene fogalma, a népzenét és
mitizenét egybeolel§ szerves magyar zenekultiira nemzeti és nemzetkozi jelentésé-
ge. Minekutana arra a kovetkeztetésre jut: Bartok és Kodaly alkotésait a ,,torténel-
mi er6k 6sszemtikodése lenditette a nemzetkozi zeneirodalom élére”. Szdsz Istvan



Tas joggal szentelt nagy teret Kéki Népzenénk és a cigdnyzene cimd attekintésé-
nek. Fel is teszi a kérdést: mit is keres ez a téma egy nemzetpolitikai szemle ha-
sabjain? ,A valasz egyszerd — irja. — A nemzetpolitika legnélkiilozhetetlenebb
alapkove a nemzettudat, amelynek gerincét képezi a hagyomanyok tisztelete és
6rzése. A magyar népzene ennek a hagyomanynak az egyik legértékesebb darab-
ja, masodik anyanyelviink. A szavakban meghatérozhatatlan magyar lélek legmé-
lyebb kifejezGje. Olyan valami, ami tdl is élheti a ma balliberélis oldalrél tizzel-
vassal pusztitott nemzettudatunkat...”*

Kéki Béla is azok kozé tartozott, akik erdsitették a Metamorphosis Transilva-
niae rovat 1éleképitését. A szovegértelmezg kiemeli: Kriza és Erdélyi régt6l fogva
jelzik a veszélyt, ,,de Bartok és Kodély egyarant menteni akarnak. A végeken [...]
még sokfelé fellelhet6k az eredeti értékek. Baldzs Ferenc jajszavét idézi:
»Bekovetkezett az idG, amikor a magyart a gyari egyformasag, a 1élek nélkiili varos
lélek nélkiili utdanzéasa, a “parasztinak®™ kinos szégyenlése annyira kiforgatta ter-
mészetébdl, hogy amikor elébe mutatnak egy hamisitatlan, ési és népi magyarsaga
épiilettervet, borzadva felkialt: nekiink fatornyos templom nem kell.<’* Es erre
Szasz Istvan Tas nemcsak erdélyi, hanem magyarorszégi vonatkozasban hivja fel
a figyelmet.

e) Vita Sandor Erdély mezdgazdasdgdnak helyzetképét rajzolja meg 1939-
ben.Tanulmanyozasat az teszi iddszertivé, hogy altala megismerhetévé valik: mit
nyert Roméania, és mit veszitetett Erdély 1918-ban. Napjainkban Lucian Boia,
Sabin Gherman és Smaranda Enache is egyre gyakrabban djrafogalmazza a kér-
dést. Szasz Istvan Tas vélasza igy hangzik: ,Erdély ma is a romdn GDP 70 szaza-
lékat adja, s az elosztaskor ennek csak kisebb részét kapja vissza. De Erdélynek
mint lehetdségnek a kihasznaltsdga sem javult. Az uniés idék okozta véltozasok
kozt is egy negativ elGjeld van az elsé helyen. Roménia terméfoldjeinek hatalmas
szazaléka kertilt idegen tulajdonba.””

A kovetkez6 évben Vita Sandor ravilagit arra, hogy veszteségeinknek nemcsak
kiils6, hanem ,,beliilrél pusztit6” okai is vannak. A mésodik vilaghabora elGszelé-
ben irja: ,,Belsd ellentétektdl elgyengiilt, meghasonlott magyarsagra lasst szétmor-
zsolédds vér. Az egymds iranti bizalom megrendiilése a tarsadalmat dsszetart6
erék végzetes gyengiilésére vezethet. A bizalom fenntartasaért a felelgsség mind-
annyiunké, és a tiltakozas is azokkal a hangokkal szemben, amelyek nem a belsg
békét, megnyugvast, lelki 6sszhangot keresik. Mert a cél csak egy lehet: az épit6
egység, az 0sszhangot alkoté nemzettdrsadalom, az erkolcsileg és tdrsadalmilag
erds magyarsag.” Amihez Szész Istvan Tas ezt fiizi hozza: ,Felejtsiik el, hogy eze-
ket a sorokat 1940-ben irta le egy végtelentl bolcs és tiszta magyar ember. Néz-
ziink bele a méba. Itt és ott és mindentitt, ahol magyar ember él. Ahogy mondani
szokas, ha kett6nél tobben vagyunk. Mit lehetne elérni, ha csupén az egység fon-
tossagat felismerve, azt el is ismerné mindenik fél, minden egyén, s a magan-
avagy csoportérdekét, becsvagyat, gyarlosagait félretéve érzékelné a felmorzsolé-
déas veszedelmét. Radobbenne, mekkora felelGssége van neki vagy csoportjanak, s
azzal is szdmolna, hogy a kiils§ ellenség ismeri ezt a gyengeségunket, és ravasz
modon r4 is jatszik erre.”*

5. A szellemtorténeti jovatételen tal is jelentds a Hitel-hagyaték — hallhattuk
David Gyula 6sszegezését a Magyar Irészovetség székhazaban tartott 2012-es
konferencian.” Mind kisebbségi, mind tobbségi helyzetben hasznosithatok lehet-
nek azok a torténelmi tapasztalatok, amelyeket a hitelesek kisebbségi és tobbségi
élethelyzetben szereztek: a kozosségi kohéziot erdsité nemzetpolitikdban rejlik a
jovéformalas ereje. Szasz Istvan Tas kutatédsai is azt bizonyitjak: a kisebbségkuta-
tds nem csupan nemzetiségi Onismeret- és identitdserdsité diszciplina, az
Osszmagyarsag is haszonélvezdje (lehetne) annak. Az Eurépai Unié jelenlegi val-
sdghelyzete mindenképpen erre figyelmeztet mindannyiunkat.
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