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DURAY MIKLOS

FORRADALOM
VAGY HATALOMATVETEL?

A Nyilvanossag

az Erdszak Ellen

a magyarokat azzal
igyekezett megfélemliteni,
hogy a kitelepités lesz
a sorsuk, ha masokra -
pl. az Egyiittélésre —
szavaznak. A ciganyokat
pedig azzal rémisztette,
hogy ha nem ra
szavaznak, legyilkoljak
oket a borfejliek.

cimben foltett kérdés — még ha sok

ellenvetést vélthat is ki — jogos azok-

ra a tarsadalmi folyamatokra vonat-
kozban, amelyek a 20. szdzad nyolcvanas
éveinek végén megvaltoztattdk a Szovijet-
uni6 érdekszférajaba tartozo kozép-eurdpai
orszagok politikai képét.

Forradalomrél csak Roménidban és
Csehszlovakidban beszélnek. A térség tobbi
orszagdban atépitésrél, pluralizalasrol,
rendszervaltozasrol folynak a vitak, és ezek
jegyében zajlanak a politikai kiizdelmek.
Noha Eurépanak minden volt , kommunista”
orszagaban ugyanarrél van szo6: valsagba
jutott, vereséget szenvedett, illetve megbu-
kott a kommunista péarttal képviselt egy-
partrendszer, és csédbe jutott, illetve ossze-
omlott az allam altal kézpontilag irdnyitott
tervgazdaséag. Altalanositva: a globalis poli-
tika megvaltozasa miatt nem lehetett to-
vabb életben tartani a szerkezetileg, eszme-
rendszerében, valamint gazdasagi elméle-
tében és gyakorlatdban is hibéas, szocialista-
nak nevezett politikai rendszert. Azaz nem
lehetett alkalmazni még egyszer olyan erd-
szakot, mint 1956-ban Magyarorszag ellen,
1968-ban Csehszlovakidban vagy 1980-ban
A Forradalom vagy hatalomdtvétel? Az 1989-1990-es rend-
szervdltozds iddszakdnak dttekintése, kiilonds tekintettel a
csehszlovdkiai helyzetre és a nemzetiségi kérdésre cimd,

a Katolikus Szemle 1990. IV. szdméban megjelent tanul-
maény roviditett valtozata.



Lengyelorszagban. Ezért az eleve megszitinésre itélt struktira az allam-
polgarok kisebb vagy nagyobb nyomésara egyszertien 6sszeroppant.

Az orszagonként kiilonb6z6 néven nevezett folyamat 1ényege tehat az,
hogy a szétbomlasztott vagy megbuktatott politikai rendszer és a partal-
lam helyét egy més politikai rendszer foglalta el.

Ez a ,mé&s” Romanidban kiilonbozik legkevésbé az elébbitél, hiszen a
»forradalom” utan megrendezett ,szabad” valasztasok nyoméan is egyparti
uralom alakult ki, holott tobb politikai part is 1étezik az orszagban.

Jugoszlavia — mely a kommunista orszagok enfant terrible-je volt —
most is sajatos tton jar. Szlovénia ugyanis politikai szerkezete és gazda-
sagi rendszere miatt mar csaknem kiilféldnek tekinthet6 az omladozé al-
lamszovetségben, Horvatorszag kis késéssel ugyancsak, mig Szerbiaban
még mindig legszivesebben az egypartrendszert tartanak életben.

Lengyelorszag a szegénységgel és a partossaggal vivja sajatos lovagi
tornajat, pedig a demokratikus valasztasok itt dofték le leghamarabb a
»~kommunizmus hétfeji sarkanyat”.

Magyarorszagon az 1956-os forradalom vérbefojtasat kovets diktatira
elmultaval a hatvanas évek masodik harmadéban kezdett hegemonistava
enyhiilni a totalitarizmus, és itt zajlott le a legcivilizaltabban a rendszer-
valtozas. Olyannyira, hogy a kommunista part (azaz a Magyar Szocialis-
ta Munkéspart) a roméniaihoz vagy a csehszlovakiaihoz hasonlé véres-
szaju kommunistaellenes propaganda nélkiil szenvedett vereséget.

Kelet-Németorszagban nem csupan a legmerevebb egypartrendszer
délt meg a hivatalos magyarorszagi hatalom hatékony segitségével és a
Budapest fel6l Bécsbe menekiilé keletnémetek labdobogasanak kiséreté-
ben, hanem gyakorlatilag is megsztint a Német Demokratikus Koztarsa-
sdgnak nevezett sztdlinista sziilemény.

Csehszlovakiaban pedig — 6t héttel a romaniai véres események elGtt
—1989. november 17-én, a magyarorszagi ellenzékiek és a hivatalos Ma-
gyar Televizio talajel6készité munkalatai jovoltabdl is — igaz, utolsé el6t-
tiként, de mégis — kivonult az utcara a pragai ifjasag, hogy eleget tegyen
torténelmi kiildetésének: lebonyolitsa a ,barsonyos forradalmat”.

Hatalomatvétel Csehszlovakiaban

B Az egész kelet-kozép-eurépai atalakulasban az volt a legfigyelemre-
méltébb, hogy éppen abban a Csehszlovakidban tartotta magat oly soka-
ig és annyira szilardan a totalista rendszer, amelyben — a hiedelem sze-
rint — a demokracidnak mélyre nyul6 gyokerei vannak.

Valéban furcsa ez a paradoxon, de aligha meglepd, ha ismerjiik a ko-
riillményeket. Az orszag lakossaga nagy tobbségének érdekei — a ,,cseh-
szlovak nemzetallam” vélt stabilitasanak, a véaltozatlansagbdl szarmazo
hamis biztonsagérzetnek és a munka nélkiil megszerezhet6 6ssztarsadal-
mi, valamint egyéni elényoknek a szintjén — hagyoméanyosan 6sszefo-
nodtak a politikai hatalommal és az allam érdekeivel. Emiatt nem alakul-
hatott ki tomegnyomaést kifejt6 tarsadalmi ellenzék. Emiatt nem terem-
tédhetett meg a politikai pluralizmus olyan alapja sem, mint Magyaror-
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szagon vagy Lengyelorszagban, ahol a csehszlovakiaihoz hasonlé érdek-
szovetség az egyén és a hatalom kozott csak elvétve létezett. A Charta 77
csak szellemi gocként miikodott, amely — noha éleszt6je volt a politikai
valtozasoknak — 6nmagaban képtelen lett volna elinditasukra. Akik a
rendszer bukasat 6hajtottak, csupan egyben reménykedhettek: az ifjisag
lazad fel, mert még nem szo6v4dott bele a hatalmi érdekek rendszerébe.

Valéban az ifjisag lazadozésa volt a donté mozzanat, melynek kitoré-
sét a feln6tt lakossag tilnyomo része passzivan vérta. Voltak azonban ér-
lel6 el6zmények is.

ElsGsorban a lengyel és a magyar példdnak volt nagy hatasa. A cseh-
szlovak tarsadalom egy része ugyanis fokozottan kezdte érezni, hogy ha
nem mozdul, akkor a felbomléban 1évé partallami rendszerben a Szov-
jetuni6é utolsé csatlésa marad, és behozhatatlan héatranyt szenved: el-
veszti mindazt az elényét, amelyet a mésodik vilaghabort utan éppen a
Szovjetunié hd szovetségeseként megszerzett. A lengyelekkel és a ma-
gyarokkal szemben ez az érzés azonban éveken keresztiil inkabb negativ
reakciékban nyilvdnult meg. A lengyeleket lenézték a forrongésok miatt,
az ,inkabb lazonganak, mintsem dolgoznanak” hamis szlogent hangoz-
tatva. A magyarokra pedig irigykedve néztek, és vartdk Magyarorszag
gazdaségi 6sszeomlasat. Lengyelorszag felé azonban volt az érzelmeknek
maés lecsapddésa is. A szlovak rémai katolikusok mintanak tekintették a
lengyelorszagi katolikus egyhaz tarsadalmi és politikai erejét. ElsGsorban
a cseh Charta 77 igyekezett jo kapcsolatokat kiépiteni a Solidarnosécsal,
a magyarorszagi demokratikus ellenzékkel azonban ilyen bensd&séges
kapcsolatot sohasem kezdeményezett.

A masik siirgetd, vagy inkabb béatorité tényez6 a keletnémet posztsz-
talinista hatalom gyors és vértelen 6sszeomlédsa volt 1989 szeptembere—
novembere folyaman. Ha ez ott igy megtorténhetett, gondoltak, talan ki
lehet prébalni Pragaban is, héatha itt is ugyantgy sikertil.

Ma maér egyre tobb kozvetett bizonyiték tantskodik arrél — a titkos-
renddrség tigynokeként leleplezett ,forradalmarok” révén —, hogy a hat-
térben a titkosrenddrség és a szovjet titkosszolgalat is mozgatéja volt az
eseményeknek. Gorbacsov szamara ugyanis kényelmetlenné kezdett val-
ni mind a honeckeri, mind a husaki, mind a Ceausescu-féle rezsim.

Csehszlovakidban ebben a légkorben — 6nkéntelentil is — ugrasra ké-
szen allt a Charta '77 koré csoportosuldk jelentés része: ha megroppan a
husaki—jakesi rendszer, atvehetik a hatalmat. Emiatt természetesen ép-
pen a Charta-csoport volt az egyetlen ellenfele azoknak, akik — tigynoke-
ik segitségével — hatalmon belill maradva szerették volna talélni az elke-
rillhetetlen rendszervaltozast. [...]

A ,startlovés” tehat 1989. november 17-én dordilt el. Ezt a ddtumot
néhany héttel az események utdn mar ugyanolyan pétosszal emlegették
az 0Uj hatalom alkotéi, mint pl. évtizedeken 4t az Auréra agyuibél 1917
novemberében leadott 16vések évforduléjat a kommunistak. Tény, hogy
a didkok, majd késébb az Gket tdimogat6é néhany pragai ipari tizem mun-
kassagdnak nyomasara, illetve az altaluk meghirdetett orszagos sztrajk
kovetkezményeként, rovid ellenédllas és néhany napos hétralas utan meg-



adta magat a hivatalban levé politikai vezetés, és 6sszeomlott az egypart-
rendszer. November végére ugy szlint meg miikédni, mintha csak azt
varta volna, hogy atadhassa a kormanyzast, minthogy a jové amugy is ki-
latastalannak mutatkozott. Mintha szerz6dést kotott volna az Gj hatalom
varomanyosaival — a tdrsadalom mas alstrukturaiba valé atszivargas le-
hetdsége ellenértékeként. Ma mar gy tiinik, hogy komolyabb ellenallast
csak azok tanusitottak koziliik (pl. Prdga varosi partbizottsaganak titka-
ra), akik nem voltak eléggé beavatva a politikai hattérmozgasok titkaiba.

A hatalométvétel elsé fazisa valamivel tobb mint egy hénapig tartott.
Harom nappal év vége el6tt ért véget. Ennek a szakasznak azonban volt
néhany olyan allomésa, amely az egész folyamatot jellemezte.

November végén — miutan a Gorbacsov bukésaban hidba reménykedd
pragai hatalom ellenéllasa kilatastalannak bizonyult — lemondott Jakes,
a Csehszlovdak Kommunista Part fétitkara, és Zdenék Urban foglalta el a
helyét. Az Gj kormany megalakitasara iranyul6 kisérletek azonban rend-
re kudarcba fulladtak. A szintérre 1ép6 4j hatalom képvisel6i — a prégai
Polgari Férum Koordinaciés Bizottsaga és a Véalsagstab — ugyanis nem fo-
gadtak el a korméanyalakitdssal meghizott kommunista politikus altal ja-
vasolt kabinetet. Emiatt allandésult a sztrajkkésziltség.

Ezzel parhuzamosan a kommunista part mindent megtett annak érde-
kében, hogy pozicidjat legaldbb részben megtarthassa. Ez részint sikeriilt
is, mert december 8-an és 9-é6n a kommunista Calfa vezetésével megala-
kult 4j kormanyban csak eggyel kevesebb volt a parttag, mint a nem kom-
munista miniszter. A kommunista miniszterek azonban jo taktikai érzék-
kel — a miniszterelnokkel egyetemben — roviddel kinevezésiik utan kilép-
tek a partbdl. Ezt kivanta t6liik az Gj helyzet és a kozhangulat, s ezzel jel-
zést is adtak a parttagoknak, hogy kovessék példdjukat. Az Gj korményt,
kell6 patosszal — tobbek kozott emiatt is — ,a nemzeti kozmegegyezés”
kormanyénak nevezték el.

E szakasz utolsé allomésa volt Husak koztarsasagi elnok lemondasa és
az Uj elnok megvalasztasa. Aligha lehetett volna elképzelni, hogy ne
Véclav Havel kertiljon a koztarsasagi elnoki székbe. Nem csupan azért,
mert 6 volt a hatalomatvétel egyik kozponti alakja, s nem is azért, mert
az 6 nevét kapta szarnyra leginkabb az utca népének hangja, hanem el-
s6sorban amiatt, hogy az 1968-as cseh emigracié tilnyomé tobbsége, az
otthoni ellenzék és a véltozasokon munkalkodd, hattérben allé politiku-
sok Havelt preparéltak olyan figurava, akit adand6 alkalommal az orszag
élére lehet allitani — egy (ij Masarykka lehet tenni —, hogy visszaszerezze
a cseh nemzetnek a husaki éra alatt megtépéazott gloire-jat.

Havel elnokké valasztasanak legzavarébb mozzanata az volt, hogy az il-
legitimnek kikialtott parlament valasztotta meg 6t, kézfelemeléssel, egyhan-
gilag, mintha mindez a legviragzobb sztalinizmus idején tortént volna.

Uj politikai mozgalmak és a fiiggetlen magyar kezdeményezés

B A hatalomatvétel els6 szakaszat Csehorszagban a hirtelen mozgalom-
ma szervezddott, de nem teljesen hagyomanytalan Polgéari Férum iranyi-
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totta. Ennek csirdi — ellenzéki korokben — mar 1968 6ta bontakoztak.
Szlovakidban a még inkabb sebtében 6sszedllt Nyilvanossag az Erdszak
Ellen nevli mozgalom to6ltotte be ugyanezt a szerepkort. Ennek azonban
— cseh térsaval ellentétben — nem volt semmilyen ,térténelmi”, azaz el-
lenzéki hattere. Mindkét mozgalom konglomeratum jellegti volt. Képvi-
selve volt benniik a jobboldali irdnyzatoktél kezdve a liberalison &t a
nem kommunista baloldalig minden lehetséges ideolégia és szandék.
Tagjai kozott voltak nemcsak korébbi ellenzékiek és a népiiknek elkote-
lezett értelmiségiek, hanem a kommunistabél hirtelen forradalmarra és
antikommunistava vedlett karrieristak, a titkosrendérség volt tigynokei,
lumpen és extravagans elemek, valamint az egyéni szamlédikat masokkal
szemben kiegyenliteni akar6 bosszuallék és szélsGségesek. Ennek kovet-
keztében mindkét mozgalom egyszerre volt dllamalkoto, patetikusan vi-
lagmegvalto, jakobinistan radikalis, erészakosan rendteremtd, megszal-
lottan ellenségkeresé és bolsevista médon kizéarélagos.

A kezdeti szakaszban e mozgalmaknak nem voltak kinyilvanitott hatal-
mi szandékai, noha a koréjiik csoportosuldkat tulajdonképpen egyetlen ko-
z0s szdndék kototte dssze: helyet szerezni a megdontott rendszert felvalto
4j hatalom szinpadan. Bevallott céljuk az volt, hogy elvezessék a csehszlo-
vak tarsadalmat a szabad valasztasokig. Vaclav Havel is csak néhany hé-
napra — a valasztasokig — vallalta el a koztarsasagi elnoki funkciot.

A november 17-ét kovet6 néhany napnak szlovakiai vonatkozésban volt
egy hagyomanytalan sajatossdga: nem konfrontalédtak a hagyomanyos
nemzeti ellentétek. Ennek a példatlan helyzetnek koszonhet6en, valamint
a Nyilvanossag az Er6szak Ellen liberalis szarnyanak jovoltabél kapott te-
ret a politikai életben a november 18-an megalakult Fiiggetlen Magyar Kez-
deményezés — miikodését azonban csak e nagy mozgalom szarnyai alatt
fejthette ki. Ennek kovetkezményeként a magyar kisebbség ott lehetett a
hatalométvételnél, jelen lehetett a funkcidk tGjraelosztasédnal, s ennek volt
koszonhetd, hogy a korabbihoz képest nem valt periferikussé a helyzete:
meg tudta tartani a szamaranyanak megfelel6 parlamenti képviseletet, és
nem vesztette el azt az egy-két masodrangt funkcio6t a szlovak kormany-
ban, melyet még a kommunistak osztottak ki szamaéra.

Az els6 hénap vége felé azonban maér latszott, hogy mennyire korlato-
zottak a Fliggetlen Magyar Kezdeményezés lehetéségei a Nyilvanossag az
Er6szak Ellen mozgalomban. Kideriilt, hogy ezek a korlatok hasonléak
azokhoz, amelyek a kommunista partban akadéalyoztdk a magyar kom-
munistakat abban, hogy kisebbségi sorstarsaik érdekében tevékenyked-
hessenek. Mar decemberben nyilvanvaléva kezdett valni, hogy a két
mozgalom kozott kialakult kapcsolat inkabb a magyar kisebbség politikai
mozgasanak az ellendrzésére és féken tartdsara alkalmas, mintsem a
tobbségi nemzet politikai életével egyenrangt kibontakoztataséra.

Ez a helyzet tobb egyértelmi példaval illusztralhaté.

December legelején a Filiggetlen Magyar Kezdeményezés vezet6i java-
soltak, hogy az 4j szovetségi kormany megalakitasaval egy id6ben hozza-
nak létre egy nemzetiségi vagy multikulturalis miniszteri posztot is. A ja-
vaslatot — latszatra — magéaéva tette a Nyilvanossag az Erdszak Ellen moz-



galom és ennek nyoman a Polgari Férum koézponti vezetdsége is. Az utol-
s6 — tehat a sikeres — kormanyalakitasi kisérlet alkalméval ezt a javasla-
tot is magaval vitte a tarsolydban a Vaclav Havel altal vezetett ,forradal-
mi er6k” képviselete a donté targyaldsra. A javaslatcsomag minden téte-
lében sikeriilt megegyezésre vagy kompromisszumra jutniuk a targyal6
feleknek, csupan az emlitett miniszteri poszt tigyében nem.

A koztarsasagi elnok altal kabinetdtalakitdssal megbizott személy —
Marian Calfa — elutasit6 4llaspontja alkotméanyjogi és politikai érvelésben
merilt ki.[...]

A miniszterelnok-varomanyos politikai kifogasai azonban sokkal fi-
gyelemreméltébbak voltak az alkotmanyjogiaknal, mert kovetkeztetni
engedtek arra a folytonosséagra, amely a nemzetiségi kérdésben volt kiala-
kuléban a régi és az Gj hatalom kozott. Calfa elészor a nemzeti érzelem
htrjait pengette meg, amikor arra célzott: hogyan nézne ki a csehszlovéak
szovetségi kormany, ha helyet kapna benne egy magyar is — az elmult
hetvenkét év leforgdsa alatt ez ugyanis elGszor tortént volna meg. Majd a
racionalizmus hurjain kezdett jatszani: ha bevennének egy kisebbségit
a korményba, jelentkezne a tobbi is, tovabbi barsonyszékeket kovetelve.
Majd politikusi érveléssel 1épett el6: az orszag kozvéleménye nincs felké-
szlilve a nemzetiségi kérdés olyan megoldasi médjanak elfogadasara,
amilyet a nemzetiségi minisztérium megalakitasa jelentene. Ez utébbi
kifogés csaknem szorol széra megegyezett Gustav Husak szavaival, ame-
lyekkel 1968-ban a szovjet invazié utan — a helyzetre valé tekintettel —
igyekezett leszerelni a magyar kisebbség politikusait. Calfa is a kompli-
kalt helyzetre hivatkozott, de volt egy helyzetmentd javaslata is arra
az idére, amikor a helyzet mar kevésbé lesz bonyolult: a késébbiekben
alakuljon nemzetiségi korméanybizottsag. A kormanyalakité ,forradalmi
er6k” lényeges ellenvetés nélkiil fogadtédk el ezt a mentGotletet. Ezzel
a nemzetiségi minisztérium kérdése altalanos megnyugvas kozepette
lekeriilt a napirendrél, s ez tovabbi lépést jelentett a ,nemzeti kozmeg-
egyezés” felé.

A nemzetiségi korménybizottsag megalakitasa februarban valt id6sze-
rivé. Elkésziilt a miikodési szabalyzata, de ténylegesen nem tortént sem-
mi. Az éallamszovetségi alkotmanytorvény értelmében ugyanis minden
szovetségi intézmény megalakitasdhoz és az alkotmanytorvények megfo-
galmazéasahoz ki kell kérni a két tagkoztarsasag korméanyanak és nemzeti
tandcsanak (parlamentjének) véleményét, illetve hozzajarulasat. A Milan
Cic 4ltal vezetett szlovak kormany — amint véarni lehetett — nem adta be-
leegyezését. Véleménye az volt, hogy a nemzetiségi kérdést teljesen ki
kell vonni a szovetségi szervek illetékességi korébdl. Ez a szlovak kor-
many is a ,forradalmi er6k” — ebben az esetben a Fiiggetlen Magyar Kez-
deményezést a szdrnya alatt szorongaté Nyilvdnossag az Er6szak Ellen —
jovahagyasaval keriilt hivatalba.

A masik két példa is iires igéretekrdl tantaskodik. A Filiggetlen Magyar
Kezdeményezés inditvanyozta, hogy néhany szlovakiai minisztériumban
magyarok is kapjanak miniszterhelyettesi funkciét (pl. az oktatastigyben,
kultaraban stb.). A kinyilvéanitott igényt iktatta ugyan a Nyilvanossag az
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Erészak Ellen Kozponti Koordinaciés Testiilete, de egyetlen miniszterhe-
lyettesi hivatal betoltésével sem biztak meg magyar személyt.

Es még egy apro6 adalék azoknak, akik azt hitték, hogy az egypartrend-
szer dsszeomlasdval paradicsomi 4llapotok koszontenek be. 1989 decem-
berének kozepén megjelentek Pozsony utcdin az 6les méretd magyar-, ci-
gény- és zsidbellenes falfeliratok.

A hatalomatvétel torvényesitése

B Csak a kezdete zarult le a hatalomatvételnek azzal, hogy a Szovetségi
Gyrtilés élére az 1968-as ,,pragai tavasz” altal fémjelzett politikus, Alexan-
der Dubcek keriilt; hogy megalakultak az Gj korményok (a szovetségi, a
cseh és a szlovak); hogy a koztarsasag elnokének székébe Vaclav Havelt
diktaltatta a tomeggel az 1j politika vezérkara. A kovetkezé szakasz las-
subb és hosszabb volt. Ez a képvisel§-valasztasi el6késziiletekig — 4prilis
elejéig — tartott. Ebben a szakaszban kellett atalakitani a parlamentet,
megszavazni a valasztasi torvényt, és ez volt a partok és mozgalmak ki-
alakulasédnak a korszaka is.

A hatalométvétel tehat mindannak ellenére nem zérult le, hogy a két
nagy konglomerdtummozgalom ekkorra mar teljességgel atvette a kom-
munista part korabbi helyét. Aktivistaik az tizemekben és hivatalokban
olyan ellendri szerepet kezdtek betolteni, amilyet a totalista rendszerben
lestek el a hatalomtél. A két mozgalom kiillonb6z6 szintd iranyitéi haté-
roztdk meg, hogy a valasztott és a kinevezett funkcidkat kik tolthetik be.
E tisztségekbe — gyakran — barataikat, rokonaikat, esetenként csaladtagja-
ikat juttattdk. Beleszoéltak az alkalmazottak elbocsatasaba, felvételébe, és
helyenként atvették a szakszervezet szerepét. Még a tudomanyos intéze-
tek programjat is megprobaltdk befolyasolni. Keziikbe kaparintottdk a
kozjavak elosztasat stb.

A torvényhozo testiiletekben azonban még mindig ugyanazok a sze-
mélyek tiltek, akiket a husaki rendszerben vélasztottak meg. Ezeknek egy
részét az Uj hatalomnak ki kellett cserélnie, ha zavartalan hatteret akart
teremteni a kormanyzashoz és a politizalashoz.

Egy parlament képviselG-testiilete megujitasanak legismertebb maédja
a meglresedett helyekre kiirt id6kozi véalasztas. Ez egyben az egyetlen
demokratikus mod is. Kézenfekvd lett volna, ha a hiedelem szerint de-
mokratikus hagyomanyokkal rendelkezé Csehszlovakidban a demokra-
cia visszaallitdsanak folyamatdban éppen ezt a médot valasztja a forma-
16d6 4j hatalom. De nem igy tett, hanem a legantidemokratikusabb maéd-
dal élt: kooptéalashoz folyamodott.

A parlamenti képvisel6knek kb. a felét harom szakaszban (januérban,
februarban, marciusban) lemondattak, illetve visszahivattak. Helyiikre
elsésorban a két nagy politikai mozgalom nevezett ki Gj képvisel6ket, so-
raikba azonban bekerilt az alakulé Gj partok és mozgalmak néhany tag-
ja is. Rajtuk kivil a kordbban is létezett 6t part volt jogosult még erre — a
kommunista part, a Csehszlovak Néppart, a Csehszlovédk Szocialista Part,
a Szabadsag Part és a Szlovak Megtjhodés Partja. Ez utébbi még 1989 de-



cemberében felvette az 1948-ban megsziintetett Demokrata Part nevét.
A mozgalmak és a partok altal javasolt személyeket a parlament megma-
radt része egyontetd kézfelemeléssel bevalasztotta tagjai kozé. Az e mod-
szerrel megujitott parlament biztositotta, hogy megszavazzdk az 4j hata-
lom miikodéséhez és megszilardulasahoz sziikséges 6sszes torvényjavas-
latot, s hogy az Gj kormannyal szemben ne fogadhassanak el bizalmat-
lanségi inditvanyt, noha ez utébbi jogos lett volna a sok rosszul el6készi-
tett torvényjavaslat miatt.

A képvisel6-testiilet dsszetételének atalakitdsa kapcsan ismét ra kell
mutatni arra, hogy milyen sztik mozgasteret szant a Nyilvanossag az Eré-
szak Ellen mozgalom a Fiiggetlen Magyar Kezdeményezésnek, noha az
FMK ugyantgy jogosult lett volna az 6nall6sagra, mint a hatalomatvételt
irdnyité szlovdk mozgalom. Mar csak azért is, mert hamarabb alakult.
Ennek ellenére az FMK csak a Nyilvanossag az Erdszak Ellen mozgalom
altal javasolhatott képvisel6ket a parlamentbe. Ez ad magyarazatot arra,
hogy miért fenyegették meg az j magyar képvisel6ket a parlamentbdl
valé kizéardssal, midén azok 6néllé allaspontot képviselve szdlaltak fel.

A torvényalkotasi folyamatban a hatalomatvétel szempontjab6l harom
fontos torvényt fogadott el a parlament.

Az egyik a kommunista part vagyonanak befagyasztasat és tulajdoné-
nak elszamolasat elrendeld torvény volt. Ennek alapjan a kommunistaknak
szamos épiiletet kellett kitiritenitik, melyek ttlnyomoé tobbségét a legerd-
sebb politikai csoportok vették birtokukba — minden ellenérték nélkiil.

Az elébbinél azonban sokkal fontosabb volt az 4j parttorvény. Ez te-
remtette meg a politikai pluralizmus legalis keretét. Minden, bizonyitha-
téan ezer tamogatot felmutaté csoportnak lehetGséget teremtett, hogy
partta vagy politikai mozgalommaé alakuljon. Ugyanakkor — a korabbi
kommunista rendszertél ellesve a médszert — a két 4j politikai mozgal-
mat kivételezett helyzetbe hozta. Oket ugyanis a parttérvény név szerint
legalizalta, mig a tobbieknek kiilonbo6zé feltételeket szabott.

E kivételezés a Polgari Férumot és a Nyilvanossag az Erdszak Ellen
mozgalmat felmérhetetlen hatalmi és anyagi elényokhoz jutatta, hiszen
minden korébbi 1épésiiket visszamendlegesen torvényessé tette.

A harmadik fontos 1épés a vélasztasi torvény elfogadtatésa volt. A va-
lasztasi torvényben kimondottan vagy kozvetve meg volt fogalmazva né-
hany diszkriminativ szdndék is. A két nagy mozgalom a torvény altal
akarta lehetetlenné tenni a kisebb partok és mozgalmak részvételét a va-
lasztasokon, illetve a torvényhozoi munkéban. A megvalasztott képvise-
16k és partjaik, illetve valasztépolgaraik kozotti kapcsolatot a minimalis-
ra akartak csokkenteni. Lehetetlenné akartdk tenni, hogy a nemzeti ki-
sebbségek pértjai és mozgalmai 6nall6an vehessenek részt a véalasztaso-
kon. A véalasztasi torvénytervezetet a parlament jelentéktelen valtoztata-
sok utan elfogadta.

A torvénytervezet megfogalmazaéi abbdl az elképzelésbél indultak ki,
hogy a politika szervezését egy olyan — merev — vertikalis szerkezetben
kell megvalésitani, amely sokban hasonlit a partallamban létezett de-
mokratikus centralizmushoz, de att6l abban kiillonbozik, hogy pluralista.
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Ennek az elképzelésnek két alaptétele volt:

— a politikai szerkezetbe ne kapcsolédhassanak be horizontalis tarsa-
dalmi struktarak, azaz tarsadalmi és tomegszervezetek;

- a parlamenti politikdban ne érvényesiilhessenek helyi és regionalis
tarsadalmi érdekek.

A megvalasztott képvisel6knek tehat nem a vélasztépolgarok érdekeit
kell majd képviselnitiik a torvényhozasban, hanem az allampolitika érde-
keit. Ezt nem csupan a tervezet egyik elGterjesztdje, Jicinsky képviseld
kozolte a honatyakkal, hanem ezt bizonyitotta a térvénytervezet ama cik-
kelye is, mely szerint a jogszertien megvalasztott képvisel6t nem hivhat-
ja vissza sem a péartja, sem a valasztépolgarok csoportja. Az utébbiaknak
azonban lehetdsége sem nyilna erre, hiszen a tébb mint egymilli6 valasz-
topolgart szdmlalé anorganikus valasztasi keriiletekben ez gyakorlatilag
lehetetlen is lenne, ugyanis a keriilet északi és déli peremén él6 lakossag
érdekei sokszor szoges ellentétben 4llnak egymassal. A politika szervezéi
azzal is szdmoltak, hogy a partoknak nem is lesz okuk a képvisel§ vissza-
hivaséra. A torvénytervezet megfogalmazoi — a két nagy mozgalom hivei
- a mozgalmaik elsopré gy6zelmével, azaz egy tjabb egyparti hatalom ki-
alakulésaval szamoltak. Ilyen esetben — a partallamban szerzett tapaszta-
latok alapjdn — nem valészint, hogy a megvalasztott képvisel6 hiitlen
lesz a pértjahoz. Az engedetlen képvisel6t ugyanis nemcsak politikailag
lehet tonkretenni, de tarsadalmilag is, és derékba lehet torni civil karri-
erjét is — akarcsak az egypartrendszerben.

A valasztéjogi torvény és a valasztasok gyors kiirdsa azonban nem
csupan a kezdetleges politikai szerkezet kristalyosodasat és a politikai
differencialédast akadalyozta, hanem eleve hatranyos helyzetbe kivanta
hozni a kisebb és az Gjonnan alakult partokat, politikai mozgalmakat is.
El6irta, hogy a valasztasokhoz val6é benevezéshez tizezer hitelesithetd ta-
mogat6 alairds bemutatdsa sziikséges. A valasztasokon pedig csak az a
part szerezhet mandatumot, amely elnyerte az érvényes szavazatoknak
legalabb 5%-at (a Szlovdk Nemzeti Tanacsba 3%-ot). A valasztasokon va-
16 részvételt a torvény csupédn partlistdkon engedélyezte, egyének nem
indulhattak.

A torvény egyik legszembetilinébb célja a nemzeti kisebbségek politi-
kai szétdarabolédsara iranyul6 széndék volt. A tervezet elsé olvaséasakor
egyik eléterjesztéje — Masopust képvisel6 — ki is mondta: nem kivanatos
a nemzeti kisebbségek onallé politikai szervezkedése.

A valasztéjogi torvény szarvashibéja az volt, hogy megsértette az al-
kotmanyt. A nemzetiségi alkotmanytorvény (az 1968-ban elfogadott 144-es
torvény) ugyanis leszogezte, hogy a nemzeti kisebbségeknek joguk van a
szamaranyuknak megfelel§ képviseletre a parlamentben. Az elfogadott
valasztéasi torvény azonban ennek a jognak az érvényesiilését nem csu-
pén nem tamogatta, hanem az emlitett megkotésekkel akadalyozta is.



A politikai pluralizmus és a partok

B A parttérvény jovoltabol alakult ki az a kezdetleges politikai szerkezet,
amely alapjan — jobb hijan — elmondhatjuk, hogy mar Csehszlovakidban
is elkezdett miikodni a politikai pluralizmus — a tébbpartrendszer. Ha-
rom hénap alatt tobb mint 6tven part alakult. Egy résziik azonban vagy
eleve halalra volt itélve, vagy elkeriilhetetlen kompromisszumokra kény-
szeriilt. A parttorvény elfogadasa és a valasztdsokra valé benevezés ko-
zott eltelt alig hdrom hénapnyi idé alatt ugyanis egyik partnak és politi-
kai mozgalomnak sem bontakozhatott ki hiteles politikai arculata, és
nem fejlédhetett ki a valsdgnak megfelel6 stlya a tarsadalomban.

A két nagy mozgalomnak latszélag nem volt mitél tartania, hiszen tal-
pon maradasukhoz rendelkezésiikre allt minden hatalmi és anyagi esz-
koz. A tobbieknek — féleg az tjaknak — be kellett vetniiik minden erejii-
ket az érvényesiilésre és a valasztasi felkésziilésre.

A korébbi partok tagjai koziil 1élektanilag a kommunistdknak volt a
legkevésbé irigylésre mélto a helyzetiik, hiszen csaknem mindenki elle-
niik szurkolt. A tovabbi négy régi part koziil Csehorszaghan a Néppart
és a Szocialista Part kozepes tamogatdsra szamithatott. A szlovakiai
Demokrata Partnak és a Szabadsag Partnak a helyzete azonban kevésbé
volt kiszamithaté, megosztottabb 1évén a tarsadalom. [...]

Az 14j partok és politikai mozgalmak kozil a kereszténydemokratak
el6retorésére szamitottak sokan, gondolvan, hogy a kommunistak &ltal
elnyomott keresztény ideolégia az 1j politikai helyzetben rendkiviili
mozg6sité er6ként fog hatni. Féleg Szlovéakidban tiint ez realis lehetdség-
nek, ahol a Kereszténydemokrata Mozgalom nemcsak az ellenzéki id6-
szakban keletkezett foldalatti egyhazi struktiira maradvanyaira tdmasz-
kodhatott, hanem az elnyomas alél félszabadult rémai katolikus egyhaz-
tol elvarhaté intézményes tdmogatésra is.

A sikerre szamot tart6 Gj partok koziil a Zoldek Pértja 1épkedett a legin-
govanyosabb talajon. A rendszervaltozas kezdetét kozvetleniil kovets na-
pokban kezdtek szervezkedni — tehat a legelején —, és a természeti kornye-
zet leromlott allapota kézzelfoghatéan bizonyitotta 1étjogosultsagukat, a
hagyoményos tarsadalmi érdekek mégsem kedveztek kibontakozasuknak.

A felsorolt szervezédéseken kiviill meg kell emliteni a csehorszagi Li-
berélis Demokratakat, akik a Polgari Férumban jelentettek kiilon szinfol-
tot, valamint a morvak és a sziléziaiak regionalis mozgalmait, melyek a
torténelmi Morva Orgréfsag és a Csehszlovakiahoz tartozé Szilézia on-
kormanyzataért inditottak kiizdelmet.

Kiilén fejezetet igényelnek a nemzeti és az etnikai alapon szervezd-
dott mozgalmak és a nemzeti kisebbségek politikai szervezetei.

A nemzeti alapon létrejott elsé politikai mozgalom a mér emlitett Fiig-
getlen Magyar Kezdeményezés volt. Szervezdi azonban nem tudtak el-
donteni, hogy mi legyen tevékenységiik f6 célja: a magyar kisebbség po-
litikai érdekképviselete vagy a liberalisnak hirdetett ideolégiai célkitiizé-
seik propagélasa. Liberalizmusuk — elnokiik szavai szerint — elsGsorban
abbdl a dontésbdl szarmazott, hogy liberalis politikai erévé valnak. Ne-
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viik szerint és valasztasi programjuk alapjan azonban magyar nemzeti
mozgalomként fogalmaztak meg mivoltukat, de magatartasuk és nézete-
ik miatt ink4abb csak koétekedd és hatarozatlan profila politikai mozgalom
benyomasét keltették. Esetenként a magyar nemzeti szineket ttizték zasz-
lajukra, és egyértelm(i nemzeti jelszavakat hangoztattak, maskor tagad-
tak a nemzeti alapon kialakulé politikai szervezédések létjogosultsagat,
vagy pedig azt hirdették, hogy el6szor a demokraciat kell kiharcolni,
hogy ezt kovet6en a tobbségi nemzet automatikusan megadhassa a nem-
zeti kisebbségek jogait. Ez utébbi véleménnyel — amely a proletar inter-
nacionalizmust hirdet6 kommunistak csédot mondott jelszavaval volt
rokon — tulajdonképpen azt allitottak, hogy a nemzeti kisebbségek jogai
nem alapvet6 demokratikus jogok. Ennek ellenére azt vallottak: ha sziik-
séges, felvallaljak a magyar kisebbség érdekeinek a képviseletét is. Egyik
legvitathatobb érviik az volt, hogy aki jogot ad, mast foszt meg jogatol.
Ezzel tulajdonképpen megkérddjelezték meghirdetett programjukat is.
Mindezek alapjan nem tekintheté puszta széjatéknak az a vélemény,
hogy ez a mozgalom a magyaroktél fiiggetlen kezdeményezés volt.

A maésik nemzeti szervezGdés a Magyar Kereszténydemokrata Mozga-
lom volt, amely sok vajidas kozepette sziiletett meg. Létrejottét legin-
kabb a szlovak kereszténydemokratak fékezték azzal az érveléssel, hogy
Krisztus sem kiilonboztette meg az embereket nemzetiségiik szerint,
ezért az § égisze alatt kell megteremteni a keresztény egységet. A Hlinka
és Tiso nevével jelzett politikai klerikalizmus hagyoményaira épitd szlo-
vak kereszténydemokratak szamaéra a keresztény egységet ebben az eset-
ben az jelentette, hogy a magyarok szervezzék sajat keresztény réomai ka-
tolikus és imaklubjukat, a szlovdkok pedig majd politizdlnak helyettiik
sajat érdekeik szerint. Ez vezetett a szakadashoz, ami azonban nem jelen-
tett ideoldgiai elkiiloniilést, csupédn azt, hogy a magyar keresztényeknek
a kozos keresztény célokon tal vannak sajatos magyar érdekei is. Azon-
ban mind a szlovdk, mind a magyar kereszténydemokrata mozgalom
szinte kizérdlag a rémai katolikus egyhazra taimaszkodik, emiatt a protes-
tansok nagyrészt kiszorultak ezekbél a mozgalmakbol.

Szlovak nemzeti — nacionalista — politikai part és mozgalom létezett
tobb is. A legismertebb az évszdzados hagyomannyal dicsekedé Matica
slovenska, mely nem politikai szervezet, hanem kulturélis intézmény
ugyan, de miikddése alapjan az 6sszes szlovék nacionalista pért bazisé-
nak tekintheté. Az tjak kozil a Star Tarsasag, a Szlovakok Fiiggetlen
Pértja, a Szlovak Nemzeti Part és a Szabadsag Part hallatott magarél a
legtobbet. Egyre inkabb szaporodtak a szlovdk nemzeti radikalis és félfa-
siszta csoportosulasok. Programjuk altalaban két tételbdl allt: f6 célkitd-
zéstik volt Szlovékia onallésaga — tehat kiszakadasa Csehszlovakiabol,
valamint a kiilonb6z6 héfokokra melegitett magyarellenesség. Azt hir-
dették, hogy Szlovakia a szlovdk nemzeté — kirekesztve ezzel a kozel egy-
milli6 mas nemzetiségli allampolgéart az allamalkotéi kozosségbdl és a
jogegyenl6séghdl. Legfontosabb célkitiizésiik a szlovak éllamnyelv kiza-
rolagos torvényesitése volt, és a nemzeti kisebbségek nyelvének kiszori-
tdsa a kozhasznalatbdl.



Az ideolégiai, nemzeti és etnikai mozgalmak, illetve partok mellett
megalakult egy sajatos politikai formécié: a nemzeti kisebbségek jogaiért
és a demokréacidért szervez6dott ideolégiamentes és internacionalista’
kezdeményezés, az Egyiittélés Politikai Mozgalom. Kiilon jelentdsége,
hogy egész Csehszlovakia tertiletén miikodik, tobb nemzeti kisebbség
tagjait tomoriti magaba, és tamogatdi kozott fellelhet6k a tobbségi nem-
zet tagjai is.

Az Egytttélés Politikai Mozgalom keletkezésének tobb oka volt:

— az orszagban él6 nemzeti kisebbségek helyzete torvényi szinten ren-
dezetlen, tarsadalmi szerkezetitk bomlasnak indult, fiiggetleniil attél, hogy
a masodik vilaghdbora utan a szlav szarmazasuakat kedvezményezték, a
nem szlavokat pedig megfosztottdk legelemibb polgarjogaiktdl is;

— a csehszlovakiai nemzeti kisebbségek , kisebbségi helyzete” a cseh-
szlovak nemzetallam megalakulasaval — 1948-cal kezddédott; ezért tor-
vény szerinti egyenjogusitasukat, valamint helyzetiik rendezését orsza-
gos liggyé kell tenni;

— a nemzeti kisebbségek tarsadalma széttoredezne a politikai és az ide-
olégiai pértokat elvélaszté torésvonalak mentén, ha tigyiik partpolitikai
kérdéssé valna; ezért az orszagban kialakul6 sajatos nemzeti, illetve allami
érdekd demokraciaban a szétaprézodas fenyegetné a nemzeti kisebbségek
kozos érdekeit, ha nem taldlnak meg kozos politizalasuk alapjait;

— amint egy allam kereteit a hatarok, az dllampolgéarok kozos érdekei,
a nemzetkozi biztositékok és az egységes gazdasagi rendszer teremtik
meg, Ggy mindezt a nemzeti kisebbségek szamara is a k6zos politizaléas
jelenti;

— az Egyiittélés eszménye nem csupén a nemzeti kisebbségek kozos ér-
dekérvényesitése, hanem a tobbségiekkel valé ,egytittélés” vezéreszméje is.

Ezen rendezd elvek szerint és a felsorolt okok miatt els6sorban a ma-
gyar, a lengyel, részben pedig a rutén, ukran és a német kisebbség tomo-
riilt ebbe a politikai mozgalomba. De éppen az ,egyiittélés” eszméje, az-
altal, hogy a mozgalom folvallalta a nemzetiségileg vegyes hazassagban
¢l6k védelmét is, sok szlovakot és csehet is a mozgalom taboraba vonzott.
Igy egy olyan demokratikus és nemzeti elv(, de internacionalista alapal-
lastt mozgalom alakult ki, mely érthetéen az 6sszes ideolégiai part vagy
az egyetlen nemzet tigyét folvallal6 mozgalom biralatanak és tamadéasai-
nak a kereszttiizébe keriilt. Nem véletleniil, hiszen ez a politikai mozga-
lom volt az egyetlen, amely senkire sem kényszeritett ideolégiai vagy
nemzeti korlatokat, és programjaban nem az allam eszméjét helyezte ko-
zéppontba, hanem az egyetemes Eurépa eszméjét hirdette meg.

A nemzeti kisebbségek politikai mozgalmai azonban szitkségszertisé-
giik ellenére is tobbé-kevésbé atmeneti szervezédések. Csak addig van
létjogosultsaguk, ameddig a kisebbséget védelmezni és jogaiért harcolni
kell. Emiatt leginkdbb a szakszervezetekre hasonlitanak. A kisebbségi
kérdés — ezzel osszefiiggésben — azért emelkedik az ideolégiai elvalaszto
hatarok folé, mert a kisebbségi helyzet pszeudoosztaly-jelleget kolcsonoz
e csoportoknak, amely a helyzet oldédéasaval vagy megsziinésével szin-
tén fellazul, vagy véget ér. Ezzel a nemzeti kisebbségek ideoldgia folotti
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nemzeti mozgalmai atalakulhatnak hagyomanyos ideologiai partokka, de
nem vesztik el sziikségszertien nemzeti iranyultsagukat.

A valasztasi kampany és a magyarellenes tiintetések

B A valasztasi el6késziiletek és a valasztasi kampany jelentették az els6
legélis — de nem az esélyegyenlé&ség alapjan kialakult — hatalmi harcot. Ez
volt a hataloméatvétel utolsé fazisa, mely aprilistél junius elejéig tartott.
Huszonhédrom pért, politikai mozgalom, illetve vélasztasi csoportosulas
vett részt az inkdbb marakodasnak, mintsem vetélkedésnek nevezhetd
politikai versengésben.

A valasztasi kampanynak nem volt sem irott, sem iratlan szabalya,
nem volt etikai kédexe, és nem alakult ki jatékszabalya sem. Mivel a va-
lasztasi torvény sem szogezte le egyértelmiien az alapelveket, ezért a ra-
mendsebb partok a kampanycsendet sem tartottak tiszteletben. [...]

Néhany példaval érzékeltethets az egyes partok harcmodora.

A Polgari Férum és a Nyilvanossag az Erdszak Ellen — minthogy de-
cember 9-ét6l kormanypart volt — felhasznalhatott minden eszkozt 6nmaga
ergsitésére és a tobbiek gyengitésére. Késleltette a valasztasi kolcsonok
kiutalasat, amelyre csak a kisebb partoknak volt sziikségiik. Sajat propa-
gandajanak tdmogatasara azonban igénybe vette az allami intézmények
miiszaki berendezéseit — autdkat, s6t repiilégépeket is. A Polgari Féorum
— a kommunistaellenességre épitve — azzal agitalt a kis partok és mozgal-
mak ellen, hogy az ezekre szavazék a kommunista partot erésitik. A Nyil-
vanossag az Er6szak Ellen a magyarokat azzal igyekezett megfélemliteni,
hogy a kitelepités lesz a sorsuk, ha masokra — pl. az Egyiittélésre — sza-
vaznak. A cigdnyokat pedig azzal rémisztette, hogy ha nem ré szavaznak,
legyilkoljak 6ket a bérfejtek.

A szlovak kereszténydemokratak a romai katolikus egyhaz papijait és
puispokeit hivtak segitségiil. Pasztorleveleket adattak ki veliik, és nyo-
mast gyakoroltattak az alsépapsagra, hogy hiveiket szervezzék a Keresz-
ténydemokrata Mozgalom tamogatéinak és valasztéinak sordba. Aki ka-
tolikus létére nem szavaz a kereszténydemokrata mozgalom jeloltjeire, az
a kommunistakkal, ateistakkal és az antikrisztussal cimboral — hirdették.
Ezt a propagandat leghevesebben a magyarok korében terjesztették, hogy
elriasszak a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom hiveit a mozgalom
koaliciés partnerétdl, az Egytittélés Politikai Mozgalomtol.

A kommunistak gyerekeket béreltek fel pénzért, hogy tépdessék le
mas partok falragaszait. Az idéseket azzal félemlitették meg, hogy elvesz-
tik nyugdijukat, ha nem rajuk szavaznak.

A két szlovak nemzeti csoportosulds — a Szabadsag Part és koaliciés
partnerei, valamint a Szlovak Nemzeti Part — vélasztdsi programjanak
nagy részét a nyilt magyarellenesség jellemezte. [...]

Vaclav Havel, koztarsasagi elnokké vélasztasanak(1989. december
29.) mésnapjan, kulfoldre utazott, a Német Szovetségi Koztarsasdgba.
A cseh—német megbékélésre tett bonni kisérlete azonban zatonyra futott.
Kijelentése, miszerint a cseh-szlovakoknak bocsanatot kellene kérnitik a



tobb mint harom millié6 német deportalasaért, kemény ellenallasba és el-
utasitasba titkozott a csehek és a szlovakok részérdl.

Meég el sem csitult az elnok befejezetlen mondata altal folkavart vihar,
kitort a kovetkezd. A Szlovak Televizid januar elsé napjaiban kerekasztal-
beszélgetést sugarzott a nemzetiségi kérdésrél. A beszélgetésen részt vett
magyarok egyértelmiien leszogezték, hogy egyenjogu és egyenrangt polgé-
rokként szeretnének élni Csehszlovakidban, hogy végre hazajuknak érez-
hessék az orszagot. A tévémdsor, mely csupan érintélegesen szolt err6l
a kérdésrdl, elinditotta a szlovak nacionalistak egyre er6sodé tdmadasait.
Ezutan alakult meg a Star Tarsasag, amely hetente rendezett nacionalista,
fasisztoid és magyarellenes tiintetéseket Pozsony varoskozpontjaban.

Egy honappal késébb — februar elején — pedig kizarélag magyarellenes
szandékkal vonultak ki a tiintet6k a magyar multa, de a méasodik vilag-
héborut kévetd magyariildézés és kitelepités miatt nemzetiségileg vegyes
lakostiva valt Ersekujvar utcéira. E tiintetések hatasara a magyar lakossag
félni kezdett.

Az elsé magyarellenes tiintetések jelezték, hogy a bukott kommunista
rezsim korabbi magyar-, illetve kisebbségellenes megnyilvanulasai (a
magyar, lengyel, ukran iskolahédlézat és a magyar nyelv{ oktatas elsor-
vasztasara tett kisérletek stb.) valéban 6sszhangban voltak a szlovék tar-
sadalom jelentds részének elvarasaival. A szlovak nemzet e részét képvi-
seld politikai erék az 4j helyzetben a xenofébiat és a magyarellenességet
egy sajatos szlovak nemzeti demokracia részévé kivantak tenni. A tiinte-
tések f6leg a magyar oktatas és a magyar nyelv ellen iranyultak. A tiinte-
ték, a szervezdk és a szlovak nemzeti politikai erék egy része, beleértve
a kereszténydemokratédkat és a Demokrata Part vezetdit is, egy ép ésszel
nehezen felfoghat6 paradoxonra hivatkoztak. Eszerint azt a szlovak tobb-
séget, amely kezében tartja a torvényhozast, a korméanyt és a gazdasagi
élet iranyitasat, elnyomja és elnemzetietleniti az a magyar kisebbség,
melynek e cselekedetek végrehajtasahoz semmilyen eszk6z nem 4&ll a
rendelkezésére. A magyarellenesség tovéabbi tétele a Magyarorszagon él6
szlovakok sanyari helyzetének a felemlegetése volt. Azt hangoztattak,
hogy a szlovdk nemzet Magyarorszagon €16 részét a magyarok emberte-
leniil elnyomjak.

A magyarellenes tiintetéseket azok a szlovak nemzeti mozgalmak és
partok szervezték, amelyeket Szlovakia beliigyminisztere a parttérvény
alapjan bejegyzett. E szervezetek tevékenysége a magyarellenességiik és
turelmetlenséget szité propagandajuk miatt ellentétes volt az orszag al-
kotményaval. Ennek ellenére mégsem vontdk be mtikodési engedélyiiket,
noha a pérttorvény egyediili feltételként az alkotmény betartéasat irta el6.

A Szlovadk Nemzeti Part elsé nyilvanos follépése kiillon emlitést érde-
mel. A part a Szlovdk Nemzeti Tanacs épiilete el6tt vonultatta fol hiveit.
Erre az adott okot, hogy Jan Budaj, a Nyilvanossag az Erészak Ellen Koz-
ponti Koordinaciés Bizottsaganak elnoke a Szlovak Nemzeti Tanécs elno-
kévé akarta magat valasztatni. A Szlovak Nemzeti Part ezt azért ellenez-
te, mert Budajt magyar eredeti neve (Buday; y = j) miatt magyarnak tar-
totta. Magyar ember pedig nem éallhat a legfels6bb szlovak képviseleti
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testiilet élén. Csak kés6bb dertilt ki, hogy a szovetségi beliigyminisztéri-
um is meg akarta akadalyozni Budajt abban, hogy betolthesse ezt a funk-
ciét. Ciklamini beliigyminiszter-helyettes késébbi vallomasa szerint
azért, mert mar akkor tudték, hogy Jan Budaj a kommunista rendszerben
egyuttmiikodott a politikai rendérséggel. Kézenfekvd a kérdés: miért
nem leplezték le 6t nyiltan? Feltételezhet6en azért, mert egy ilyen lelep-
lezés a valasztasok el6tt rossz fényt vetett volna mind a rendszervalté po-
litikai partokra, mind az egész politikai fordulatra.

Az utcai nacionalizmus és sovinizmus végiil bejutott a parlament
épiiletének termeibe is. Az orszag elnevezése koriil kirobbant hisztéria
egy idére teljesen megbénitotta a torvényhozok munkéjat a Szovetségi
Gytlésben. Az orszéagot, melyet sziiletése utan tobb évtizedig Csehszlo-
vak Koztarsasdgnak neveztek, 1960-ban szocialista koztarsasdgga nyilva-
nitottak. Havel elnok javaslatara — 1990 tavaszan — azonban sor keriilt
volna a szocialista jelzé elhagyasara. A szlovak ,nacik” nem elégedtek
meg ezzel a névmodositassal. Kovetelték, hogy az orszag 1j elnevezése
tiikkrozze a szlovak nemzet szuverén mivoltat. Az 6hajt tiszteletben tarto
Gjabb javaslatok sziilettek. Ezeket kovetéen keriilt sor a mérsékeltebb
szlovak nacionalista politikai korok altal provokélt kotdjel vitajara.” Ez-
utan kapta az orszag az 1938-ban keletkezett kotGjeles nevéhez hasonlo
elnevezést. A Cseh-Szlovdk Szovetségi Koztarsasag elnevezés azonban
alig egy hénapig maradt hasznélatban. A szlovdk nemzeti péartok soroza-
tos és tomegeket megmozgaté akcioi arra kényszeritették a Szlovak Nem-
zeti Tanacsot, hogy kikovetelje a Szovetségi Gytiléstél az Gjabb névval-
toztatast, tehat az orszég nevérdl szolo friss térvény megvaltoztatasat is.
Erre végiil 4prilis kozepén keriilt sor. Igy sziiletett meg a Cseh és Szlovak
Szovetségi Koztarsasag elnevezés, mikozben az orszag politikailag kriti-
kus éllapotba jutott.[...]

Az orszagban nemcsak magyarellenesség létezett, hanem csehellenes-
ség is. Ez azonban csupan Szlovakidra volt jellemz6. Mar a tél folyaméan
tobb izben megtortént, hogy bantalmaztak cseh kirdndul6csoportokat,
mert csehiil beszéltek. A legélesebb csehellenes tiintetésekre Havel koztér-
sasagi elnok szlovakiai valasztasi kortesttja alkalmébol, 1990 juniusanak
elején kerult sor. A valasztasi tomeggytlések tobb helyen Havel-ellenes
és csehellenes demonstraciokka fajultak. Egy kivétel akadt — Koméarom —,
ahol a varos magyar lakossaga és az Egyuttélés Politikai Mozgalom tagjai
akadélyoztak meg az autébuszokon odaérkezett szlovak tintetéket ter-
vitk megvaldsitasédban.]...]

A hatalmi harc részét alkottdk a valasztasok el6tt kirobbant és a va-
lasztasok alatt felforr6sodott titkosiigynok-esetek.

Néhany 1j képviselér6l még aprilisban kideriilt, hogy korabban
egyuttmiikodtek a politikai rendérséggel. A leleplezetteknek azonnal le
kellett mondaniuk mandatumukrol. A képvisel6k multjanak vizsgéalatat
a politikai ellenfelek egymas ellen is igyekeztek kihasznalni, tobbnyire
alaptalan vadaskodassal.

A legfelttinébb az volt, hogy a janius 8-ra kiirt vélasztasok ideje alatt,
de még a hivatalos eredmények kihirdetése el6tt tomegesen léptek vissza



a jeloltek. A Nyilvanossag az Er6szak Ellen jeloltjei koziil csaknem negy-
venen kényszeriiltek erre. Az elrendelt vizsgalat soran ugyanis kideriilt
ré6luk, hogy a korabbi hatalom titkosrendérségének az tigynokei voltak.
A legmegdobbent6bb volt a vezér, Jan Budaj bukésa.

Furcsamdd a nagy leleplezésre a szavazatok leadasa utan keriilt sor.
Akkor, amikor ez mar nem befolyésolhatta a valasztépolgarok szavazasi
szandékat. Ha netdn hamarabb deriil fény az atvildgitds eredményére,
a két gybztes part — a csehorszédgi Polgéri Férum és a szlovakiai Nyilva-
nossag az Erdszak Ellen — aligha keriilt volna a hatalomért folytatott ver-
sengésben az els6 helyre.

A parlamenti valasztasok

W A hatalomatvétel utols6 felvonaséat a parlamenti valasztasok jelentet-
ték. Pontosabban: a vélasztdsokkal mutatkozott meg, hogy hat hénap
alatt — 1989 decemberétsl 1990 juiniusédig — hogyan valtozott at a gyakor-
latban és az emberek tudataban a monolitikus politikai rendszer plura-
listava, és az adott pillanatban milyen alakot 6lt6tt a politikai szerkezet
allando6an valtozoé kristalyracsa.

A csehszlovakiai torvényhozasi és valasztasi rendszer az 1968 6szén
elfogadott szovetségi alkotmany kovetkeztében viszonylag bonyolultta
valt. Eszerint a valasztok illetGségiik alapjan valasztanak képviseléket a
Cseh Nemzeti Tandcsba vagy a Szlovak Nemzeti Tandcsba és mindannyi-
an a Szovetségi Gytilés két kamardjaba. A véalaszték 22 part, mozgalom,
valasztasi blokk, illetve koalici6 jeloltjeire adhattak le szavazataikat (egy
part visszalépett). Ebbdl tizenegy orszéagos, 6t csehorszagi és hat szlova-
kiai part volt.’ [...]

A tarsadalom politikai szerkezetének atszervezddésére csak négy ho-
nap allt rendelkezésre (decembertS]l mércius végéig, a valasztasokra val
benevezés hatéaridejéig). A vélasztasok eredménye az ennek megfeleld
valés helyzetet titkrozte.

A leginkéabb varhat6 eredmény a két nagy politikai mozgalom f6lényes
gy6zelme volt. E sikert az alapozta meg, hogy a még kevéssé differencia-
lédott politikai strukttirdban ezek a mozgalmak konglomeratumként fog-
laltdk magukba a tarsadalom széles politikai spektrumat — a pontosan
még nem megfogalmazott politikai és ideoldgiai iranyzatokhoz tartozo
csoportokat. A kés6bbiekben — ezek varhaté kivaldsa miatt — feltételez-
hetden csokkenni fog e két mozgalom politikai stlya. Emellett feltting,
hogy a politikai szerkezetbél hidnyoztak a liberélis és a szocidldemokra-
ta programot meghirdet6 péartok, noha megnevezés szerint volt ilyen is,
olyan is. Foltehetd, hogy azok, akik ezekhez a hagyomanyos, de szarnyu-
kat még csak bontogaté partokhoz inklinalnak, éppen a két nagy mozga-
lomban taléltak ideiglenes helyet. Ugyanakkor figyelemre mélté a jol
szervezett Csehszlovdk Szocialista Part rossz vélasztasi eredménye. Ezt
feltehet6en annak , k6szonheti”, hogy negyven éven at kiszolgalta a kom-
munista rendszert.[...]
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A janiusi parlamenti valasztasoknak nemcsak kimagaslo gyé6ztesei és
vesztesei voltak, hanem volt két relativ gyéztese is.

Csehorszdgban a morvak és a sziléziaiak 6nkorményzatdért kiizdé
mozgalom volt viszonylag a legeredményesebb, hiszen a nyolc véalaszto-
kertiletbdl csupan a két morva keriiletben szdmithattak szavazatokra. En-
nek ellenére megszerezték az 6sszes csehorszagi szavazat 10%-at. Sike-
ritk a regionalis érdekek jelent6ségét tantsitja, szemben azokkal, akik az
allam, a kozpont, illetve a tobbség érdekeinek tulhangstlyozasaval el-
nyomjak a helyi, csoport- és kisebbségi érdekeket.

Ezzel fiigg 6ssze az Egytittélés Politikai Mozgalom és a Magyar Keresz-
ténydemokrata Mozgalom koalici6janak j6 eredménye is. Az Egyuttélés
orszagos szervezettsége jovoltabdl a ,12-es koalici6” Csehszlovakia 6sz-
szes valasztokeriiletében inditott jelolteket, és mindeniitt kapott szavaza-
tokat. Csehorszagban a lengyelek lakta északmorva keriiletben szavaztak
a legtobben az Egyiittélés jeloltjeire, Szlovakidban pedig elsGsorban a
magyarok lakta jardsokban. Nem volt azonban egyetlen olyan szlovéakiai
jaras sem, ahol e koalicio listdjara — éppen az egyiittélés szelleme miatt —
ne szavaztak volna. A szérvanyszavazatokat hozé jardsokban a legtébb
szavazatot az ukrdnok és a rutének 4ltal lakott teriileten kapta az Egytitt-
élés. A német kisebbség korében azonban nem tudta megvetni labat a
mozgalom, annak ellenére, hogy a magyar, lengyel, rutén, illetve ukran
képviselgjelolteken kiviil német jeloltet is inditott.[...]

Az Egyuttélés koalici6ja a magyar szavazoknak koszonheti valasztasi
eredményét. Ezzel fiigg 6ssze, hogy miért tartottak sokan meglepetésnek
a 12-es listdn indul6 koalici6 eredményét. Egyrészt azzal szamoltak,
hogy a magyar szavazdkat megfeleléen megosztottdk a Nyilvanossag az
Erdszak Ellen és a Szlovak Kereszténydemokrata Mozgalom szavazo6tabo-
ra kozott. Masrészt nem szamoltak azzal, hogy a tobb mint negyvenéves
elnyomas utdn a nemzeti kisebbségek, de f6leg a magyarsag politikai éle-
te ismét felelevenedik. Az életrekelés meglepd voltat hangstlyozza az is,
hogy a mésodik vildghabora végétsl a nemzeti kisebbségeknek tilos volt
onall6 politikai szervezetet miikodtetniiik, s6t allampolgari jogaik meg-
vonasa okadn 1946-ban nem jarulhattak az urnadkhoz sem. Szdmukra
1936-ban voltak az utols6 szabad vélasztasok. A németek — agy latszik —
nem tudtak még kiheverni a negyvenot év megpréobaltatasait, de a ma-
gyarok politikai regenerdl6dasa megkezd6dott. |...]

A politikai idealistak, a szemfényveszték és a szerencselovagok 1989
novemberében és decemberében ugyanazt mondtak: gyongéd, barsonyos,
vértelen forradalom zajlik Csehszlovakiaban. Azokat, akik 6vatosan arra
figyelmeztettek, hogy a kezdeti harmoéniat a kemény konfrontaciékat ho-
z6 hétkoznapok fogjak folvéltani, kérusban lehurrogték. [...]

Valéban forradalom zajlott le az orszagban? A fogalom mechanikus
értelmezése szerint igen, mert a korabbi politikai rendszert egy 1j, mas
valtotta fel. A folyamat lényege szerint azonban ez nem volt valédi for-
radalom. Az 4j politikai rendszer valéjadban nem 1j, hiszen pluralizmus
és parlamenti demokracia mar volt korabban is ebben a térségben. Persze



pontosan oda visszatérni, ahol ez megszakadt, nem lehet. Ezért a mosta-
ni rendszer sem lehet annak a folytatdsa. De a politikai valtozéasokat ki-
séré nemzeti-hatalmi atalakulas és az agressziv nacionalizmus arra utal,
hogy egy késleltetett fejlédési folyamat Gjraindulasénak és hirtelen fel-
gyorsulasdnak vagyunk tanii és részesei. Tulajdonképpen egy anakro-
nizmusban éliink — a 19. szazad elsé felét éljitkk meg a 20. szazad végén
-, mely, ha rovidesen nem ér véget, robbandsszert végkifejlethez vezet-
het. A romaniai sorozatos tiintetések, a jugoszlaviai belharcok és a Szov-
jetunié nyugati és déli peremén zajld, polgarhaborira emlékeztetd ese-
mények ennek az arnyékat vetitik eldre.

M JEGYZETEK

1. Val6jdban multinacionalizmusr6l van szé.

2. Vaclav Havel ideiglenesen megvalasztott koztarsasagi elnok 1990. februar 26-an megtartott
6vérosi beszédében vetette fel, hogy az allam nevébdl ki kellene hagyni a szocialista kifejezést.
Innen datdlhaté az Gn. kotGjel-habort kezdete. A késébbiek soran féként a szlovak nacionalis-
tdk kovetelték azt, hogy a cseh és szlovédk elnevezés — az egyenrangt viszony kifejezéseként —
kotéjellel kossék ossze. Az orszag 1j neve a szocialista jelz6 elhagydsa utdn Cseh-Szlovak Szo-
vetségi Koztarsasag lett.

3. Az 1990-es parlamenti vélasztasok eredményei:

A Szovetségi Gytilésbe a Cseh Koztarsasdgban megvalasztott képvisel6k: Polgari Férum: 53,15%;
Csehszlovdkia Kommunista Partja: 13,49%; Kereszténydemokrata Unié: 8,69%; Mozgalom az
Onkormanyzati Demokraciaért: — Tarsasag Morvaorszagért és Szilézidért: 7,8%.

A Szovetségi Gytlésbe a Szlovak Koztarsasdgban megvalasztott képviseldk: Nyilvdnossdg az
Erdszak Ellen: 32,54%; Kereszténydemokrata Mozgalom: 18,98%; Szlovékia Kommunista Pértja:
13,81%; Szlovdk Nemzeti Part: 10,96%; Egytittélés-ESW: 8,58%

A Szlovak Nemzeti Tandcsba véalasztott képviselGk: Nyilvdnossag az Ergszak Ellen: 29,35%; Ke-
reszténydemokrata Mozgalom: 19,21%; Szlovak Nemzeti Part: 13,49%; Szlovakia Kommunista
Partja: 13,35%; Egytittélés-Magyar Koalicié: 8,66%; Demokrata Part: 4,40%; Zoldek Partja:
3,49%.
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