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BERETVAS GABOR
KIS TEMESVARI SZINHAZI FUVALLAT

B A temesvari Csiky Gergely Allami Magyar Szinhéaz évadanak legizgalmasabb
hete altalaban a majusi TESZT (a Temesvari Eurorégiés Szinhézi Talalkozo) idejé-
re szokott esni. A fesztivél az id6k sordn 6sszekopott ugyan Gélovits Zoltan kuré-
tor nevével, de az azéta is homalyba vesz6 nézetkiillonbségek miatt tavalytél Ba-
lazs Attila, a szinhaz igazgat6ja vette at a stafétabotot, illetve a fesztival feletti
gyamkodast. A fesztival igy is m(ikodik — bar nehezen kikovetkeztethetd, milyen
is lenne az igazi TESZT-elgondolas ma, mivel az idei TESZT a koltségek lefaraga-
sa miatt hivatalosan is csak félITESZT volt, mint ahogy a szervezdék ezt sajat szo-
jatékos reklamjukban is kényszertien bevallottdk. Mindazonaltal megnéztem a le-
csokkentett repertodr elGadésait, és be is szdmoltam réluk az Art7.hu portéalon.’
A taldlkoz6 keretén beliill temesvari elGadasokat is bemutattak: mégpedig a
Hattytk tava tjratéltve és a IV. Henrik cimteket, ezekr6l tehat alaposabban irtam
emlitett fesztival-beszamolémban. Ezeken kiviil azonban més temesvari produk-
ciokat is sikertilt megnéznem az elmult évadban, alabb azok ismertetése, rovid
kritikdja kovetkezik.

Ugyanis egy masik eseményre is sikeriilt eljutnom idén, a szinhaz jévoltabol.
A TESZT el6szobdjanak is tekinthet§ némileg az év elején megrendezett show-
case, mely, mint ahogy éltalaban, idén is Temesvéarra igyekezett 6sszetrombitalni
a kritikusi szakmaét. Hasonlé miniévadot tobb szinhdzban szerveznek: 6rvendetes,
hogy Temesvaron is energiat tudtak forditani erre.

A showcase elsé elGadasa a Tom Dugdale altal rendezett Hedda Gabler volt.
A rendezd vélhetGen a kolozsvari magyar szinhaz igazgat6ja, Tompa Gabor ameri-
kai tanitvanya, aki ennek fényében értheté médon sokat dolgozik Roméniaban. O
rendezte (és némiképp irta) Hathazi Andréas utazéshowjat példanak okéért, mely-
nek cime 15 probdlkozds a szinészetre. 2016-ban 6 rendezte meg Lars von Trier
Hullamtérését is a Kolozsvéri Allami Magyar Szinhazban. Amit azéta is mtisoron
tartanak. (Es nem ez az els6 rendezése ott.) Most pedig a temesvari Ibsen-elgada-
sért felelGs: a rendezésen kiviil a korités (lighting, sound design and video) is az
6 neve mellett szerepel az el6adés szinlapjan.

Az, hogy Erdélyben miért vonzé annyira a Hedda Gabler szinrevitele mostan-
sag, szamomra rut talany. A kolozsvéri Serban-rendezés 2012-tél futott, tavaly-
el6tt Marosvasarhelyen Keresztes Attila rendezett beléle elGadast, idén pedig
Dugdale Temesvaron, a stadi6térben adaptélta Ibsen draméjat. De hogy miért?...

Temesvar, studié. Egy kanapé, egy pirosra festett régi kazettds deck-magné és
egy feldllvanyozott mikrofon — ez fogadja a néz6t, mig az lassan a helyére l. Illet-
ve a kanapén alvo, takaro alél kilégé Hedda (Sim6 Emese) vérja a személyes térbe
betolakodé6t. Hedda passziv sejtetés. El6szor nem mutatkozik meg ez a kivételes
személyiségl szivtipré. Csak beszélnek rdla. Labujjhegyen settenkedve, suttogéra
némitott hangon. Legaldbbis ezt prébalja imitalni Szasz Eniké jatéka, azonban in-
kabb sztentori a hangerd. Némi mosolygasra bujt fel az is, ahogy a ,ledinyom” sz6
kimondasa talvezérelt szinpadi gesztusként ,lehdnyommad” sugarzik szét. Kész
lennék betudni ezt joakarattal a darab szerinti lettint vildg direkt abrdzolasanak.
Hiszen a Hedda Gabler ezen feldolgozasa mintha kiilénben, a fiatalok vilaganak
abrazolasaként, modern szinezetért nytjtézkodna. De sajnos nem ér el még felii-
letesen sem a célig.



Bér a kellékek — a pendrive, a laptop — a technika forradalmat jelzik, és ezaltal
a maba 16nék ki vagy be az el6adast. Ez mégsem sikeril. A kellékek megmaradtak
ugyanis az 6cska jelzések talajan. A kalap, a pisztoly a darabb6l megmaradt,
de sajnos a modernitasra utalé technikai kiitytikrél is lesir egy elmult vilag. Mint-
ha tobb miulttal kényszeredne szembesiilni a nézé. Holott lathaté, hogy a cél az
volt: a maban képzeljik el a Hedda Gablert. (A nyolcvanas-kilencvenes évekre
utal6 retr6 és az internetre utalé kutytik keveredése rdadéasul okoz némi zavart
a backgroundban.)

Az agyrdl lassan nyujtézva feltdpaszkodé nérél (Simé Emese Hedda
Gablerérdl) nem sokat tudunk meg. A karakter belsé vivodasai nem jutnak érvény-
re ebben a térben és ezekben a helyzetekben. A szinésznét mondjuk a koppra te-
kert AC/DC-re val6 maganyos pogbzas sem segiti ebben, mint ahogy a néz6t sem
az értelmezésben. Dugdale koncepcidja, mér ha volt neki, nem tori at az értelme-
zés vékony gipszkarton falat. Halljuk az ismerds péarbeszédeket, de jelentésiik
mintha csak tévolr6l sztir6dne at a nézétérre. Nem lesz vilagos, mit is akar
Dugdale megmutatni az el6adas soran.

A rendez6 nem segitett Molnar Bencének sem megtaldlnia Tesmanjat. A Mol-
néar-féle Tesman sajnos nem hozza az akadémiai vildgban potens, mégis gyereke-
sen hébortos tudds alteregbjat. Szakmai féltékenysége jobban érthetd a jatéka so-
ran, mint Hedd4hoz ftiz6d6 viszonya. Holott ez fontos lenne ahhoz, hogy meglat-
hassuk a Sim6 Emese éltal elképzelt figurat. Ejlert Lavborg (Aszalos Géza) is in-
kabb elmaszatolt karakter lett Dugdale feldolgozdsaban. Mélységeit nem tapasztal-
juk meg igazan. Mint ahogy a Brack birét alakit6 Matyés Zsolt Imre sem tudja ki-
bontani az individualista anarchizmus felé tapogat6z6 szereplét. Mivel a kornye-
zete sem segiti, Sim6 Emese igy nem tudja megteremteni sajat Heddajat. Az els-
adason erdsen észlelhet6 tehat, hogy rendezéje tévelyeg a stird szovegerdében,
ahelyett, hogy jé vezet6ként kormanyozna benne csapatat. Azt pedig végképp nem
értem, hogy miben 6hajtotta segiteni Carmencita Brojboiu jelmeztervezé az els-
adést. Igencsak érthetetlen az a par gonc, amit vélhetéen osszeturkalt és a sziné-
szekre feldobigalt.

A maésodik eldadds Radu-Alexandru Nica munkaja, aki szinre vitte Thomas
Vinterberg filmen is megvalésitott Kommundjat. A torténet tulajdonképpen a '68-as
ideologidkkal vald leszamolas, mely a birtokviszony mellett tor 1andzsét. Mivel az
eredeti torténet is profan, és mozgdoképes kivitelezése kapcsdn sem éreztem eu-
fériat, én nem karhoztatom a szinészeket a feladat kapcsan. Bér tény, hogy kii-
londsebben nem segitett a szinhazi miliébe atfogalmazott térténet abban, hogy
kozelebb hozza a Vinterberg altal feszegetett problémat hozzam. Igazdb6l nem
is értem a darab 4ltal felvetett problémaét. Hiszen az vildgos, hogy a Bandi And-
ras Zsolt altal alakitott Erik utalta az apjat, és a t6le megorokolt hazban, felesége
(Eder Enikd) unszolasara megprébal hallgatni az 4j idék szavara és tallépni neve-
lése kovetkezményén, azaz onmagan. De Bandi Andras Zsoltot nem kényszeritette
a rendezd, hogy médositson fizimiskajan, igy 6 szerepébdl egy 6tvenhez kozelitd
csaladapat formal. Otvenhez kozel pedig elég kevés esély lenne arra, hogy trau-
ma nélkiil megéljen egy gyokeres valtozast. A Bandi Andréas Zsolt altal megfor-
malt Erik pedig épp csak kihasznaélja hét a vele egy kommunaban él6k ideolégi-
ajat, és kiprébalja az ebben rejlé lehetdséget, a szabad szexualitast. (Kapuzarasi
péanik, gondolhatnank.) De val6jdban nem latszik (meg)érteni, miben all igaza-
bél ez az életmodvaltas.

Nyilvdn maés lenne a torténet, ha csak huszonévesek tomegszéllasarol lenne
sz6. De nem igy all a helyzet. A torténet tl direkt médon sodorja az elitélés felé
a férfit. Mi tobb, nagyon leegyszertsitetten dbrdzolja az id6sodé feleség magara
maradasat. Az tgymond bekoltozott hippik nem mutatnak kiilonésebb 6sszekap-
csolédast. Karaktereik egysiktian vannak megfogalmazva. Igazan nincs kibontva a
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magat adé téma, hogyan csiszolédik par eltérs jellemd és hatterd ember egy ko-
z6sségbe. Annak adhat hélat a néz6 még igy is, hogy a rendezének nem 6tlott eszé-
be az, hogy elviszi a sztorit valamiféle reality irdAnyaba. Bar nem zdrom ki, hogy az
lendithetett volna az el6adas kerekén.

A harmadik megtekintésre szant el6adas pedig Csabi Anna rendezése, az Ap-
r6 kozmikus félreértés volt. Alig tudvén feledni a temesvéri szinész, Csdbi Anna
masik futé6 rendezését, a kidolgozatlansdga miatt &ltalam kéarhoztatott
Burundangdt, most mintha annak az eladdsnak a miivészi reciprokéat kapnank.
Mar eleve a néz6 elmormolhat egy fohaszt az Apré kozmikus félreértés latvany- és
jelmezvilagat megteremtd Albert Alpérért. Aki igencsak érzékenyen és otletgazda-
gon hozta a Forgach Andras sz6vegében erésen érz6d6 magikus realizmus forma-
vildgat. Az is sokat lendithetett az el6addson, hogy a szinészek maguk vélasztot-
tak novellét és igy karaktert és torténetet a Forgach-univerzumbél. Ez meg is lat-
szik a szinpadi jatékokon. Azon, ahogy a szinészek maguk épitették fel szerepei-
ket. Csédbi Anna rendezd most ugye nemcsak az asszisztens mellél dolgozik, ha-
nem maga is jatszik. Béar tény, hogy a valasztott szerep Lérincz Rita tehetségét
emeli ki most legszembettinébben. (Mig a Burundangdban Lérincz Rita meglehe-
tésen szintelen, itt szinte kivirul, latszik, hogy el tudott mélyiilni szerepében.)
Borbély B. Emilia utasellat6sként tigy hordja néiességét, hogy az ember mélyen el-
hiszi neki, hogy kényelmi kaloddba zérja az egész napos trappolds. De az operai
diadal magassagai folé emelkedd pillangéként nytjt csak foldontali vizualis él-
ményt. Tanké Erika sulytalansagot feldolgoz6 torténete hagyott talan elsére még
Csabi Anna eszkimé-kalandjanal is hidegebben. Kockaztatva azt, hogy
szexizmussal vadol majd néhény olvas6, mégis musz4j kijelentenem, hogy a vet-
kézésekkel silyozott jelenetekben a szoveg, taldn érthet6 és megbocsathaté mo-
don, de nem tudta mindig birtokolni a teljes figyelmem. Ezeket a mozzanatokat fe-
lettébb hatdsvadasznak éreztem.

A temesvari szinhdz magyar tagozata, summa summarum, mondhatni azt is,
hogy a néi sorsok kozvetitésével prébalja nevelni, egyrészrél, kozonségét. Leg-
alabbis emlitett bemutatéi erre engednek kovetkeztetni. (Es hozzéavehetjiik akar a
Lavina cimi elGadast is, Kedves Eméke nem tul régi rendezését.?)

Ehhez a trendhez latszott csatlakozni a showcase zardsaképpen a temesvari
német szinhaz el6adédsa. A Tagebuch Rumdnien. Temeswar régi videdkkal, vizué-
lis effektekkel és a szinészek élettorténeteivel probalta megmutatni, milyen volt a
kommunista Romaniéban a kisebbségi 1ét. Irhatnam, hogy a német kisebbségi 1ét,
de ez nem volna igaz, hiszen a jatszok felének a neve Torok. Olga Torok bar nem
rokona Daniela Toéroknek és Silvia Téroknek sem, de mindéjik vegyes hazasséag-
bl sziiletett romén allampolgéar. Mellesleg a német tarsulatban vannak még ha-
sonldk. A mélyrétegekig is leftrd el6adas foglalkozott a csaladon beliili alkoholiz-
mussal ugyantigy, mint azzal, hogy a német iskoldban sokkal szabadabb légkort ta-
laltak a gyerekek, mint akiknek a romén taniigy jutott. A szinészndk torténetei
Gszinték és humorosak is voltak egyben. Eldadasmoédjuk egyszert volt, a zenés
stand-up mifajdhoz 4llt k6zel. De azért annyira nem volt harsany, nem torekedett
az elnagyolt abrézolasra. Az el6adés szépen egészitette ki a magyar repertoart (volt
olyan nézd, akinek ez a dokuszinhéz volt mind koziil a kedvence), nem beszélvén
arrél, hogy a torténetek nem voltak idegenek, hiszen érintve voltunk a sorskézos-
ség altal és mar csak a rokoni szalak vonatkozasaban is, a mienk is volt. Okos 6t-
let volt csatolni a showcase misordhoz. J6lesett zardsképpen ez a miifaj, ez a te-
matika, ez az Gszinte frissesség.

M JEGYZETEK
1. Muszdj hésnek lenni akkor is, ha nem lehet. A 12. TESZT Fesztivalrél cimmel, 2019. jal. 29-én.
2. Amirdl Torokra fagyott sz6 cimmel kozoltem kritikat a Tiszatdj Online-ban, 2017. febr. 28-an.





