AZ ERDELYl MAGYARSAG VEDELMEBEN:

EGY LAP ES SZERKESZTOJE

Balazs Sandor: Jakabffy Elemér és a Magyar
Kisebbség

W A két vilaghabort kozott az impériumvaltast atélt erdélyi magyarsag kisebbségi
sorsba szoruldsa komoly kihivést jelentett az erdélyi politikusok szdméra. A kisebb-
ségi 1ét hangoztatdsanak, védelmének és képviseletének feladatat nem csupan a ro-
man févarosban, de — nyilvanvald jogsértések esetén — nemzetkozi szervezetek
el6tt is el kellett latni. Erre a kettds feladatra vallalkozott Jakabffy Elemér, az Or-
szdgos Magyar Part meghatarozé kisebbségpolitikusa. Munkéssdga nem csupén
a képviseletben meriilt ki, fontosnak tartotta a nyilvanossag elé tarast is. Az alta-
la alapitott nemzetpolitikai szemle, a Magyar Kisebbség Jakabffy életmtivét, politi-
kai hitvallasat egyarant tiikrozte. Két ,szereplérél”, az emberrdl és miivérdl szol
Baldzs Sandor nyugalmazott professzor kismonografiaja. A Jakabffy altal szerkesz-
tett folydirat tobb mint két évtizedes fennallasa ,,cstcsteljesitménynek” mondha-
t6 egy olyan korszakban, amikor a folyéirat és sajté ,volt az erdélyi magyarsag
egyetlen megnyilatkozasa, az egyetlen kopoltyd, amelyen keresztiil a magyarsag
lélegzett”." Baldzs Sdndor nem torténészként, de torténészi pontossaggal, a kor-
szak jo ismerGjeként irta konyvét.> Ugy érezziik, a kotetben — jarulékos szovegként
— mindenképp hasznos lett volna a szerzé munkéssaganak, kutatasainak rovid
ismertetése, ide értve a Baldzs Sandor politikai szerepvallalasdra val6 utalast is,
mivel a rendszervaltas utan a Kolozsvéari Magyar Demokrata Tanacs (az RMDSZ
kolozsvari el6dszervezete) létrehozésakor a két vildghabort kozotti Orszagos Ma-
gyar Part mintdjaban gondolkodott — szemben Balogh Edgarral, aki az MNSZ tjja-
élesztését szerette volna —, amint errél a Kantor Lajos altal szerkesztett, A hivé sz6
és a vandor idd. Kolozsvar 1989-1990 cimd koétetben olvashatunk (Komp-Press,
Kvér, 2010. 17.).

A 2012-ben megjelent Kriterion-kétet a szatmarnémeti Kolcsey Kor 1995-06s ki-
adasénak (Lugosi tizenet) bévitett felajitasa. A fGszovegen a szerzé nem véltozta-
tott, viszont melléklettel toldotta meg: a Jakabffy Elemér életpalyéjara vonatkozo
részekkel, nagyrészt a Szatméarnémetiben rendezett konferencidkon elhangzott
el6adésok irott valtozataival — e konferencidkat ,Jakabffy Elemér Napok” cimmel
rendezték/rendezik. Az 1922-ben indult Magyar Kisebbséget (tovabbiakban MK)
a ,lugosi triumviratus” szerkesztette: Jakabffy mellett Sulyok Istvan és Willer Jésef
segédkezett az els6 korszakban. Sulyok Istvan korén otthagyta a szerkesztést, Ma-
gyarorszagra emigralt, ahol a szélsGjobboldal felé tol6dott, elveszve a jobboldali
tomegujsagiras bugyraiban. Bar neve 1939-ig a lap els6 oldaldn maradt, 6 maga
nem befolyésolta a lap politikai nézeteit. Willer Jézsef tavozasa a szerkesztGségtél
—Balédzs Sandor szerint — mar stlyosabb veszteségnek mondhaté. Sulyokkal ellen-
tétben Willer sokszinti munkassaga, kivalé roman nyelvismerete és késébbi poli-
tikai és zenei tevékenysége hatarozottan jétékony hatasi volt a Magyar Kisebbség-
re nézve; ha szerkeszt6ként nem is, de cikkeivel vagy a réla irott anyagok révén
mindenképp el6nyos ,tényezének” szamithaté a MK torténetében. A lap eszmei
folytonossagat azonban Jakabffy Elemér biztositotta. Ez a stabilitas a f6szerkesztd
életvitelének kovetkezménye is. Jakabffy életrajza a kotetben is emlitett triumvira-
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tusbol a legteljesebben rajzolédik ki. Szarmazésa és élettapasztalata predesztinal-
ta arra, hogy a tobbség-kisebbség viszony paradigmajara érzékenyen reagéljon,
amit jogdszi és politikusi pélyafutdsa soran meg is valésitott. A kotet szerzdije
Jakabffyt torténészként is bemutatja, aki ebb6l a szempontbdl ,,csakis nemzetiség-
torténész lehetett”. Torténelemszemlélete latszélag pozitivista irdnyzatra utalt,
mégis tobb volt ennél, mivel az adatszer(iséget Gjra és tjra elemz6 tartalommal tol-
totte fel. A kisebbségi egyenjogiisdg melletti kitartdsa és optimizmusa elsGsorban
a roman allamon kérte szdmon a hazai és nemzetk6zi dokumentumokba foglalt
igéreteket a kisebbségekre nézve. Amikor Bukarest nem hallgatta meg panaszait,
a Népszovetséghez fordult, de mindvégig lojalis maradt a roman &llamhoz. Nem
az orszag szuverenitisjogéat akarta sérteni azzal, hogy élt egy olyan torvényes le-
hetdséggel, amely a kisebbségi tigyet a nemzetkozi nyilvanosség elé viszi. A Nép-
szovetség burokratikus volta, illetve a panaszolt tigyek tobbszoros elhalasztasa
végiil is kidbranditotta a nemzetkozi szervezetbdl.

Jakabffy jelenléte a Népszovetségben nem csupéan azért volt fontos, mert egy
nemzetkozi férumon hallathatta hangjat sajat nemzetisége érdekében. O 4ltalano-
san és atfogban targyalta az eurépai kisebbségiigyi problémat, a romaniai magyar
ugyet csak ennek szemléletes alatdmasztasa végett idézte meg Gjbdl és Gjbdl, a
szerz@ szerint ,kisebbségi internacionalistdnak” tartotta magat. Ezt nem csupén
a nemzetkozi szintéren vallotta, de a hazai politikaban is hasonlé médon targyalt
a bolgar, illetve a német kisebbség képviselgivel, mintegy megel6zni akarvan
a ,kivételezett” kisebbségek létrejottét. Tajékozottsdga a hatdron tuli kisebbségek-
re is ravilagitott, barmilyen népcsoporttal kapcsolatosan azonnal bdségesen ada-
tolva kommentdlni tudta az adott népcsoport helyzetét. Az MK hamar felfigyelt
példéaul Coudenhove-Kalergi Pdneurdpa cimt irdsara és ebbdl kibontakoz6 moz-
galmadra, amelyet tAmogatott is. Az MK politikai nézeteiben meghatérozo tényezé-
nek bizonyult Jakabffy Elemér nemzetkozi tajékozottsaga. Mind hazai, mind ma-
gyarorszagi vagy eurdpai viszonylatban el tudott hatarolddni a szélsGséges ideolo-
giaktél, sohasem az erdszakos revizionizmusban latta a kisebbségi kérdés megol-
dasat. Ugyanigy megtalalta a kozos hangot az arra mélté romaniai politikusokkal
is; és bar a politikai szintéren olykor a veliik ellentétes oldalon &llt, tisztelni tud-
ta benniik a nemzeti elkotelezettséget, a tudoést, a mtivészt stb. A foldreformmal
kapcsolatban kifogasolta annak kevéssé demokratikus voltat (bar maga is foldbir-
tokos volt, éppen azt nehezményezte, hogy a nagybirtokok megsziintetését nem
vitték végig kovetkezetesen), amelynek a kisebbségeket sérté vonatkozasai is vol-
tak. A nemzeti hovatartozas tekintetében az énbesorolast vallotta az egyetlen don-
t6 érvnek. Vizidjdban a kisebbségi kérdés végss rendezésének kulcsa az észt pél-
dara megteremtett kultiirautonémia volt.

Balazs Sandor Jakabffy Elemér f6miivének egyértelmiien a Magyar Kisebbséget
tartja, amely nemcsak allaspontjat titkkr6z6, olykor szubjektiv hangnemben is meg-
sz6lalé orgdnumként titkkrozte Jakabffy nézeteit, hanem ,politikai életrajza” lenyo-
mataként is értékelhetd.

Az MK-ban jogvédd és jogkoveteld célzatt irasok is helyet kaptak a maltelem-
zési kisérletek mellett. Az MK testvérlapja hdromnyelvd volt (Glasul Minoritatilor
— Die Stimme der Minderheiten — La voix des Minorités), hogy a tobbségi nemzet
és a ktlfoldon é16 kisebbségek szamara is elérhetd tartalmakat kozvetitsen. A ,,pro-
vokaciés” tartalom elkertiilése az akkoriban hatékonyan miikodé cenztraval hozha-
t6 osszefiiggésbe (elsGsorban abbdl a megfontolasbdl, hogy az olvasé szaméra érté-
kesebb, ha van szoveg, mintsem a cenztra fehér foltja), hangvételéb6l mégsem
hidnyzik a nézetkillonbségek higgadt Gtkoztetése. A lap gyakran reagélt a roman
politikusok azon vitdira, amelyek a magyar kisebbségi kérdést, az 6nrendelkezést
feszegették (pl. Octavian Goga, Nicolae Iorga). Allandé rovatként emlithetd a ,Ro-
manok rélunk”, ahol a romén politikusok az erdélyi magyarsagrél sz6l6 vélekedé-



seit idézte (akarcsak a ,Romén Szemlék Szemléje”, amely kozelebb hozta a roman
szakirodalmat, még akkor is, ha nem volt magyar vagy kisebbségi vonatkozasa).
Orokos célként fogalmazta meg az MK a roméan-magyar békés egyiittélést, a nacio-
nalizmus koz0os elutasitdsat mindkét oldalon.

Az MK havonta kétszer jelent meg. El6fordult, hogy olykor 6sszevont szamok-
kal, de a szerkeszt6k mindig térekedtek a rendszeres megjelentetésre. A nemzet-
kozi életre vald kiterjedése miatt is értékes lap volt, mivel szinte minden szamban
beszamoltak valamely eur6pai kisebbség életviszonyairdl (f6leg jogi vonatkozas-
ban). A lap ara csak kozvetleniil megsztinése el6tt emelkedett 25 szazalékkal, ami
igen nagy teljesitmény, figyelembe véve a gazdasagi valsagokat, a nehéz terjeszté-
si koriilményeket, olykor gyors kormanyvéltasokat. A szemle fennmaradasat az
igényesség és az el6fizetSk politikai sokarctsaga is biztositotta. Bar kordntsem volt
a munkasmozgalom organuma, az id6k6zben lemorzsol6dé eléfizetSk inkabb szél-
sGjobboldaliak voltak, mintsem baloldaliak.

Sz6 esett a szerzd elkotelezettségérél és kivalo ismereteirél az Orszagos
Magyar Parttal kapcsolatosan, és bar a Lugosi iizenet kiaddsa 6ta jelentek meg
a korszakot 6sszefoglal6 prébalkozasok vagy résztorténeteket feldolgozé munkak,
a szerz6 ezek hianyéban is kitin6en levonta a levéltari és egyéb forrasokkal meg-
erGsitett kovetkeztetéseket.® Az OMP a teljes erdélyi magyarsig képviseletét pro-
balta megvaldsitani, &m soha nem tudta felszamolni vagy teljesen integrélni azo-
kat az ellenzéki hangokat, amelyek ellenezték a partvezetdség lépéseit. Ebben
a kontextusban elhelyezve az MK-t a szerzé megallapitja, hogy a lap nem volt az
OMP hivatalos sz6csove, kiadvanya. Ezt az is bizonyitja, hogy bar szerkesztGségi
tagjai az OMP politikusai voltak, a szemle a part mellett val6 elkotelezédés ellen-
p6lusaként gyakran adott helyet ellenzéki hangoknak is. Kiindul6pont a lapban
a kisebbségi lataismod. Ez meghatarozta, de nem korlatozta a témak sokszintiségét.

A szerz6 a koordinatak meghatarozdsa utan beismeri, hogy a hatalmas iratanya-
got tobbféle szempont szerint lehetne rendezni, bemutatni. A kétet csupén egy kis
szeletet ad az olvasénak/kutaténak, elsGsorban ¢sztonzésiil, hogy — a szerzg szavai-
val élve — Gjra felfedezze az iratanyagban levé hatalmas értéket tarsadalomtudoma-
nyi szemszogbdl. Korszakolas szempontjabdl Jakabfty szerkeszt6i-politikai munkal-
kodésdban nem voltak nagyobb térésvonalak, ezért a szerz6 a tarsadalmi tekintetben
alkalmazott periodizélast valasztja, ami részben megfelel az OMP-torténet tagolasa-
nak is.* Az els@ periédus attekintése a folyoéirat elsg két évét foglalja magaba, 1922-
t6l 1924-ig. Erre a periédusra elsésorban a passzivitasbdl éledd erdélyi politikai elit
ontudatra taldldsa nyomja ra bélyegét, az OMP megalakulasaval. De ttl volt mar az
1919/1920-ban zajlott, formalisan is antidemokratikus vélasztdsok idészakan, s az
1922-es valasztdson is, amelyen a durva visszaélések tapasztalata ellenére mégis
elészor tudott a romén torvényhozasba magyar képvisel6ket juttatni. Ugyanakkor
a lap tobbszorosen is felrdtta a kudarc felismerését, mely szerint az 1923-as alkot-
manyban a kisebbségi jogokat mell6zték, a gyulafehérvari szellem merd illazidként
a be nem tartott igéretek szimb6luméva valt. A masodik korszakrél a szerzg a vi-
szonylagos stabilizalédés, illetve a stabilitdshidny korszakaként beszél (1924 és
1928 kozott). A stabilitds hidnya mellett megjelenik a torténetirds fontossagara
valé odafigyelés: mecénasokkal karoltve az MK palyazatot hirdetett ki, és vitat
rendezett egy erdélyi magyarsagtorténeti munka megirasdra, amelynek soran sza-
mos erdélyi és magyarorszagi torténész és értelmiségi hallatta hangjat, a biralébi-
zottsag is 1étrejott, a mid azonban sohasem késziilt el. Az ezt kovetd korszakot meg-
pecsételte a gazdasagi valsdg és kovetkezményei (1928-1933). A vélsag okozta
frusztraciés korszakban a nemzetiségi kérdés 1jbol felerésodott: a munkahelyekre
valé felvételkor f6leg a roman nemzetiségiiek voltak elényben, ugyanakkor a kor-
szak kezdetekor kitermel6dott az a generaci6, amely méar a Romanidhoz csatolt
Erdélyben szocializélédott, és nehezen jutott munkéhoz.
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A kovetkezb két korszak az MK életében nem kevés vélsagot hozott, a lap jog-
védd funkcibja azonban ebben a korszakban j6val hatarozottabban miikodott.
A nemzetkozi szintéren tortént véltozasokra reagalva a szemle egyféle ,kisebbsé-
gi antifasizmus” eszméjét hirdette, a spanyol polgarhabort alkalmaval az elnyo-
mott kisebbségek oldalara allt, elutasitotta a fajelméletet, és tovabbra sem a hata-
rok ide-oda mozgatasaval latta megoldhaténak a nemzeti kérdést. A kiralyi dikta-
tara bevezetése utdn kovetkez6 nehéz korszak (1938-1942) a probléma megolda-
séra kevés lehet@séget igért. Az egyensily visszadllitdsat célzé néhany éves eréfe-
sz{tés hidbavalénak bizonyult, a kiélezett harcok, bels6 konfliktusok, tarsadalmi
valtozasok Osszetett hatdsa miatt a lap 1942-ben a 15/16. szdm utdn megszint.
A pértok beszlintetésével az addig tevékenykedd, de olykor ellenzéki hangnemet
megitd politikusok (amilyen Jakabffy is volt) a politikai aktivitds peremére sod-
rodtak. A nemzetkozi események felgyorsuldsa, a vildghdbord kitorése is sokat
nyomott a latban, minthogy megsziint az egyik legfontosabb feltétel a kisebbségi
kérdés nemzetkozi szinten valé rendezéséhez: a béke. Ezzel egyetemben a habo-
rds cenzura a lapban megnyilvanul6 kritikai hangnem élébél sokat tompitott, de
igy is b6ven akadtak érdembeli irdsok. Ugyanakkor az MK-nak meg kellett talalnia
a ,félerdélyi természetellenes” dllapotba keriilt magyarsag egyensilyat, nem elfe-
ledkezve a dél-erdélyi magyarokr6l sem. A Baldzs Sdandor-konyv fiiggelékében ta-
lalhat6 tanulmanyok féként Jakabffy Elemér személyéhez kot6dé el6adasok szer-
kesztett valtozatai, ahol a szerzg elsGsorban onreviziéra torekszik a térzsszoveggel
kapcsolatosan, amelyben tisztazza szandékait, miszerint egy Jakabffy Elemérrél és
az MK-r6l sz616 kotetet mar 1989 el6tt ki szeretett volna adni, de Jakabffy alakja,
tizenete még a Balazs éltal kompromisszumosan vallalt ,balos ferditések” aran
sem volt szimpatikus az dllamhatalom szemében. Tébbek kozt sz esik Jakabffy és
a MADOSZ kapcsolatardl, illetve mérlegre kertil Jakabffy Elemér 1937-ben betoltott
képviseldi szerepe is.

Osszegzésként elmondhaté, hogy tanulsigos kismonografiat vehetiink ke-
ziinkbe Balazs Sandor jévoltabél egy olyan személyiségrél, akinek példajat, mun-
kassaganak szellemét tovabbra is dpolni kell.* Bar a kotet el6tanulményéba bele
lehetett volna dolgozni a fiiggelékben szerepls szovegeket, mondanivaléja igy is
értékformalé eszmetorténeti jelentGségl. Formajat tekintve a konyv kellemes em-
léket idéz6, a Kriterion altal kiadott Téka sorozat zsebkényveihez hasonlé alakban
jelent meg. Jakabffy folydirata kortilbelil egy polcnyi terjedelemben kinélja az
utékor szamara is felbecsiilhetetlen értékd anyagot, amelynek teljes feldolgozasa-
hoz nytjt inspiraciot Balazs Sdandor konyvének — bér a teljes sorozat elég nehezen
hozzaférhetd — de azo6ta szerencsésen elkésziil a digitalizdldsa — roman téarslapja-
hoz hasonl6an —, ezaltal pedig konnyebben elérhetévé vélik kutatok, érdeklgdék
szamaéra.’

Fodor Janos
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1. Ligeti Erng Jakabffy kortarsaként vélekedett az idézettek alapjan a lapkiadasr6l. Munkajaban megem-
liti, hogy a korszakban jellemzg volt a lapkiadas besziintetése, igy az MK hosszinak mondhato élettar-
tama igencsak példaértékd. Lasd Ligeti Erng: Suly alatt a pdlma. Fraternitas R.T., Kvar, 1941. 29.

2. A korszakban val6 jartassagarl munkédssagaban talalunk nyomokat. A korszakrol szerkesztett sz6-
veggyljteménye, Baldzs Sédndor: Magyar képviselet a kirdlyi Romdnia parlementjében. Kriterion
Konyvkiad6, Kvér, 2008, illetve ide sorolhat6 a Miké Imrérél késziilt monografikus dokumentum-
gy(ijtemény is, Balazs Sandor: Miké Imre. Elet- és palyakép. Polis Kényvkiadé, Kvér, 2003.

3. Itt megemlithet6 Gyorgy Béla 2006-ban megvédett doktori disszertdcidja, amely elérheté a
http://doktori.btk.elte.hu/hist/gyorgybela/diss.pdf cimen. Tovdbba Béardi Nandor tébb tanulménya pl,
Bardi Nandor: Az ismeretlen vizmosds és a régi orszagit. Stratégiai titkeresés a romdniai Orszdgos
Magyar Partban (1923-1924). In: Bardi Nandor - Fedinec Csilla (szerk.) Etnopolitika.A k6zosségi, ma-
gan- és nemzetkozi érdekek viszonyrendszere Kozé-Eurépdban. Teleki Laszl6 Alapitvany, Bp., 2003;
UG: Otthon és Haza. Pro-Print Kényvkiadé, Csikszereda, 2013. Illetve ide sorolhat6 Horvath Sz. Fe-
renc: Elutasitds és alkalmazkodds kézétt. A romdniai magyar kisebbség politikai stratégiai
(1931-1940). Pro-Print kiadé, Csikszereda, 2007.



4. Az emlitett kutatasok altaldban 4tveszik a tagolast, de nagy részben Miké Imre mivének mintéja-
ra van korszakolva a leirt bemutatés. Lasd Miké6 Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsdg politikai
torténete 1918. december 1-t6] 1940. augusztus 30-ig. Studium kiadé, Bp., 1941.

5. Erre pozitiv kisérletet is sorolni lehet: a mar emlitett kisebbségi konferencidk, amelyek Jakabffy ne-
vét viselték, valamint a kolozsvari székhely( Jakabffy Elemér kozalapitvany, amely magaba foglalja
azt a konyvtarat, kortorténeti gytjteményt, amely minden kisebbségkutaténak rendelkezésére all.
Lasd www.jakabffy.ro.

6. A Glasul Minoritatilor teljes egészében elérhet6 a http://glasulminoritatilor.referinte.transindex.ro/
cimen. A Magyar Kisebbség digitalizalt valtozata (1922-1942-es évfolyamok) elérhetéek az Arcanum
adatbazisaban https:/adtplus.arcanum.hu/hu/, és ingyenesen bongészheték a http:/digiteka.ro/
weboldalon. Tovabba a folyéirat nevét és szellemiségét folytatva negyedévente megjelené Magyar Ki-
sebbség nevii kiadvany 1995-6ta folyamatosan a régi szamok vagy anyagok ujrakiaddsaval (és nem
csak) eleveniti fel a Jakabffy-orokségét. http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/.
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