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DOMA PETRA

APA-FIU KERDESEK
ES A NYOMOZAS HALOGATASA

Orhan Pamuk, Firdauszi és Szophoklész miiveinek
osszefiiggesei

A szarmazas, a sziil6k
ismerete szinte minden
kulturaban egyarant
fontos, ez hataroz meg
mindenkit, ez a viszo-
nyitasi pont, melybdl az
egyeén vizsgalja magat.

,Lehet bar nagyelméjii bélcs valaki,
a sors bdsz cselét mégse jatszhatja ki.™

torok posztmodern irodalom vezet6 alak-
A janak tartott és 2006-ban irodalmi Nobel-

dijjal jutalmazott Orhan Pamuk regénye-
iben mindig k6zponti elemként jelenik meg a Ke-
let és a Nyugat. Ennek egyik oka, hogy az ir6 koz-
vetlen kozelrdl tapasztalta Isztambulban a korai
Torok Koztarsasag elitjének hirtelen nyugatia-
sodésat, mely nem volt képes harmonikus egy-
ségbe kertlni a hagyoményos keleti értékekkel.
Pamuk erre a tapasztalatra adott reakcidjaként
kezd a kulturalis multtal és hagyoményokkal fog-
lalkozni s valamilyen lehetséges organikus egysé-
get megmutatni. ,Az 6sszes konyvem keleti és
nyugati médszerek, stilusok, szokésok és torténe-
tek keverékébdl késziil. Mind ebbdl a két pélus-
bél emelkedik ki, vonzzak és taszitjak egymast.”

Kulonosen igaz ez a 2016-ban megjelent
A piros haji né cimt regényre, mely egy 6kori go-
rog és egy kora kozépkori perzsa mitosz ,lecsap6-
dasa” a mai Isztambulban, amely nem mellesleg
foldrajzilag is az egykori Perzsia (ma Irdn) és az
(6kori) Gorogorszag kozott helyezkedik el.

»A legjobb, ha tugy teszek, mintha semmi
sem tortént volna™ — ismételgeti magaban Cem,
A piros haji nd f6hése. Biint kovetett el, silyos
biint, s ahhoz, hogy folytatni tudja életét, el kell
felejtenie tettét, killonben a rd nehezedd teher
élete végéig akadalyozni fogja boldogségat.

Feltételezhetjiik, hogy Oidipusz és Rusztem is
ezt mondogatta magéban, miutan szérnyd esemé-
nyeken mentek keresztiil, s akarva-akaratlanul 6k
is btint kovettek el.



Orhan Pamuk regénye komplex md, mely tobb rétegen at vizsgalja az apa-fia
viszonyt egy, a mai Isztambulban é16 férfi életén keresztiil, szervesen bevonva a
cselekménybe két hires torténetet — melyek a keleti és a nyugati kultira megha-
tarozo darabjai —: Firdauszi Kirdlyok kényvének Rusztem és Szuhréabt torténetét,
valamint Szophoklész Oidipusz kirdlyat. Cem, a regény f6hdése Isztambulban,
mondhatni, a keleti és nyugati kultira talalkozasi pontjan él, s életét mindkét
torténet jelentGsen meghatarozza, illetve végigkiséri. A regény forméajaban valé-
jdban egy modern Oidipusz és Rusztem torténetegyesitésrél és feldolgozasrol
beszélhetiink. Az alapmotivum, mely mindharom miiben azonos, az édesapa hi-
anya és az apa/fia-gyilkossag elkovetése.

Az Oidipusz-mitosz Szophoklész i.e. 430-425 koril irt dramajabdl szinte
mindenki szdmara ismerGs torténete szerint Laiosz thébai uralkod6t megatkozta
Pelopsz, éliszi kiraly, amiért az rosszul bant fiaval, aki 6ngyilkos lett. Laiosz ezt
kovetben jéslatot kapott Delphoibdl, miszerint sajat fia ltal fog elveszni, igy fe-
leségével, Iokasztéval mindent megtettek a gyermekaldés elkertiléséért. Egy al-
kalommal Laiosz azonban részegen megerGszakolta feleségét, s kilenc hénap
mulva megsziiletett a fiuk.* A kiraly, rettegve a jéslattdl, a csecsemét atszurt bo-
kaval egy pasztor gondjaira bizta, hogy tegye ki 6t az erdébe. A pasztor azonban
megsajnalta a gyermeket, és dtadta egy korinthoszi tarsanak, aki az ottani gyer-
mektelen kirdlyi parnak ajandékozta, s a kisfiu itt nétt fel, tavol igazi sziileit6l.

A Kirdlyok kényve, vagyis a Sahnéme a perzsa irodalom legkiemelked6bb
eposza, mely hires uralkodék, sahok, szultdnok torténeteit dolgozza fel, egészen
a szaszanida uralkod6k bukéasaig (651). Firdauszi 120 000 sorb6l 4116 monumen-
talis mdve t6bb mint 30 év alatt, koriilbeltl 977-t61 1010-ig késziilt, s ennek ké-
pezik részét a hds Rusztemrdl sz616 torténetek is. Rusztem egy vadaszat alkal-
maval ellenséges teriiletre, Turdnba téved, ahol az éj leple alatt ellopjak csoda-
lovét. A hds masnap a keresésére indul, s mivel tetteit Turanban is mindenki is-
meri, a sah bardtsdggal fogadja, és megvendégeli. A mulatozassal toltott este
utan az éjszaka folyaman felkeresi a férfit Tahmine, a sah gyonyord lanya, és ar-
ra kéri, toltse vele az éjszakat, nemzzen neki gyermeket, mert nincs erre méltébb
hés a vildgon. Rusztem nem utasitja vissza a kérést, s mikor mésnap tavozik,
hétrahagy egy emlékeztetd jelet, egy karperecet a sziiletendé gyermek szdmaéra.
Az apa nélkul felnové Szuhrab csak évekkel késébb, mar férfikorba lépve tudja
meg, hogy ki az apja.’

Pamuk hérom részbdl all6 regényében elGszor Cem kamaszkoraval, tehat a fér-
fivé érés el6tti pillanatokkal talalkozunk. A fiinak felszines a kapcsolata gyogysze-
rész édesapjaval, akit politikai nézetei és aktivitdsa miatt mar tobb alkalommal el-
hurcoltak, igy a f6hds ebben az esetben is gyakorlatilag apa nélkiil né fel. Az anya-
gi gondokkal kiiszk6dd csaldd (az édesapa keresetének hidnya miatt) kénytelen
vidékre koltozni. Az Isztambultél nem messze fekvé Ongoren (torokiil eldreldatdst
jelent) a regény kiinduld- és majd zarépontja is. Cem 1986-ban itt véllal munkéat
egy katas6 mester, Mahmud mellett, aki egész nyéron &t tarté tanitasai, a fit iran-
ti gondoskodésa miatt egyre inkabb apaszerepet kezd betolteni Cem életében, s 6
maga is gyakran hasonlitja 6ssze a két férfit gondolatban.

Adott tehat kiindulépontként harom fiatal férfi, Oidipusz, Szuhrab és Cem,
akiknek sériiltek a csaladi kapcsolatai, s mindegyikiik életében az apa kérdése
okozza a f6 problémaét, s ez magédval hozza az alapvet6 emberi kérdést, azt,
amely utdn mindegyikitk nyomozni kezd: a ,,ki vagyok én?” kérdését. A szarma-
zas, a sziil6k ismerete szinte minden kultirdban egyardnt fontos, ez hatdroz meg
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mindenkit, ez a viszonyitasi pont, melybdl az egyén vizsgilja magat. Fitk eseté-
ben az apa mint példakép, az elsd férfi minta az életitkben, kiilonésen fontos,
ennek hianya karokat, elsGsorban 6nismereti problémakat okozhat. A harom fér-
fi esete eltérd, de abban megegyezik, hogy mindegyikitknek meg kell taldlnia 6n-
magat.

Oidipusz tragédiaja éppen akkor kezd kibontakozni, mikor egy részeg felbo-
ritja addigi rendezett vilagat:

Az én apdm volt korinthosi Polybos,

Anydam dérisi Meropé. A legkiilénb

Voltam én ott a polgdrok kézt, mig ez az

Eset tortént, mely méltan meglepett, de nem
Volt, oly nagyon szivemre venni semmi ok.
Valaki egyszer tivornydban, ittasan,

., Cserélt gyereknek” mondott engem bor kézott.
Diihém aznap visszatartottam, bdr alig:
Masnap elmentem, s megkérdeztem effeldl
Apdamat és anyamat. Benniik nagy harag
Gytilt arra, kinek szdjan kiszaladt a szo.

Es én oriiltem haraguknak, de azért

Gydtort is ez, mert feltind volt, s hire szdllt.
Titkon hat, hogy ne tudja apam és anyam,
Delphibe mentem; s Phoebus, bar nem méltatott
Valaszra abban, amért jottem, mds gonoszt
Jovendolt, mas keserves, szornyii dolgokat,
Hogy anydmmal kell szerelembe esnem, és

E fold szinére tirhetetlen fajt hozok.

Es hogy sajat apdmnak leszek gyilkosa.®

»Cserélt gyereknek” nevezik, ami szarmazasanak kérdését, a biztos pontot in-
gatja meg életében. A szovegben, mint tudjuk, megfigyelhetd, hogy Oidipusz a
jelenbdl mar masképp interpretédlja a torténteket, s hozzateszi, ,,de nem / Volt,
oly nagyon szivemre venni semmi ok”. Vagyis tigy beszél, mintha akkor nem kel-
lett volna ennek akkora jelent6séget tulajdonitani. Ennek ellenére a fiatal férfit
val6jdban felkavarta a két elejtett sz6, ezt igazoljak ezt kovetd tettei, a ,sztil6k”
kérdére vonasa és a joshely felkeresése is. Nyilvanvaléan érezte a bizonytalan-
ségot azéltal, hogy sziilei nem valaszoltak, csupan haragra gerjedtek a pletykélé
miatt, de ahelyett, hogy nyomozésba kezdene, elmegy Delphoiba. Itt sem kap va-
laszt, s teljesen elfeledkezik els6 kérdésérdl, noha a szentély kapuja felett is ott
latja a felszolitast, amely hajtotta: gnéthi szeauton. Csupan a szornytd joslatot
hallja, melyet évekkel korabban apja, Laiosz is megkapott, s amely a csecsem§
Oidipusz eltavolitasat okozta. A fiatal férfi itt koveti el az els§ hibat: nem nyo-
moz szarmazasa utan, holott lételeme a rejtélyek megoldasa, a kérdések feltevé-
se. Mégis eltemeti magéban a kételyt, mert feliilirja a joslat altal keltett rettegés,
mely egész életét végigkiséri. Soha tobbé nem tér vissza vélt sziileihez, és soha
nem teszi fel nekik Gjra a kérdést. A problémakor, tudniillik hogy elsiklik a 1é-
nyeges eredeti kérdés felett, s hagyja magat letériteni az Gtrél, visszatér életében:
ezt talaljuk a Szophoklész-drama elején, amikor nem kérdez ra olyan alapvetd
dolgokra, hogy Kreén hol késlekedik a jéslattal, mely a dogvészt hivatott orvo-



solni, s azt sem tudjuk meg, mi volt az eredeti joslat, mivel Oidipusz s6gora vé-
gig ,.kodosit”.”

A kozhelyszeri mondas, a tudas hatalom, Oidipusz szdméra létfontossagi
lesz, ennek ellenére tobb alkalommal is énként mond le a tudds birtoklasarol.
ElGszor, s ez lesz végzetes szdmaéra, sajat szarmazasardl nincsenek biztos isme-
retei, ezt kovetden pedig nem tudakozédik annak a varosnak a multjarol és els-
z6 kirdlyar6l sem, amelynek tronjat atveszi a Szfinx legy6zése utan. Oidipusz
Szophoklész dramajanak elején j6 kiralyként tdinik fel népe elétt, aggodik a va-
rost ért sorscsapasok miatt, felelGsséget érez az emberek irdnt, egyértelmten a
~nagy kollektiv kozosség megszemélyesitGje”*-ként all elSttiink.

Gyermekeim, ds Kadmos friss hajtdsai,
Mit iilték igy kérém e Iépcsd fokain
A btis esdekiék lombjaival lombosan?”

Tudom, 6h, hogyne tudndm, szegény fiaim,

Mily epedéssel jottok. Jol latom, hogyan
Szenvedtek mind; de bar szenvedtek, senki sincs
Koztetek, aki tigy szenvedne, ahogy én.

Mert mindenik gyétrelme csak egyé, csak az
Ové magaé, senki masé; de az én

Szivem egyként ny6g rajtam, rajtad, s a hazdan."

Az uralkod6 megszdlaldsaiban népére mint gyermekére tekint, az emberek
pedig felnéznek r4, ,[eJmberek elsejének” tartjak, aki a gyermek életében az apa,
aki megvédi a csaladot a bajtél. Igy tett a Szfinx legy6zésekor, ezért méltan nyer-
te el a tront, illetve az 6zvegy kirdlyné kezét, s az azota eltelt évtizedekben fel-
virdgoztatta a varost.

A drama jelenében azonban Oidipusz nem szolgél r4 tettei révén, hogy jo ki-
ralynak nevezzék, mivel nem maga megy a vészterhes idében Delphoiba, hanem
Kreont kiildi oda. ,,Amikor a kozosséget pusztulds fenyegeti, a vezetd, a kiraly,
az anax, vagy a tirannosz kotelessége, hogy gyégymadot talaljon [...]. [T]gen-
csak nyomos ok, kell(ene) ahhoz, hogy a kirdly magara hagyja a kézosséget: vala-
mely tavoli ellenséggel vivandé habord, vagy valamely titokzatos, a k6zosséget
létében fenyegetd jarvany.”"* Ebben az esetben felmeriil a kérdés, hogy Oidipusz
miért nem maga ment el Delphoiba, vagy épp kért tandcsost Teiresziasztél, a va-
ros josatol. Oidipusz, miutan eltemette magaban az eredeti kérdést — ,,ki vagyok
én?” —, a szornyd jovendolés eldl elmenekiilve — igaz, elfojtott szorongasok ko-
zepette — boldogan és béségben él abban a tudatban, hogy mindent megtett az
elrendelt sors elkeriiléséért, s Apollon joslata mégsem valt valéra. Igy nem bizik
sem az istenben (méar ez is végzetes biin), illetve annak szolgdjaban,
Teiresziaszban sem.” Nincs utalds arra sem, hogy uralkodasa kezdete 6ta egy-
szer is kérte volna a jos vagy a josda tandcsat barmilyen tigyben. Ezért nem is
csoda, hogy mikor Oidipusz hivatja Teiresziaszt, az masodik kérésre is csak vo-
nakodva jelenik meg, és nem kivan beszélni a kirallyal, holott ez kotelessége
lenne. A vak j6s meg van sértve. Evek 6ta nem kérték ki a tanacsat, pedig a ko-
z0sség ezért ,tartja”. Apafigura lehetett volna a fiatal Oidipusz életében, aki ta-
nécsait megfogadva uralkodhatott volna, ellenben az ifju kirdly a Szfinx legyd6-
zése utan magabiztos és hit. S félelmei miatt sincs sziiksége ,sziilékre”, plane
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ha valamilyen formaban kapcsol6dnak a jovendd kérdéséhez. Ennek fényében
igencsak ironikus, amikor Oidipusz szdmaéra is kideriil a Hirnokt6l, hogy szulei
nem a korinthoszi kiralyi par voltak, s a kar arr6l beszél, hogy elképzelhetd, az
uralkodé apja talan maga Apollén.

Nimfaledny

sziilt, 6h, melyik halhatatlan tiindér szilt?
Kedvese a csucsokon bolyongé Pannak,
Vagy Apollé volt az éleldje?
Vad hegyi réteken

d is ott tanydz."

Az is érthetetlen, hogy a nagy rejtvényfejté miért nem deriti ki kozvetlenil
kirallya koronézésa utén, hogyan és ki 6lte meg Laioszt, az el6z4 kiralyt, s miért
nem akkor hallgatja ki a torténtekrél Kreént. Ugy érkezik Thébaba, fejti meg a
rejtvényt — melynek megoldédsa egyes olvasatok szerint maga Oidipusz® —, és iil
a trénra, hogy semmi pontosat nem tud a varos multjarél. Nem szerzi meg ezt
a tudéast, nem nyomoz utana, s a dogvész idején is elkoveti azt a hibat, hogy bi-
zalmatlansdga miatt Krednt kiildi Apollénhoz, ezéltal tudést és hatalmat bizto-
sitva neki, mellyel 6 vissza is fog élni. S6gora sugallatédra kezd el nyomozni, s
csak nagyon késén veszi észre, hogy kutatdsa egyszerre térja fel a régi gyilkossag
eseményeit és sajat szarmazasanak torténetét is.

Rusztem és Szuhrab torténete annyiban més, hogy a fit rakérdez édesanyja-
nal, ki is 6 val6jaban.

»Mondd meg nekem,

ki testvéreimnél erésebb vagyok

s a homlokom stirol napot-csillagot,
kinek magva volnék, kitél szarmazom?
Apamrol ha kérdnek, mi lesz valaszom?
Ha most megtagadnad igaz valaszod,

a napfényt bizony mar sosem lathatod.”
Felelt anyja: ,,Hallgasd a szdt, gyermekem,
oriilhetsz: dithédten miért rontsz nekem?
Az elefantnagy Rusztem, tudd, hds apdd,
Dasztan, Szam, Narimdn vitéz dsapad.
Fejed fényes égig azért vetheted,

mert ily biiszkehird dicsé nemzeted.
Mikortol az Urtél vildgunk vildg,

nem lattak, mint hds Rusztem, oly daliat:

oroszlanszivi, teste mint elefant,
a kékld vizekbdl krokodilt kirant.*

Rusztem azonban Szuhrabbal ellentétben nem tud a masik 1étezésérdl, soha-
sem értesiilt rola, hogy fia sziiletett. Szuhrdb megismerve szarmazasat azt terve-
zi, hogy két szultan megdontésével édesapjaval tilnek a helyiikre, s egyesitik
Irant és Turant, vagyis a Keletet és a Nyugatot, ehhez azonban hédborara van
sziikség. ,Apa és fia anélkal, hogy ismerték volna egymast, tavolrdl figyelték



a masik seregét. Megannyi csel és ravaszsag meg a sors rossz tréfaja kovetkezté-
ben kerult szembe egyméssal a legendés harcos és fia.””

Nem dobbant a sziviikbe sziv-érzelem,

le nem leplezddott a hiv érzelem!
Igdsallat rdismer sarjara jol,

a hal vizben, és kinn a pusztan a gor.

Az ember csak oly vad, hogy nem ldtja: ki
az ellenfele s ki a sarja neki.*

Firdauszi hosszan és gyonyorten irja le a tobbnapos parbajt apa és fia kozott,
melyhez hozzétartozik Szuhréb folyamatos prébalkozésa, hogy megtudja, kivel
harcol. Minden véagya apja megtalédlasa, s hisz benne, hogy a sors segiti a kere-
sést. Még egy ellenséges katonat is tiszul ejt, hogy kifaggassa Rusztem alakjaroél,
kinézetérél. Pontosan felméri azt is, hogy ellenfele termetre, harcmodorra na-
gyon hasonlit hozza, s kétszer is rdkérdez, nem magéval a hires Rusztemmel
van-e dolga, de az apa mindkétszer letagadja magat ifja ellenfele el6tt, mond-
van, ez biztosan csak egy cselfogds, s nem az a lényeg, kivel, hanem hogy szé-
pen kuizdjenek. Az egyik alkalommal Szuhrabank sikeral feltilkerekednie, s mar
éppen megolné Rusztemet, mikor az cselhez folyamodik, s hitsagat ,,megle-
gyintve” azt mondja a fitinak, hogy csak akkor lesz fényes a gy6zelme, ha ma-
sodszorra is porba tudja taszitani 6t. Szuhrab igy elengedi a szdmaéra idegen har-
cost, Rusztem pedig az este folyaman isteni segitséget kér fiatal ellenfele legyd-
zéséhez, amit meg is kap, s masnap leszurja fiat a csatatéren. Szuhrab még utol-
s6 szavaival is apjanak tizen, leghébb vagya volt, hogy megtalalja nemzdjét:

apam bosszut all rajtad agyis, ha a

hirt meghallja: képdrndn nyugszik fia.

A nagyfényii hdsok koziil majd hiszen
Rusztem hdsnek egy tigyis ily hirt viszen,
hogy: Szuhrdbot adaz vitéz verte le

mig apjat kutatgatta teljes szive."

Ezt hallva Rusztem felfedi valodi kilétét, de fia mar 6t, a bizalmatlansagat hi-
béztatja halalaért, s bizonyitékként mutatja neki a karperecet, melyet édesanyja-
nél hagyott a szerelmes éjszaka utan.

Ha Rusztem vagy, tudd hat: a te

vak lelkednek 6lt meg rossz természete.
En csaknem a valéra vezettelek,

de szivedbe nem dobbant cs6pp szeretet.
Csak oldozd a vértszijakat testemen
tekintsd meg fehér testemet meztelen,

és karomon ékszered, pecsétedet;

az apjatol, lasd, mit kapott gyermeked.”

A bizalmatlansag motivuma Oidipusznal is megtaldlhat6, aki val6jaban csak

s oz

a hozza legkozelebb 1é6vé emberekben nem bizik. S ugyan Oidipusznak nincs
semmilyen ékszere, melyet igazi sziilei hagytak ra, ellenben rendelkezik egy
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igen jellegzetes sebhellyel, hiszen bokéinak atsztrdsa maradandé nyomot ha-
gyott testén. Az ilyenfajta azonositds nem ritka az antik irodalomban sem, hi-
szen Odiisszeuszt is sebhelyérél ismeri fel dajkéja, vagy épp Euripidésznél
Elektra is egy ilyen sériilés alapjan ismeri fel testvérét, Oresztészt. Felmeriil a
kérdés, hogy Oidipusz felesége vajon miért nem érdeklédott soha — legalébbis a
dramaban nem torténik emlités err6l — férje fogyatékossaga fel6l. F6ként mivel
férje, kora alapjan, akar a fia is lehetne, s 6 maga mesél a szornyd torténetrdl,
hogy haromnapos fiukat kitették egy hegyre ,[l]abat-csukléit guzsbakotve
szorosan”.”* A felismerés, vagyis mint ahogy Arisztotelész is megfogalmazza, ,a
tudatlansagbdl a tudédsba valé atvaltozas, amely boldogsagra vagy szerencsétlen-
ségre rendelt emberek 6romére vagy fajdalmara kovetkezik be”,* csak késébb, a
Hirnok torténete alapjan érkezik el a kirdlynd szamaéra.

A kezdeti ,nem tudas” utan azonban Oidipusznak és Szuhrabnak is a mult
felderitése, onmaguk, szarmazasuk megismerése lesz a legfébb cél. Pamuk regé-
nyében masképp alakulnak az események, de az alapmotivumok adottak. Cem,
miutdn egy egész nyaron at egy katasas (figyelemre mélté ennek a tevékenység-
nek a szimbolikus jellege is) korul segédkezik, egy alkalommal beleejti a folddel
megrakott badogvodrot a 30 méter mély kutba, melynek aljan a mester dolgozik.
Cem azonban nem hoz segitséget. Blintudattal telve elrohan a helyszinrél, s csak
évtizedek multan tér majd Gjra vissza. Hozzédkapcsolddik a torténethez, hogy a
nyar alatt ismerkedik meg a piros haji nével, aki egy vandorszinhéz tagja. A fia
elsé latasra beleszeret a korosodé asszonyba, s még a szinhézba is elldtogat, ahol
megelevenedni latja Rusztem és Szuhrab torténetét. Els szexualis egytittlétét is
a piros haju nével tolti, 4m a baleset utdn vele sem taldlkozik mér. Elmegy, és
kozel harminc éven at nem foglalkozik a mualttal, eltemeti magaban, azt sem tud-
ja, val6ban megolte-e a mesterét, vagy hogy mi tértént a piros haji nével. A re-
gény masodik részében mar a felnétt Cem tér vissza, akit a felszin alatt nem
hagynak nyugodni a tortétek, val6sdggal megszallottja lesz az Oidipusz és
Szuhréb torténetnek, s egész életében az apa-fit kapcsolatokat boncolgatja ma-
géban. Igazi apjat nem keresi, csupan az idds férfi haléla elétt taldlkoznak egy-
szer, mig a katdasémestert, akit szintén apjanak tekintett, val6szintileg megolte.
A sors buintetésének ttinik a konyvben, hogy Cemnek és feleségének nem lehet
gyermeke, tehat mig maga is apahidnyban szenved, 6 sem lehet apa. ,,Szeret-
nénk, ha er@s és hatarozott apank volna, aki megmondja mit tegytink, és mit ne
tegytiink. Miért? Vajon azért, mert nehéz eldonteni, mit tegyiink, és mit ne, mi
erkolcsos és mi helyes, mi btin és mi helytelen? Vagy mindig szitkségiink van ar-
ra, hogy halljuk: nem vagyunk btinosok? Mindig sziikkség van az apéra, vagy
csak akkor, ha gondolataink 6sszezavarodnak, vildgunk 6sszeomlik, és a sziviink
elszorul?”* Cem és felesége, a gyermektelenséget ellenstlyozandé, létrehoznak
egy épitési vallalatot, melyet Sithrabnak (a Szuhréb toérok valtozata) neveznek
el, és ezt fejlesztik, ,nevelik”. Cemnek ez lesz az élete, sokat torédik a vallalat-
tal és dolgozéival, éppigy, mint egy uralkod6 a népével, amelyért felelGsséggel
tartozik. A torténetben a fordulat harminc évvel a tragikus baleset utan kovetke-
zik be, amikor Cem levelet kap egy Enver nevi férfit6l, aki a fidnak vallja magét,
s kéri, 1épjen vele kapcsolatba, keresse fel 6t, s ami taldn a legfontosabb, ne
féljen téle. Cem azonban retteg, aggddik, hogy a magéban eltemetett malt Gjra
felszinre fog bukkanni, s Oidipusszal és Szuhrébbal ellentétben nehezen kezd
bele a multbeli torténet feltarasaba, a kutatasba. Végil mégis raszdnja magat, s
elutazik a régi események helyszinére, Ongorenbe, ahol tjra talalkozik a piros



haja nével, fidnak édesanyjaval. Itt megtudja, hogy egyszeri kalandjukbdl valé- 69
ban fia sziiletett, s hogy a piros haji né édesapja fiatalkori szerelme volt, s mi-
kor Cem még kisgyermek volt, apja tobb honapra magara hagyta a csalddot, hogy
a piros haja nével legyen, vagyis felmeriil annak a képzete, ha masképp alakul-
nak a dolgok, Cem akér a piros haja né fia is lehetne. Enver, Cem fia azonban
nem akar mar apjaval talalkozni, csupan mérhetetlen dithot érez irdnta, amiért
az sohasem tért vissza, sohasem érdeklédott édesanyja, vagy Mahmut mester fe-
161, aki, mint kideriil, talélte a hajdani balesetet. Enver az évek alatt azonban,
akarcsak Szuhrab, mindent megtudott apjarél: hogy cserben hagyta mesterét,
hogy kés6bb sem deritette ki, mi tértént. Cem vidéki latogatasdnak és multfelta-
rasanak utolsé allomasaként a kutat szeretné megnézni, ahol egy egész nyaron
at dolgozott, és reménykedett, hogy vizet taldl. Kalauza egy fiatal férfi lesz, aki
elvezeti 6t a kathoz, s kézben sokat mesél neki a mesterrél, akinek a baleset ko-
vetkeztében egy életre megnyomorodott a vélla, és Cem fiardl is. A régi baleset
helyszinéhez kozeledve azonban az apaban felmeril, hogy val6jdban fia kiséri
6t, akiben egyre jobban gytilik a harag. A kuthoz érve valéban kideriil, hogy a
kiséré Cem fia, aki bosszit akar allni minden régi sérelméért. Ebben a részben
egyszerre van jelen az Oidipusz- és a Rusztem—Szuhrab-torténet is. Egyszerre
kertil felszinre a vaksag, a tudatlansédg, a felismerés és a pusztulds motivuma:
.— Szeretnélek megvakitani, amikor haragszom rad — tette hozza a fiam 6vato-
san. — Az apéaban épp az az elviselhetetlen, hogy mindent 14t!"*

A korédbban idézett szovegtdl eltéréen, ahol Cem épp arrdl beszél, hogy sziik-
ség van a mindent 14t6 apara, fidban ez a gondolat, épp az apa hidnya miatt, tel-
jesen eltorzul, és gytiloletbe fordul. O maga is vak, hidba van a maltbéli esemé-
nyek ismeretében, mar nem képes felismerni és megldtni az esélyt az apja és
vele egyiitt a vagyott mult visszaszerzésére. Helyette tigy indul ,,gigaszi”, Laiosz
és Oidipusz-, Rusztem és Szuhréab-kiizdelem apa és fia kozott, hogy 6k pontosan
tudjak, ki a méasik, mégis egymas életére térnek, azon a helyen, ahol Cem és fia
torténete is elkezdédott.

A regény végén, mely egyben a harmadik rész, elbeszélGvaltas torténik, s a
Cem éaltal mesélt egyes szam elsG személy atfordul a piros haja né egyes szam
elsé személyben elbeszélt torténetébe. Itt az édesanya tuddsit arrél, mi tortént
apa és fia kozott. Enver dulakodés kozben szemen 16tte apjat — vagyis beteljestilt
a megvakitasrél szo6l6 ,joslat” —, majd bedobta a testét a kiatba. Cem, aki képle-
tesen ugyan, de megélte apjat, fia dldozata lett.

Oidipusz kutatasar6l nehéz megallapitani, hogy elérte-e céljat, vagy megbu-
kott. Nyomozdasa eredménnyel jart, de ez egyszersmind pusztulast is hozott rd.”
S ugyanez mondhaté el Szuhrabrél, aki meglelte apjat, de a talalkozasba bele-
halt, illetve Cemrdl is, aki az egész regény alatt egyszerre Oidipusz, Rusztem és
Szuhrab. Bukasa eldre Iathato és elkeriilhetetlen.
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