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M JEGYZETEK

1. ,Az intézeti grémiumok a lektoron tal kiillonboz6 parttorténész személyeket biztak meg a kézirat
gondozasaval. Erényi Tibort, Sdgvari Agnest, Hajdu Tibort. Szaktorténészként kellett a munka egyes
részeihez vagy elemeihez hozzdsz6lniuk. Magda nagynéném bizonyos fejezeteket elhagyott, masokat
Gjrairt, méltatlankodott, alkalmanként parnai kozé siippedve dithéngott és dtkozédott. Killonbozg as-
pektusok szerint egyiitt szabtak és varrtdk at az élettorténetét. Lektora nem védte tébbé, hanem mas
kutatékhoz fliz6d6 tudoményos vagy személyes érdeke alapjan varatlanul cserben hagyta, eldrulta,
alattomosan hatba tamadta, s igy a csoport az érvek és ellenérvek mentén szervezédve allandéan 4j-
rarendez6dott. De barmily szornyd, vagy barmily nehéz megérteni, nagynéném att6l szenvedett,
hogy nem tudott nem egyetérteni elvtérsai csonkoldsi vagy korrekcids szandékaival.” Nadas Péter: Vi-

laglé részletek 1. Jelenkor, Bp., 2017. 465.

2. Kérolyi Csaba: Eletcséd. Elet és Irodalom 2018. 47. sz., november 23.
3. Radics Viktoéria: A csalddi eziist. aszem.info 2019. junius 21., online: https://aszem.info/2019/06/a-
csaladi-ezust/, (utolsé megtekintés datuma: 2019.06.23.)

AKIK ,,A SORSSAL BIRKOZANAK"

Muradin Janos Kristof: ,Mindent Erdélyért!"
Az Erdélyi Part torténete 1940 és 1944 kozott

B A ,magyarok Erdélyének” torténete
szaz évvel ezelGtt véget ért. De ,,csak” az
Osztrak-Magyar Monarchiaé és a torté-
nelmi ,impériumé”, nem az eleven és
gazdag magyar Erdélyé. A vég kezdetéig
régmult szdzadokra lehet visszatekinteni,
Trianonban azonban, mint Paskandi Géza
irta a Begytijtott vallomdsaimban, Ver-
sailles ,kontdr »foldrajzsebészei«” nem-
csak ,hentesmunkat végeztek, hanem a
beteg hasaban felejtették a szerszdmaikat.
A seb gennyedzik, djra fel kell nyitni.
Mindig az okozatot akarjdk megsziintetni
és nem az okot. Minden rosszul kétott bé-
ke magaban hordja az 4j hébord casus
bellijét.” Muradin konyve a reményteli-
nek indult, hamarosan mégis tjabb ka-
tasztréfaba torkolld ,kis magyar idében”,
a masodik vildghaboru éveiben miikodott
Erdélyi Part torténetének monografikus
feldolgozasa. Alapmd, kézikonyv, azok-
nak, akiknek nemcsak a téma ,,fehér folt”,
hanem maguk is érintetlen ,fehér lapok”
még a kor torténetének ismeretében, s
azoknak is, akik tudjdk, mi fan terem, és
minden fontosat tudni szeretnének rola.
A konyv cime: ,,Mindent Erdélyért!” — épp
olyan taldlé, mint a Tompa Mihély Forr
a vildg cimd kolteményébdl (1861) va-
lasztott motté: ,S ha tdn minden hidba
lészen, / A konny s a vér s az 4ldozat; /
Akkor, ha gy6z6 és legydzott /| Az itélet-
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ben szdmot ad: / Térténetink megrenditd
1ész, / Mint a sir-irat a kovon: / Ezek a sors-
sal birkozénak, / Orék dics6ség nevokon!”

A masodik vildghabort végének az
Erdélyi Pért torténetét lezaré katasztrofa-
ja is a Trianon-kédlyhdhoz visszatérve
valik érthetévé. ,Legyiink hat akkor tul a
nehezén! — rugaszkodik neki Vida Gabor
az Ahol az ¢ lelke elbeszélésének. — Nem
tudom, kezdédhet-e azzal egy torténet,
hogy 1918. december 24-én Gfelsége Fer-
dindnd romaéan kirdly (Viktor Albert
Meinrad von Hohenzollern-Sigmaringen)
rosszul felszerelt, toprongyos hadserege
ellendllast nem tapasztalva bevonult a
legnagyobb magyar kiraly sziilévarosaba,
Kolozsvarra, és a romanok azota is bent
vannak. A mondat elsg része bizonytalan-
sag, a masodik ma mdr torténelem, a har-
madikat megszoktuk. Kiralyok pedig nin-
csenek. Vérrel szerezték-e maguknak az
orszdgot a roméanok vagy tigyeskedéssel?
Nekik szolgaltatott volna igazsagot a tor-
ténelem? Ma mar alig szamit. Es bar nem
feladatom vélaszt adni a kérdésre, hogy
miért torténhetett ez meg, pontosabban:
miért hagytuk elveszni Erdélyt, a félreér-
tések elkertilése végett roviden kijelen-
tem, hogy nem volt rd sziikségink, és
azért nem kapjuk vissza soha tobbé, mert
dgysem tudnank mit kezdeni vele. Mi,
magyarok, igy, tobbes szdm elsé személy-



ben. Viszont a nagyapam azon a szomo-
rd, s6tét kardcsonyon is enni adott a lova-
nak, és még utdna legalabb 6tven évig
mindennap. Feltéve, hogy volt széna vagy
abrak. Feltéve, hogy volt lova. Feltéve,
hogy volt nagyapam.”

Kovetkezett aztdn Hiisz év (Jakabffy
Elemér), Huszonkét év (Miké6 Imre), Stly
alatt a pdlma (Ligeti Erng), majd az Gjabb
casus belli és maga a bellum holocaus-
tummal és armageddonnal, az alig elke-
rillt pusztulds, azutdn Trianon mésod-
szor: 1947-ben ,Parizs paktuma”, elGtte
és utana pedig évtizedeken at az elkeriil-
hetetlen szenvedés, majd a borton, ki-
semmizés, félreallitas tiz- és szdzezrek
szdmara. Pedig Banffy Miklés idejében fi-
gyelmeztetett: ,a trianoni Magyarorszag,
mit sem okulva a tragikus multon, vissza-
jut ismét ugyanoda, abba a szellemi mo-
csérba, amiben a vilaghdbora elétt élt”.
Ugy hitte, masok is latjak, hogy ,ugyan-
gy elkendézik a magyar kozvélemény
elétt a valdsagot, ugyantgy csak személyi
tusakodasok foglaljak el a politikusok fi-
gyelmét — egykor Tisza és Andrassy, most
Bethlen és Gombos viaskoddsa —, a polgé-
ri tdrsadalom pedig ugyanazt a konnyel-
md farsangot jarja, amit 1914 elétt jart.
Talan az els6 bécsi dontés [1938] mamo-
ra vakitott az emberek szemébe, mikor
1940 tavaszan trilégiam harmadik mive,
a Darabokra szaggattatol megjelent. Talan
azért nem figyelt rd senki. Igaz, akkor mar
megindultunk azon a végzetes lejtén, ami
végill a katasztréfdhoz vitt, és csakis oda
vihetett.” (Miért irtam meg az Erdélyi Tor-
ténetet)

A végzetes torténelmi lejt6 mégis hir-
telen emelkedni latszott, amikor az 1940.
augusztusi masodik bécsi dontéssel
Eszak-Erdélyt visszacsatoltak Magyaror-
szaghoz. A Belvedere-palotdban hozott
hatérozat végeredménye ,, Komplikalt his-
toriai szituacié a kettévagott Erdélyben.
Eszakon a magyarra lett vagy ismét ma-
gyarra lett Erdélyben, az alkalmi déntno-
kok kredlta Eszak-Erdélyben atmenetileg
megszlinik a magyar autonémia dilem-
maja. Délen, a romdnoknak maradt vagy
tovdbbra is romdnnak maradt Erdélyben
folyamatosan kiélez6dik a magyar auto-
némia dilemmaéja.” A masodik 6sszeom-
las utédn ,,Roménia »kiugrik« a hdborabdl.
Kiemelkedik a végzetesen vesztesek ko-
zil. Majdnem a gyGztesek kozelébe. Te-

hat Magyarorszag bennragad a habora-
ban. Oda zuhan a végzetesen vesztesek
kozé. Majdnem a megsemmisiilés kozelé-
be.” (Poszler Gyorgy: Az erdélyi magyar-
sag szdz évérdl)

Amikor a lejt6 emelkedni latszott,
azok a magyarok — az 1941. évi népszam-
14las szerinti 2 557 000 f6s osszlakossag-
bél mindossze 1 380 506-an —, akik a tor-
ténelmi Erdély és a Partium északi felét,
Méramaros vidékét és a Székelyfoldet
magaban foglalé 43 104 négyzetkilomé-
ternyi teriilettel visszakeriiltek Magyaror-
szaghoz, mégis okkal érezték gy, hogy
rés nyilt a torténelemben. Mint a soproni
népszavazassal, amikor 1921 decemberé-
ben, éppen gréf Banffy Miklés kiliigymi-
nisztersége idején, nemcsak léket kapott,
hanem immar szdmukra is végleg el-
siillyedni latszott a gyGztesek trianoni
»békerendszere”. Bar az tjabb ,foldrajz-
sebészek” most épp kétfelé szabdaltak Er-
délyt, a részleges revizidval magyar milli-
6k, erdélyi és nem erdélyi nemzedékek
vagyalma teljestlt.

Az 1j politikai helyzet vératlanul
oromteli kényszeriisége valdsagos torté-
nelmi feladatot kinalt, mert a tényleges
azonnali politikai cselekvés erdélyi és
magyar nemzeti felelGsségének terheit
hozta magaval. A kecsegtet§ karrier és
az ambiciok mellett a tehetség kibonta-
koztatdsanak, a kozosség tisztességes
szolgdlatanak lehetdségét és nemcsak a
politikdban, a kozigazgatasban és a sajt6-
ban, hanem az oktatdsban, kultaraban,
tudoméanyban is. (Fontos volna egyszer
szdmba venni azt is, hogy ez a kritikus
négy esztendd Eszak-Erdélyben milyen
gazdag termést hozott példaul a magyar
régészetben, torténetirdsban, nyelvészet-
ben, filoz6fidban, mivészettorténetben,
matematikdban, botanikdban, az orvos-
és a természettudomanyokban, hogy az
akkor sziletett teljesitmények mekkora
héanyadat, milyen életmt-salyat képezik
létrehozo6ik tudomanyos pélyafutdsdanak.)

1940 Gszétél megannyi jol képzett és
alkalmas ember, johiszemd alkalmatlan
és kalandor ,.ejtéernyds” érkezett az anya-
orszagbdl. A Trianon uténi helytéllds ide-
jén kiprobalt kozéleti férfiak jo része fon-
tos posztokra keriilt, a bécsi dontéssel
egybees6 nemzedéki Orségvaltas pedig
azok el6tt a fiatal férfikorba érkezett,
részben ugyancsak kiprébalt tehetséges
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diplomasok, jogaszok és politikusok, tu-
désok és publicistak el6tt nyitott tag te-
ret. Ok, mint Jancsé Béla, Laszlé Dezsd,
Miké Imre, Szabd T. Attila és az Erdélyi
Tudoményos Intézetben, az egyetemen,
a kozigazgatdsban és masutt lelkesen
dolgozé nagyszamu fiatal tarsuk, még a
régi Magyarorszagon sziilettek, de mar ki-
sebbségi sorban néttek fel. Ez az Gj nem-
zedék a korai transzilvanizmus eszmevi-
lagdban fogant Tizenegyek antolégiaja
(1923) utén az Erdélyi Fiatalok (1930-40)
kozéletre felkészitg iskoldjadban, majd a
Hitel (1935) még ifjabb kérében, minde-
nekel6tt az erdélyi, roméniai tarsadalmi
valésdgban szerezte maris kamatoztatan-
dé tudésat és tapasztalatait.

Szamukra a kisebbségi élet hdskora,
Ligeti Erngvel szélva a ,virdgzas” ideje
éppen ugy, mint a helytallds, végil a ha-
nyatlas periddusa, a valsdgok és a nem-
zedékek kozti, nemzedéken beliili ,,vildg-
nézeti” kiuizdelmek sora az életre és a
hivatdsra valé felkésziilés idGszaka volt.
A mélyszantas és a magvetés ideje, ki-
sebbségi életgyakorlatuk és erkolcsisé-
giik, az Erdélyi Fiatalok 6énazonossag- és
tarsadalomtudatosité munkéja — tébbiik-
nek az Orszagos Magyar Péartban (1922-
38) és a Romaniai Magyar Népkozosség-
ben (1939-40) szerzett gyakorlata — most
fordult termdre. (A gréf Bethlen Gyorgy
vezette régi Magyar Part néhany politiku-
sa a budapesti képvisel6héz, gréf Banfty
Miklés, a Népkozosség elnoke a fels6haz
tagja lett.) Az Gjabb nemzedék prominen-
seinek, noha tudatosan nem késziilhettek
rd, milyen kotelességek varnak nemsokéra
rajuk, az erdélyi hagyomanyokban gyoke-
rezd neveltetésiik, a harmincas évekkel
kezdett nemzedéki ©nnevelésitk éppen
olyan felvértezg életszakasza volt, mint
amilyen kiapadhatatlan eréforrdsnak bi-
zonyult késébb a széban forgé négy év
oly sokak szdmadra az 1944 utan kovetke-
z6k elviseléséhez.

Muréddin koényve az ,4j” orszégrészt
a magyar térvényhozasban képvisel§ Er-
délyi Part — parlamenti politikai alakulat
és nemzeti szévetség — kevéssé ismert tor-
ténetének alapos, valamennyi 6sszefiig-
gésre és részletre kiterjedd feldolgozasa,
szerkezeti felépitése atgondolt, tudoma-
nyos értekez6 stilusa érthetd, vildgos.
Az észak-erdélyi magyarsdg politikai
pértja a magyar kozosség jol szervezett és

modern programot hirdetd, tarsadalmi to-
megtamogatast élvezg, az adott torténel-
mi koralmények kozott eredményesnek
mondhat6 szervezddés volt. Regionalis
alapon mikodott (tiz keleti varmegyét
képviselt), miutan ,,a magyar Erdély poli-
tikai megszervezésére és 6néllé entitasa-
nak megdrzésére, ugyanakkor kulturalis
téren az Osszmagyarsaggal val6é szerves
egybeolvasztasara torekedett”.

A szerzg azt is helyesen allapitja meg,
hogy bar ,.erdélyi magyar vonatkozasban
tobbséginek szamité korszakban” jott 1ét-
re, ,miikodési mechanizmusaiban, céljai-
ban és részben eszkoztaraban is bizonyos
értelemben az interbellikumbol o6rokolt
»kisebbségi« jellegl, az egyszerd regio-
nalizmuson ugyanakkor mar tdlmutaté”
partalakulat, az orszdgos politikai élet
szerves része, mi tobb, a korményzé Ma-
gyar Elet Partja utani masodik erd volt.
Sajétos szinezetd transzilvdn, ugyanak-
kor (nyilvanval6an nem ellenzéki) torek-
véseivel, szamos konfliktust vallalo, am a
kormanyzattal egyiittmiikodé politikajé-
val ,a magyar Erdély felvirdgoztatasanak
politikai-gazdasagi célkittizését kivénta
elérni”. A szerzG a part torténetét két
nagy szakaszra bontva targyalja. Az elsé a
szervezet 1940. decemberi hivatalos,
négy szakaszban zajlott létrejottét6l Ma-
gyarorszdg (benne Eszak-Erdély) 1944.
marcius 19-i német megszallasig tartott,
a masodik a vildgtorténelem nyomésa
alatt a politikai agénia drdmai periédusa
volt, mér a vildghédboru végkifejletének és
az orszag megismétlddé feldaraboldsdnak
arnyékaban.

Az els6 az idGsebb régi és a megedzé-
dott, tehetséges fiatal (részint ugyancsak
egykori magyar pérti és népkozosségi) po-
litikusok rovidre szabott ideje. Az elsd,
hosszabb iddszak a kiizdelmes, ellenté-
tekkel teli, kompromisszumkeresd, szé-
mos tekintetben vitathatatlanul sikeres
kozéleti szerepvallaldsé. A masodik, sok-
kal rovidebb szakasz mar a megéllithatat-
lan szétzilalodas tragikus, egyszersmind
a ,menteni a menthet6t” alig néhdny
hénapos heroikus ideje. Ennek végsé pe-
riédusaban a part megmaradt képviseldi-
nek jé része (néhdnyan a zsidék mentése,
a fegyversziinet haladéktalan megkotésé-
nek kovetelése mellett) a tiltakoz6 passzi-
vitdst valasztotta, masok (f6ként a part
régi jobboldali szarnyanak tagjai) a Szt6-



jay-korménnyal valé egyiittmikodés, vé-
gil a nyilasok parlamentjében valé rész-
vétel sotét ttjara léptek.

Az els6 periédus lelkesiilt, 1l4zas tevé-
kenységét a partvezet6k dontéseivel, a ta-
gozatok szervezémunkajaval elért tomegsi-
kerekkel, majd a masodik szakasz, a végja-
ték kozosségi-egyéni dramait a szerzd pon-
tosan és elfogulatlanul dokumentalja. Pon-
tosan, mert Muradin filosz hajlama torté-
nész, és elfogulatlanul, mert a torténész
mélté nemzeti elfogultsdga a térgyilagos-
sdg. A part torténetének elsé modszeres és
teljes feldolgozaséval tobbet ad ,,a fehér fol-
tok eltiintetésénél”: a médszertani tekintet-
ben hagyoményosnak mondhaté torténeti
monogréfia felrajzolja a teljes korképet, tar-
gya valamennyi mélyebb osszefiiggését és
apro részletét. A szerzg forrasismerete sok-
oldalt és megalapozott, sziikségszerd sze-
lekcidja kortltekintd, kritikai értelmezése
targyszerti. A konyv egyes részletei néhol
mar-mar ,,tildokumentaltak”, ez azonban
elkertilhetetlen, mert a munka tdlnyomoé-
részt az 1j, sajat eredmények részletezése,
majd tételes 6sszefoglalasa.

A part torténeti el6zményeinek (a ko-
rai regiondlis térekvéseknek és az OMP
kifejlédésének) attekintését, majd a mé-
sodik bécsi dontés és a képvisel6k ma-
gyar parlamentbe val6é behivdsdnak tar-
gyaldsat az Erdélyi Pért struktaraja létre-
hozésanak, szervezeti felépitésének is-
mertetése koveti. A part eszmevilaga, po-
litikai (gazdasagi, teruletfejlesztési) céljai
késébbi részletezésének a mar ismertetett
torekvések adnak erkolcsi hitelt és politi-
kai tavlatot. Muradin részletekbe menéen
targyalja a part felépitését, vezets szemé-
lyiségeinek tevékenységét, politikai béazi-
sanak kialakuldsét, a tagsag Osszetételét,
a tagozatokat, helyi szervezeteket. A pért-
td alakulds dilemmadinak elemzését a
négy fejlédési szakasz, majd a pénziigyi
hattér, a partfinanszirozas ismertetése
kiséri. Kulon fejezetben keriil sor a pért
,vizudlis arculatdnak”: kiadvdnyainak és
emblémajanak (Kopeczi Sebestyén J6zsef
tervezte cimerpajzsanak), jelvényének,
politikai tomegrendezvényeinek, kulturé-
lis-tudoményos megmozduldsainak be-
mutatdsdra; ez az igazi ,,mélyfuras”, a sok-
évi aprolékos kutatémunkaval 6sszegytj-
tott ismeretlen adatok hasznositasa.

A legfontosabb fejezetek egyike a pért

ség programjéaba foglalt valamennyi poli-
tikai, gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis t6-
rekvés bemutatdsaval. A partprogram
alaptétele: ,,A korménnyal egytittmtikod-
ve Ujjaépiteni Erdélyt és bekapcsolni az
orszag egységes veérkeringésébe”, tovabba
»Erdélyi szellemmel szolgalni Magyaror-
szag belsé atalakuldsat és megerGsodé-
sét”. Murddin részletekbe menden tar-
gyalja az Erdélyi Part orszaggytlési (kép-
visel6hézi, fels6hazi) megszodlalasait, a
képviselSk valasztokeriileti beosztésaval,
a szervezet orszagos és helyi érdekvédel-
mi és karitativ tevékenységével. (A képvi-
seletnek nemcsak az elnok, gréf Teleki
Béla személye adott kiilonos sulyt, ha-
nem baré Banffy Daniel korményzati sze-
repvéllaldsa is a foldmivelésiugyi térca
élén a Teleki-, Bardossy- és Kallay-kor-
manyban. A szerzé nem feledkezik meg a
Dél-Erdélyben maradt magyarsag helyze-
tének elemzésérél sem.) A miinek talan
masodik legfontosabb fejezete az Erdélyi
Part és az anyaorszdgi pértalakulatok
észak-erdélyi kiizdelmeinek érzékletes
osszefoglaléja két alfejezetben. Ennek
f6szerepldi az EP, a ,,megtamadott fél” és
a jobboldali (Magyar Elet Partja, Magyar
Megujulas Partja, Nyilaskeresztes Part),
valamint a baloldali (kisgazdak, szociél-
demokratak, Fuggetlen Polgéri Part, Ma-
gyar Nemzeti Szocialista Part, Kommu-
nistdk Magyarorszagi Partja) ellenzéki
partok.

Bér az anyaorszégi politikai erék be-
hatolasi kisérletei nem értek el szamotte-
vG sikert, az Erdélyi Part 1942-ben a Ma-
gyar Elet Partjaval, 1943-ban az Magyar
Megujulas Partjaval kényszerilt szovet-
ségkotésre. A valamennyi tarsadalmi ré-
teg védelmét, a gazdasdg- és infrastrukta-
rafejlesztést szolgélé elgondoldsok, intéz-
kedések szambavétele utdn Muradin nem
mulasztja el annak ismertetését sem, mi-
lyen ,;szégyenletes” magatartast mutatott
a part a zsidékérdésben, a zsidétorvények
megszavazasakor. Az Erdélyi Part ugyan-
is ,habozasa és belsd ellentétei miatt nem
emelte fel hangjat a deportalasok és az
észak-erdélyi zsidok tomeges kiirtasa,
tobb mint 90 000 &4rtatlan ember legyilko-
lasa ellen” — mikozben szdmos aktiv koz-
benjard, rejtegeté mellett Vita Sandor
egymaga hozzavet6leg 200 embert men-
tett meg. Ebben, a jobbdra anyaorszagi
exportbdl atkertlt ,,zsidékérdésben” is a
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német megszallas volt a vizvalaszt6. Ha
elébb nem, akkor feketén-fehéren kide-
riilt, ki val6ban keresztény-keresztyén, ki
az, aki segiti az uldozotteket, ki az, aki
szemlesiitve, részvétleniil lapul, ki az, aki
uldozdikkel egytitt csaholva ildozi Gket.
Az a tény, hogy ,,maroknyi erdélyi képvi-
selé aktivan bekapcsolédott a Szalasi
rendszerét legalizalni hivatott parlamenti
szinjatékba, utélag az Erdélyi Partot
nagymértékben kompromittalta, és lehe-
téséget teremtett arra, hogy az EP-t ké-
s6bb egyenesen »fasiszta« jellegli politi-
kai alakulatként bélyegezzék meg”. Rab-
sdga idején Laszl6 Dezs6 reformatus lel-
késznek is sokszor le kellett irnia, hogy
sem @, sem partja nem volt fasiszta.

A part torténeti, politikai és eszmei
orokségét Muradin helyesen foglalja 6ssze
az erdélyi politikai hagyomanyok meg6r-
zésében, a kisebbség- és a szocidlpolitika-
ban tanusitott fokozottabb érzékenység-
ben, az osztatlan magyar egység gondola-
tdban és a mindezek alapjan megval6si-
tott, kétségkiviil példatlan magyar tarsa-
dalmi 6sszefogasban. Ezt egésziti ki Eszak-
Erdély, f6ként a Partium és a Székelyfold
gazdaségi felemelésének terve, a szocidlis
reformok szorgalmazdsa, a tdrsadalmi
egyensuly kialakitdsa, tovabba az egyes ré-
tegek kozotti, kiegyezésen nyugvé nemze-
ti kozosség megteremtésének modern
programja. A konyvet a part torténetének
kronolégiaja, vezetdinek és parlamenti po-
litikusainak adattdra és gazdag, javarészt
ismeretlen képanyag is kiegésziti.

Az Erdélyi Part sikerének végsé soron
az volt a f§ oka, hogy legjobbjainak — né-
hény valéban nagy formatumu vezetdjé-
nek, legtobb képviselGjének, tertileti szer-
vez6inek — nemcsak elszantsdga és mun-
kabirasa, tehetsége és ambicioi voltak,
hanem erkoélcsi-nemzeti meggyGz6dése
is. Nemcsak személyes és csoportérdeke-
iket ismerték, hanem torténelmi felelds-
ségiikkel is tisztaban voltak. Voltak esz-
méik, elveik, amelyekben hittek. (Mert,
amint a part egyik régi kolozsvari jogész
tagja mondta, ,nem art, ha egy lelkész
hisz is Istenben”.) Kézben ott 4llt mogot-
tik egy egész nemzet(rész), amelynek
tagjai ugyanabban hittek. Az Eszak-Er-
délyben él6 magyarsig egyharmada tagja
volt a partnak, tilnyomé nagy része ta-

mogatta torekvéseit, ezért hittek pértjuk
képviseldinek. Akik nem azt latolgattdk,
meddig tarthat ,,szerepvallalasuk”, mérle-
gelés targyava téve, érdemes-e éveket al-
dozni ra az életiikbél, megéri-e erdn feliil
dolgozni, mert nem szerepet vallaltak,
hanem aldozatot. Akkor kozosségitk meg-
szervezésével és a budapesti orszaggy-
lésben, kés6bb a megtorlas, az egész to-
vabbi életiikre kihaté politikai kovetkez-
mények elszenvedésével. Bar a véget nem
sejthették, jézan és megfontolt férfiak 1é-
vén mar 1940 Gszén pontosan tudtak,
hogy sem Eszak-Erdély, sem az Erdélyi
Part nem tart, mig a vildg, mégis vallal-
tdk. Grof Teleki Béla, a nyilasokkal vald
kollabordcié helyett a passzivitas utjat
valaszt6 pértelnok a német megszéllas
utdn sem mondott le, nem engedte atjat-
szani a partot a szélsGjobboldalnak.

A négy lendiiletes esztendd feliilrél
kezdeményezett, alulrél szervezett mun-
kajat, nemzedékeket és tarsadalmi oszté-
lyokat valésdgos nemzeti egységben (a
nemsokara megbélyegzett, iildozott ,elv-
telen magyar egységben”) 6sszefogni ké-
pes munkalkodédsat mérlegre téve ismét
fel kell tenni az ir6 kérdését: sziikségiink
volt-e r4, és mit tudtunk (volna) kezdeni
(Eszak-) Erdéllyel? Muradin Jdnos mun-
kéja, melynek stlya a korszakrdl az utéb-
bi masfél évtizedben megjelent fontosak
koziil talan csak Baldzs Séndor Miké-
konyvéhez foghato, erre is vélaszt ad. Es
nemcsak a politikdban, ideolégidban,
a tarsadalmi ,,civil” onszervezésben és a
gazdasagban.

De valéban fontos volt-e Erdély Ma-
gyarorszagnak? Nem is az orszdgnak, ha-
nem az orszagot vezetd politikai osztaly-
nak? Mennyire? Az Erdélyi Part parlamen-
ti csoportjanak tagjai testiiletileg sohasem
talalkoztak Horthy Mikldssal. Nem azért,
mert a visszacsatolt orszagrész képvisel6i
nem akartdk felkeresni a korméanyzét,
hanem mert a kormdnyz6 nem akarta
fogadni Gket. Csiki Laszl6 negyven éve
szinpadra vitt abszurd darabjanak ezt a ci-
met adta: Nagypapa latni akar benneteket.
A szinpadi nagyapanak nemhogy lova,
mar abrakja sem volt, de ha ma is latni
szeretne benniinket, mit latna?

Csapody Miklés





