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Marko Béla: A koltészet rendeltetésszeri

hasznalatarol

B Marké Béla mindig is esszéir6 kolt
volt. Méar az 1985-86-0s Igaz Szdban el-
kezdte Irodalom és iskola cimi rovatat,
melynek anyagat késébb Olvassuk egyritt
cimi kotetében adta kozre. Ebben nagy
magyar verseket elemzett a Kémives Ke-
lemenné balladajatol A puszta, télenig és
az Osz és tavasz kozott cim Babits-vers-
t6l Radnoti Hetedik eclogdjaig.
Mindebbdl az is latszik, hogy min-
dig is egy pedagdgiai hév ftitotte. El sze-
rette volna magyardzni, miért j6 egy
vers, mitdl j6, hogyan jé, miért kell fel-
tétlentil elolvasni. El szerette volna ma-
gyarazni, miért fontos az irodalom, s ez
természetesen azt is jelenti, hogy 6 ma-
ga hitt az irodalom fontossagaban. Es
akdrmi tortént is az elmult harminc év-
ben, ebben a hitében nem ingott meg,
ahogy maga a Marké-koltészet is meg-
dobbentden egységes még akkor is, ha
nyilvan nem maradt érintetlen a kor és
A koltészet rendeltetésszerd hasznd-
latdrdl a kolté nyolcadik esszékotete (ér-
dekes, az Olvassuk egyiittet a Transindex
adatbankja és a Wikipédia egyarant tan-
konyvként emliti), és bar mindossze két
kozoletlen irds akad benne, azért nem
véletlen, hogy a szerzg sziikségesnek lat-
ta 1j, egységes kontextusba helyezni
Gket. Ilyen mddon egyfajta ,Marké-
irodalomtorténet” alakul ki beléliik, me-
lyet izgalmas lenne Héy Jénos Gj kony-
vével egybeolvasni. Balassitél Adonyi
Nagy Mariaig, Aranyt6l Suté Istvanig
szép ivek rajzol6dnak ki, melyek egy kii-
lonleges és sajatos épitményt tartanak
meg. s mar ez a mazsolazgatas is elarul-
ja, ami valdjdban nem is meglepd: hogy
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a kotet ir6ja mennyire hti nemcsak a ma-
gyar irodalom egészéhez, hanem ahhoz
a részhez is, amely szdméra a minden,
vagyis Erdélyhez, a roméniai magyar iro-
dalomhoz. Azért sem meglepd ez a hi-
ség, mert hiszen Mark6 nemzedéktarsai-
1ol is sz6 van, azokrdl, akikkel egyiitt in-
dultak, és akikkel egyutt remélték, hogy
egy Uj, mas vilagot teremthetnek, ha
nem is a semmibdl, mint Bolyai, hanem
éppenséggel a meglévd ellenére.

A cim nagyon jellemzd akkor is, ha
arra gondolunk, amit frdsom elején emli-
tettem: a pedagogiai heviiletre. A cimad6
irasban Marké bevallja, hogy a targyakat
rendeltetésitknek megfelelen szokta
hasznélni, és ez a vallalt konzervativiz-
mus rokonszenvessé teszi egy tilmodern
vildgban. A szerzd ,rendes embernek”
latszik, aki nem tartja kizartnak, hogy re-
mekmiivek, eredeti gesztusok esetleg a
legkispolgéribb kornyezetbdl, atmoszfé-
rabol szokkennek el6 — érdemes ezzel a
szemmel is elolvasni a Székely Janos-
szoveget. Bizonyéra alkati kérdés is ez,
meg annak a regisztrdldsa, hogy akik
szertelentil prébaltak kilépni a diktatira-
bél, azok Ohatatlanul rajtavesztettek:
Boér Géza, Siit6 Istvan és a csupan emli-
tett Mozes Attila vagy Gyorffi Kdlman
sorsa tiinetértékd (az Adonyi Nagy Méria
helyzete annyiban mas szerintem, hogy
neki a néiségével is meg kellett kiizdenie
egy férfiak iranyitotta vilagban).

Szép ellentmondés az is, hogy
Marké tobbszor leszogezi, nem hisz a re-
mekmtvek kilonéllasdban, s6t szoveg
és vilag kulonallasaban sem, hisz ellen-
ben abban, hogy a remekmt més, mint a
koltéje, tobbet tud, mésként beszél. Ba-
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lassi leteperds férfi volt, mégis 6 irta
meg a magyar irodalom gyonyord le-
mondo6 versét, a Hogy Jilidra taldla, igy
kdszone néki cimiit; Székely Janos a me-
revségig fegyelmezett, mégis 6 mondja
egy terem ,arcdba”: a koltészet halott. Es
mik6zben egyetértGen bélogatunk, akoz-
ben latjuk, hogy azért ezek a kettGsségek
nem oldhaték fel olyan egyszertien. Ha
nem 4all kiilon, miért mas? — tehetnénk
fel a kotekedd, de indokolt kérdést.
Csakhogy ezt is ebben a kotetben olvas-
hatjuk: ,,Végil is nem muszaj feltétleniil
feloldanunk ezeket a dilemmaékat, ha-
nem meg kell értentink, hogy a koltészet
inkdbb a kérdések és kételyek mdifaja,
nem a bizonyossagoké, és utélag az olva-
s tiszte megadni a valaszokat.” (11.)
Ennek az irdsnak, amelybdl idéztem,
a cime: Magyar marketing. A modern Ba-
lassi. Az Egy katonaének Marké egyik
kedvence mar az Olvassuk egyiittben, és
valészintleg éppen ezekért a feloldhatat-
lan ellentmondasokért. Most azonban
azért is emlitettem meg a cimet, hogy a
szerzG eredetiségérél szodljak néhany
sz6t. Ha esszékr6l van sz6, nehéz megke-
riilni ezt a kérdést, hiszen az esszé azért
nem tanulmany, mert személyességében
is egyedi. ,Gyermek- és kamaszkorom-
ban a mindennapi vegyes lekvaros ke-
nyér mellett azokat az irodalomkényve-
ket hordtam iskolatdskdmban, amelyek-
nek szemléletét az 6tvenes évek retus-
6rjei sugalltak” (89.) — ez a kezdés jol jel-
zi, meddig megy el a szerzd a személyes-
ségben. Az idézett bekezdés a Kéltd a ko-
ponydk hegyén (Dsida Jendrdl) cimd
esszé inditdsa, melyet még a Holmiban
olvastam egykor, személyes Marké-
olvasatom egyik els6 darabjaként. A kél-
tészet rendeltetésszerti haszndlatarol ir6-
ja nem az onfeltards eszkozeként hasz-
nélja emlékeit, hanem mondhatni az iro-
dalom feltarasa céljabol. Marké Bélardl, a
maganemberr6l a valasztdsai révén tu-
dunk meg tobbet, abbdl, hogy szamtalan-
szor idézi Balassit vagy Aranyt, abbdl,
hogy ismételten elmondja, Ady els6 két
kotetét Reviczky is irhatta volna. Sitd
Istvan megjelenik a lakasa ajtajaban vagy
az utca taloldalan, ebbdl azonban csu-
pan az deril ki, ismerték egymast, bara-

tok voltak, kordbban az is, hogyan pré-
balt a szeku belesz6lni a gyaszbeszédbe,
azt viszont nem tudjuk meg, hogy maga
Marké kibe volt szerelmes akkor. A hang
magabiztos és nem visszafogott, az érté-
kel6 mozzanatok nem hianyoznak — min-
dig vilagos, hogy kit tart nagy kolt6nek-
irénak, és hogyan: ,Kevés persze abbdl
a korbdl (a nyelvajitas kordbdl — D. P) az
olvashat6 remekmd. Kazinczytél a ver-
sek? Hat nem. A levelek, azok igen, kor-
rajzként is. Meg a Fogsdgom napldja és
a Pdalydm emlékezete.” (Reformszonett —
29.) —, 6nmagéroél ellenben nagyon keve-
set arul el ez az ember, aki arra eskiiszik,
hogy érdemes egy vers kortilményeivel is
tisztaban lenni. Zakdban latjuk végig, pa-
pucsban soha, és ez a zakdsag itt az 6n-
védelem, a tavolsagtartds szimbdéluma.
A ,rendeltetésszer” azt jelenti: korrekt,
decens.

Az iradsokat négy ciklusba sorolta a
szerz6. Az Egy személdik teherbirdsa a
klasszikus magyar irodalmat elemzi Ady
Endréig, aki, mint més értelmezések-
ben is, korszakkiiszobként értelmezé-
dik. A galagonya elterjedése a modern
magyar irodalmat vizsgalja Kosztolanyi-
tol Weoresig. A csend grammatikdja az
erdélyi irokrél szol, mégpedig a szerzd
kortarsairdl — Dsida az el6z6 tombben ta-
lalhat6, Székely Janos, Kényadi, Lész-
l6ffy Aladar, Szilagyi Domokos, Adonyi
Nagy Madria, Stit6 Istvan, Boér Géza eb-
ben. A Kolték és kapitdnyok az alkal-
mibb-személyesebb el6adédsok, korkér-
désekre adott valaszok gytjteménye.

Ez a kotet olyan, mint egy periszkop:
visszapillanthatunk mindarra, amit
Marko6 Béla irt az irodalomro6l, és levon-
hatjuk a kovetkeztetéseinket arra nézve,
amit ,els6dleges” irodalomként irt. Mar
a visszafogott személyesség is j6 kulcs
lehet a Markd-szonettekhez és versek-
hez éltaldban, és az is, hogy Aranyt tart-
ja az Ady el6tti koltészet egyik legfonto-
sabb alkot6janak, Adyt viszont joval tu-
datosabbnak feltételezi, mint altalaban.
Mint ahogy jé kulcs lehet az is, hogy
Marko az Odiisszeidt szokta nyaranta ol-
vasgatni. Az irodalom mint ellenérzott
és ellendrizhetd kaland - ezt is odairhat-
nank a boritéra.





