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KESZ ORSOLYA

+«MINTHA RANGON ALULI LENNE

A LETEZES"

Szécsi Noémi: Egyformak vagytok

W Napjaink patriarkalis hatalmi
erék és fogyasztéi kultara altal ira-
nyitott kozegében zarul Szécsi Noé-
mi tizenkilencedik szdzadban indu-
16 regénytrilégiaja, az Egyformdk
vagytok, amely az 1848-as emigrans,
Béardy Rudolf csaladjanak torténetét
mar csak nyomokban tartalmazza.
A Nyughatatlanok (2011) Bar-
dyék kronikajat néi szemszogbdl
meséli el, a kozéppontban Bérdy
Rudolf feleségével, a skoét szarma-
zasu Aimee-vel. A Gondolatolvasé
(2013) narratora mar a tizenkilenc
éves fiuk, Fulop, akinek sajitos
perspektivajan keresztill kovetjik
végig, milyen szereplehetdségei
vannak egy siket fianak a 19. sza-
zadban. Az Egyformdk vagytok
(2017) néi fészereplSi pedig szak-
mai és maganéletiiket igyekeznek
irdnyitani egy minden tertileten és
dltalanosan megnyilvanul6 férfijo-
gu tarsadalomban. A tobb idésikot
valtogaté, harom fejezetében két
elbeszél6t (Emiliat, azutan Elzat,
végill ismét Emiliat) mozgaté re-
gény a jelentiinkben jatszdodik tehat,
és csak két elbeszél6-f6hGsén ke-
resztiil érintkezik a 19. szazadi tor-
ténetszallal, akik raadasul (latszoé-
lag) majdnem mindenben egymas
ellentétei. Egyrészt ott van az érzel-
mileg instabil, hatarozatlan, kissé
cinikus torténész, Em (Emilia),

Magvet6, Bp., 2017.

masrészt a hatédrozott, fiiggetlen,
konnyelmd koényvkiadéi jogasz, El-
za (Erzsébet). Em a Bardy csalad tor-
ténetét kutatja egy férfiak altal domi-
nalt, macsé egyetemi kozegben:
szakmai iranyitéjaval kozosen a kis-
sé neurotikus és kiilonc Bardy Mady
(»klasszikus Crazy Cat Lady”) birto-
kaban 1év§ csaladi levelezést és nap-
l6kat dolgozzék fel. Elza a magyar
szarmazast Florence Baker (Sass
Flora) regényes életrajza alapjan for-
gatott jatékfilm lebonyolitasaban
vesz részt, és vonja be Emet is szak-
ért6ként. A regényt tobb ponton is
finom, lathatatlan szalak kapcsoljak
az el6z6 kotetekhez (példaul a belga
férfinek, akivel Elza beleveti magat
az éjszakaba a céges vacsorat kove-
téen, a Philip Bardy Foundation
fizeti az 6sztondijat, hogy megirja a
cikkét arrél, Magyarorszag val6ban
diktatdra-e), azonban Szécsi 6nma-
géban is olvashat6va teszi a zaré da-
rabot, ez a regény nagy erénye.

A legtobben egyébként azt ud-
vozlik benne, hogy egy olyan térsa-
dalmi csoportot jelenit meg, amely
a kortars magyar regényirodalom-
ban csak alig van jelen: k6zéposz-
talybeli, kozépgeneracios, értelmi-
ségi kozeget. A f6helyszinek ennek
megfelel6en egy budapesti lakas-
étterem és egy filmforgatds hely-
szine, illetve a visszaemlékezések



gyermekkori, féként vidéki terei. El-
za ,kreativ és korszerd” vildgédban
minden piac, minden termék és
mindenki fogyaszté: az els6 oldala-
kon megjelend terrortimadés hire
ugyanugy diszlet és héttérzaj, mint
a filmforgatds megtervezett helyszi-
ne, a romkocsma diz4jnromjai, a la-
kasétterem, amely a céges esemény
helyszinéiil szolgél, otthonjellege,
Elza felvett neve az Erzsébet helyett.
Imaginarius vilag a kulturalis elit ti-
pusfigurdival, amelynek a legna-
gyobb paradoxona — ahogy azt Ka-
rolyi Csaba a regény kapcsan jelzi —
az, hogy mik6zben Em és Elza folya-
matosan ironizdlnak, és leszoljak
kornyezetiiket, ,,ugyanakkor része-
sei is annak, az ovék is az a vilag,
amit jol leszélnak”.!

Ha az els6 két kotet a torténelmi
regény kédjaival valo jaték, a zaro-
kotet a torténelem elmondasénak a
lehetdségeire is rakérdezd iras. Egy
macsé tarsadalom képe rajzolédik
ki, ahol a forrasokat és a privilégiu-
mokat férfiak osztjak, példaul az
id6s professzor Em Kkarrierjét egy
mondattal derékba tudja torni, a
Maidyhoz 6t kiséré egyetemi tanara
pedig folyamatosan visszaél a hely-
zetével, és atlépi a szakmai kapcso-
lat kereteit. Ezen a férfiak uralta te-
repen elég, ha valaki csak széba
hozza, hogy Sass Flora, azaz Lady
Florence Baker, akit Samuel White
Baker angol mérnok megvasarolt,
majd feleségiil vett, ettél kezdve
nem éppen hiiséges és odaado tar-
sa és szerelme Bakernek, ahogy a
készillg film szirupos narrativéja
sugallja a piaci siker érdekében,
hanem az is el6fordulhat, hogy a
viszony csak egy masik tipusd,
Gjabb rabszolgaséag, hogy a kiilfol-
di, viszonylag tehetGs férfi a domi-
nancia valamennyi olyan torténeti-
leg hitelesitett tényezgjével bir,
melyek nemcsak a Sass Flora felet-

ti uralmat tették lehetévé szamara,
hanem azt is, hogy Flora csak és ki-
zar6lag a férfin keresztiil jelenhes-
sen meg. Ennek az atirdsa, termé-
szetesen, teljeséggel lehetetlen
mind a sikerorientélt filmes vilag-
ban, mind pedig a férfiak diktalta
nagy elbeszélésekben, és Em ter-
mészetesen megaddan tovabblép,
majd asszisztal egy olyan film elké-
szitéséhez, amelyben a legfonto-
sabb a Florence Bakert jatszé szi-
nésznd Donna varazsolajjal apolt
hosszti sz6ke haja, amely vérbeli
19. szdzadi hGsn6vé teszi.

A regényt sokféleképpen olvasta
a kritika: antibildungként, kozép-
osztélyregényként, a torténelmi re-
gény kodjait miikodtetd, azokat ki-
jatszé szovegként, a fogyasztoi tér-
sadalmat abrazol6 regényként, tar-
sadalmi szatiraként, de egy macsé
tarsadalom kritikdjaként is. Szécsi
mindenik kéddal kacérkodik ugyan,
de egyiket se viszi végig, igy az Egy-
formdk vagytok leginkdbb végul is
az onmagunktol valé elidegenedés-
nek és sajat magunk megvetésének
regényévé valik (ezt jol leképezi
amugy a kotetboritéon a tikorben
lathat6 fragmentalt néi test is).

A narréci6 lendiletes és hataro-
zott, az ir6nia és a humor azonban
elég hamar kimertl, egy id6 utan
nagyon kiszamithatéva valik, ra-
adasul inkabb megerdsiti a leirt ko-
zeggel kapcsolatos sztereotipidkat,
mintsem hogy kikezdené Gket,
vagy allitana réluk valamit. Idével
mar-méar nyomaszté, hogy bar a
szereplék szamdara minden er6for-
ras adott lenne, mégsem képesek
kilépni a helyzetiikbdl vagy egy-
szerien csak elgondolni egy maés-
fajta vildgot. ,Az Egyformdk vagy-
tok a néi szolidaritas regénye.” —
hangzott el egy beszélgetésen a re-
gény megjelenése kapcsan.: Ha va-
lahol, hat Em és Elza kozott valo-
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ban megjelenik ez a kozosségvilla-
las, viszont a regény vilagképe
0sszességében mégiscsak individua-
lista, a tdrsadalmi szolidaritast nél-
klozd szemléletet sugall, amely azt
tzeni, hogy nem lehetink egy
egyuttmiikodd kozosség tagjai (ma-
ximum a legsziikebb kozosségeink-
ben), éppen ellenkezéleg, csak
egyénileg kiizdhetiink az érvénye-
stilésért. Az Egyformdk vagytok azt
viszi szinre, hogy a né még mindig,
Aimee 19. szdzada 6ta is egyértel-
mien a patriarkalis kultira Ma-
sikjanak szamit. Azonban ez sokszor
kevés, és inkdbb abbdl a perspekti-
vabél lenne érdemes szemiigyre
venni ezt a kozeget, amely szerint a
regényben most éppen Emhez és El-
zéhoz tarsitott feminitds val6jdban
mindig az, amit ez a patriarkélis
rend éppen marginalizal, példaul a
Gondolatolvasé Bardy Fiilopjénél
éppen ez a végtelentl izgalmas.

(Azt is érdemes megfigyelnunk,
hogy a regénnyel kapcsolatos kriti-
kak milyen nyelven beszélnek, ho-
gyan érvényesitik épp a md altal
kritizalt kulturalis elit hasznalta —
tobbnyire gazdasagi — szotart, pél-
daul Széntai Mark kritik4jédban a re-
gény olvasasdval kapcsolatosan a
kovetkezd jelenik meg: ,a nyereség
pedig nem mindeniitt azonos a be-
fektetett energiaval”,’ vagy Harmath
Artemisz ,versengl barédtsag”*-rél
beszél Em és Elza kapcsén.)

Az el6z6 két regénynek a margi-
nalis identitasok, a lathatéség, az el-
beszélhetGség, a kiviildllas problé-
maéinak szinre vitele volt a (javarészt
sikeres) tétje. Ebben a darabban
azonban a szereplék néha ugyan iro-
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nizalnak sajat helyzetiikon, tehat va-
lamennyi kritikai tdvolsagtartasra ké-
pesek, azonban arra mér nem, hogy a
vildgba-avatkozds érdekében aktivan
lépjenek fol. S6t a Mady és Em pér-
huzama (itt hangzik el masodszor a
cimben megjelend egyformasagra vo-
natkoz6 kijelentés, ,Egyformédk va-
gyunk” — mondja Mady Emnek; el6-
szor pedig Bandika, Em bétyja és El-
za volt férje jelenti ki a két baratnd-
ré6l) vagy az, hogy Em Aimee kis no-
teszét lapozgatva nemcsak azt pro-
balja megérteni, hogyan romlott meg
Béardy Rudolffal valé hazassaga, ha-
nem azt is, hogy a sajatja hogyan,
mind a vildgok és szerepek kozotti
valtozatlansagot erdsiti, el egészen
odaig, hogy a regény soran a két nét
ténylegesen koriilvevd tarsadalmi és
torténeti jelenségek komplex haléza-
ta mindinkabb kiiktatodik.

Sipos Balazs irja Térey Jéanos
Legkisebb Jégkorszakanak kapcsan,®
hogy a verses regényben a magyar
gazdaséagi, politikai és kulturélis elit
figurdival valéjaban ,nem torténik
semmi, csak ami van, amibe bele-
sziilettek”, nem talalkoznak a sajat
csoportjukon kival allé, mas figu-
rakkal, igy ,,a zart vildgok 6nmaguk-
ra zar6dasara redukalédik a fanta-
zia”, éppen ezért narrativa sincs a
csoportlogikdbél valé kilépésre, az
osztalyokon éativeld, felszabadit6 és
autentikus talalkozasok megjeleni-
tésére. Sipos diagnézisa nemcsak
Térey, de Szécsi kotete kapcsan is
felvethet6: miért, hogy nem tudunk
elgondolni ,,még a fikci6 keretei ko-
zOtt sem 1j, az eddigieknél ihletébb,
a bénito fikcidinkkal leszdmol6 fan-
taziakat”?
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SZOVEGKOZI INDIANTANC
Gyukics Gabor: végigtapint

W A versiré nem kigondolja a té-
mat, hanem megleli.” (Keszthelyi
RezsG6) — ez a rovid idézet a mottdja
Gyukics Géabor 2018-as kotetének.
A cimoldal utén rogton ezzel talal-
kozunk szembe, és ha kicsit megél-
lunk és elgondolkodunk rajta, értel-
mezhetjilkk ars poeticaként is. A
motté el@revetiti azt, ami a kotetet
egyben és a verseket kiilon-kiilon is
jellemzi: spontaneitas és Osszefiig-
géstelen oOsszefiiggések. Es ezzel el
is arultam ennek a kotetnek a leg-
fébb tulajdonségat: a versek elsé ol-
vasasra mintha nem is lennének
eléggé érdekesek, nem érdeklédé-
siink felkeltését célozzak, talan
pontosan azért, mert nincs egy szal,
egy kozos pont, amire gyongysor-
ként fel lennének flizve, ami dssze-
kotné Gket egymassal. Amikor mé-
sodszor lapozunk bele a kotetbe, és
megéllunk egy-egy versnél, rajo-
viunk, hogy egy gyongysor nemcsak
akkor szép, hogyha csupa egyforma
gyongyszemekbdl all. Elég, hogyha
van egy-két hasonld, aztdn megint
néhany, ami teljesen més, de egy-
mésra hasonlitanak. Igy alakulhat
ki egy minta, ami a kiilonb6z6
gyongyoket is egy teljes gyéngysor-
rd tudja rendezni. A Gyukics-kotet
esetében ez a természet jelenléte, a
versek stlyossédga, idGigényes meg-
érthetGsége — ezek azok a jegyek,

Lector Kiadd, Mvhely, 2018.

amelyek 6sszekotik kis csoportok-
ként a verseket, ezzel kikerekitve
egy teljes kotetet.

A verseket a szerzé és Lazar Julia
valogattdk 6ssze. A kiadvanyban ta-
lalunk régi, Gjabb, illetve olyan ver-
seket is, amelyek elGszor jelennek
meg kotetben. A szerzd 6sztonkolts-
nek vallja magat, azt mondja, hogy
témait nem kitalalja, hanem egy-egy
vers megirdsa lassu folyamat, jegy-
zetelés, O0sszeillesztések eredménye.
Ez 0sszekothet6 a mottéval: nem
légbdl kapott témékat valaszt a szer-
76, hanem megtalélja ezeket a korii-
lotte 1évé vilagban, aztan felépiti,
megalkotja koréjik a verset.

A kotet cime végigtapint. Az érin-
tés és az olvasés aktusa igen kozel
dllnak egyméshoz: az elébbi fizikai,
az utébbi szellemben vezet kozelebb
egy masik emberhez. A kotet olvasé-
sa kozben végigtapintjuk azokat a
gondolatokat, tapasztalatokat, ame-
lyeket a szerzg papirra vetett, azokat
a témakat, amelyekre magként ra-
épitett egy-egy szoveget.

A kotet cime az dzsia szdll6 ci-
mi vers utols6 sordban bukkan fel:
»,egy ujj végigtapint”. A szerzd réte-
ges verseknek nevezi szovegeit,
minden sor kilon értelmezhetd.
Ennek a sornak az esetén azonosul-
ni tudunk azzal az ujjal, aki végig-
tapintja a verseket, azokkal az ér-

(Szovegem megirdsdhoz felhasznédltam a kotet budapesti bemutatéjanak videdanyagat: https://

youtu.be/sIlURKoSzIR8 )
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