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VALLASEK JULIA
A VAK SAMSONOKNAK MELEG SZIVVEL"

Elso vilaghaborus hadirokkantak abrazolasa
az Ellenzék cimii kolozsvari napilap hasabjain

Hadigondozas és rokkantabrazolas

az elso vilaghaboru idején
M Jelen tanulmdnyomban azt vizsgilom, milyen eszkozokkel, milyen
megvilagitasban jeleniti meg az elsé vildghdborus vidéki magyar sajté a
latvanyos sériiltsége, csonkasdga miatt kikertilhetetlen ,hadirokkant”
alakjat, milyen kontextusban jelenik meg, milyen értékek, értelmezési
stratégidk kapcsolédnak hozza. Ezt a kutatds korabbi fazisdban® két, egy-
arant Budapesten kiadott napilapban, a Pesti Hirlapban, illetve a Vildgban
vizsgaltam, igy jelen kutatdsom azok kiegészitésének tekinthets. M6dszer-
tanilag, a mintavétel tekintetében is azokhoz kapcsolédik, amennyiben
ugyanazt a véletlenszertien generalt mintat hasznéaltam, mint a Pesti Hir-
lap vagy a Vilag vizsgalatanal. Az Ellenzék 1914 augusztusa és 1918 de-
cembere kozott megjelent négy évfolyaméanak lapszamaibdl heti egy sza-
mot, tehat 0sszesen 234 lapszdmot vizsgaltam at a hadirokkantsaggal,
hadiséruléssel, hadigondozassal kapcsolatos informaciék utan kutatva.
Az emlitett budapesti lapokkal ellentétben az Ellenzéknek a vélasztott
id6szak egy részében napi két kiadasa van (déli és esti), itt mindkét ki-
adast figyelembe vettem. Mivel mindharom napilap megjelent hétvégén is
(az Ellenzék csak szombaton), igy egyarant kertltek a mintaba a gyors in-
formaciokozlésre, hirmifajokra jobban alapozé hétkoznapi szamok, és
a véleménymiifajoknak, illetve a szines anyagoknak kedvezdbb, azoknak
nagyobb teret biztosité hétvégi szamok is.

Az aldbbiakban roviden vazolom, milyen altalanos vonasok jellemzik
az elsd vilaghdboras magyar hadigondozast, valamint azt, hogy a sérulés,
a hadirokkantsag allapota hogyan jelenik meg a kordbban mar vizsgélt saj-
tétermékekben. Fontos kiemelni, hogy a korabeli magyar hadigondozas
filozo6fidja nem a sériilt katonét, hanem a csalddfenntarté hidnya, ideigle-
nes, részleges vagy allanddsult, végleges munkaképtelensége folytan ne-
héz helyzetbe keriil6 csalddot tekintette gondozésra szorul6 alapegy-
ségnek.? Ebben egyébként a magyar és az osztrak hadigondozéas nem a
civil tarsadalmi Gsszefogésra és a jotékonysagi szervezetek munkajara
alapozo6 angol, hanem a nemzetkozi téren joval ismertebb német példat
kovette: a habord utdn a weimari koztarsasag az allam kotelességének te-
kintette rokkant héseinek ellatasat, és az anyagi kompenzacio, az életjara-
dék biztositdsa mellett kiemelt célja volt olyan oktatast, tovdbbképzést
biztositani, amely még a stulyos rokkantakat is valamilyen médon képes
visszakapcsolni a munkéba, lehetéleg kordbbi tevékenységi teriiletiikre.’



Ugyanakkor fontos kiemelni azt is, hogy abban, ahogy a hatalom a rok-
kant katonék fizikai rehabilitaciéjat, illetve ezt kovetSen a tdrsadalomba
val6 reintegraci6jat prébalta megszervezni, tobb szinten jelenik meg az
egyén autoritdsdnak csokkentésére val6 torekvés. A gondoskodd hatalom
narrativaja infantilizalta az egyént, feliilirta az egyéni tapasztalat érvényes-
ségét, és nem a szenvedés-narrativa, hanem egyfajta ,helytallas-mitosz”
keretei kozt értelmezte azt. Ezért is valt roppant fontossd a hadirokkant-
identitas kialakitdsaban a sziiletett nyomoréktél vagy més (munka)bale-
setben sériilt embertdl val6 megkiilonboztetés: a ,,haborts hés” elem be-
épil a rokkantsag vizudlisan érzékelhetd tiinetei mellé mint vizualisan
nem érzékelhetd, de feltételezett, vitathatatlan hattér. Ennek hangsulyo-
zésa kiilonosen fontos abban a poziciémeghatarozésban, amely a rokkan-
tak rehabilitaciéjat irdnyité hatalom és az azt igénybe venni kénytelen
egyén kozott zajlik.

Arnyalja a képet a rokkantsag vizualis attributuménak beolvasztasa a
mobilizdl6 hdboras propaganda elemei kozé. A korai (kb. 1916-ig tartd)
mobilizalasi iddszakban a h@siesség hangstlyozasa dominél, ekkor a se-
bestilt, csonkult test pozitiv megkozelitésben, hésiesként jelenik meg.
A hébort késbbbi szakaszaban, az egyre hangosabba valé elégedetlenség
idején viszont a rokkant test veszélyessé valik, mert potenciélisan a hata-
lom ellen 14zit6 jelként értelmez&dik. A hatalmi narrativa tehat egyszerre
hasznositja a nyomorék testet és tart téle.

Bar a tanulmany fokuszaban a testi sériilés, rokkantsag 4dbréazolasa all,
fontos jelezni, hogy a rokkantsag fogalomkérébe beletartozik a ,,granat-
sokk”, ,harctéri idegsokk”, esetleg ,harctéri neurézis”-ként magyaritott, a
nemzetkozi szak- és koznyelvben tobbnyire ,,shell shock”-ként emlegetett
poszttraumatikus tiinetegyiittes fogalma is, noha az Ellenzék haséabjain ez
pusztan kuri6zumként jelenik meg.

Rokkantabrazolas az Ellenzék hasabjain

W Az 1880. oktéber 1. és 1944. januar 27. kozt megjelené Ellenzék cimd
kolozsvéri napilap a véros és tdgabban a régié egyik legfontosabb sajt6-
orgdnuma a szdzadfordulén, illetve a két vilaghdbora kozott. A ,tradi-
cionéalis partpolitikus, szénok és Gjsagiré” Bartha Miklos* altal alapitott
~politikai és tarsadalmi napilap” eredetileg azért indult, hogy az Ugron
Gébor vezetésével szervezddd erdélyi képvisel6k organuma legyen. Meg-
jelenését annak idején a kolozsvari ,,helyi” sajt6 meglehetdsen ellensége-
sen fogadta, a korményparti Kelet ,,forradalomra” val6 uszitassal vadolta,
mig a hajdani balkozép Magyar Polgdr a fiiggetlenségi eszmét féltette téle.
Az Ellenzék, nevéhez méltéan, eleinte az ellenzéki Fiiggetlenség Parton
beliil szervez6dé Ugron-csoport politikai-agitaciés eszkozének szerepét
toltotte be, s mint ilyen kifejezetten regionalis fokusza volt, Erdély sérel-
meit fejtegette, a helyi roman sajtéval vitazott, stb. Viszonylag rovid idé
miulva, Ugronék véleményvaltozasat kovetve az éles ellenzékiségrdl a kor-
méanyképesség problémajara helyezte at a hangstlyt.

Fennéllasa sordn a lap politikai szinezete tobbszor is valtozott, arnyal6-
dott: az 1920-as években a polgari liberalizmus jellemezte, majd 1925-ben
rovid ideig az Orszagos Magyar Part orgdnuma lett, kés6bb Banffy Miklds
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liberélisabb, a roman hatalommal egytttm(ikodébb szemléletét képvisel-
te, a masodik bécsi dontés utan viszont az Erdélyi Part organumaként mi-
kodott. A két vilaghdbort kozti korszakban, killonosen a trianoni dontést
kovet6 idGszakban meghatarozo szerepet jatszott nemcsak az Gj fennhaté-
sdg ala kertilt erdélyi magyarsag informacioval val6 elldtasédban, de az el-
sG id6szakban a formal6dé, am sajat intézményrendszerrel még nem ren-
delkezd kulturalis élet alakitasdban is.

Az els6 vildghaboru kitorésének pillanatdban az Ellenzék, melynek fej-
lécén csaknem tiz évvel alapit6jdnak haldla utdn még mindig szerepel,
hogy ,alapitotta Bartha Mikl6s”, a dinamikusan fejl6d6 erdélyi varos je-
lent6s napilapja. Napi két (déli és esti) kiadasban, 6sszesen nyolc oldal
(kétszer négy) terjedelemben jelenik meg, vasarnap kivételével minden-
nap. 1915 decemberétél megsziinik a napi két kiadas, a lapban ko6zolt in-
formaciok szerint az akadozo kiszéllitds miatt elégedetlen vidéki olvasok
kérésére, igy azonos aron, meguijult, modernebb, kisebb forméatumban,
immaér nyolcoldalas terjedelemmel jelenik meg heti hat alkalommal.

A lap szerkezete, a cikkek elhelyezése a laptestben az altalam vizsgalt
idGszakban szerkesztGségi valtozédsok és a habords hidnygazdalkodas sajtét
érintd intézkedései ellenére nagyjabol valtozatlannak tekinthetd. Az elsé ol-
dalon kiilf6éldi hirek szerepelnek (esetenként néhény kiemelt jelentGségd,
tobbnyire a varos vagy a lap szempontjabdl fontos téméat boncolgaté vezér-
cikk). A masodik oldal a belfoldrdl, illetve a varos életérél szol6 hiradasoké,
a harmadik a Kolozsvaron ekkor rendkiviil virdgzé mozi- és szinhazi életrél
szamol be (tobbnyire miisorok kozlése altal, esetleg néhany kishirben, hirde-
tésben), mig az utols6 oldalt csaknem teljesen hirdetések, reklamok teszik ki.
(A napi két kiadasrol egyre valo atéllas utan az oldalak szdma természetsze-
riileg megduplazédik.) 1917 mérciusa utdn papirhiany és altalanos megszo-
ritdsok miatt a lap terjedelme ismét négy oldalra csokken.

Hirkozlés tekintetében az Ellenzék is kénytelen alkalmazkodni a habo-
ris cenzara kovetelményeihez, frontrél érkezd hireit a Kriegspresse-
quartier (KPQ), illetve a Hadfeliigyeleti Bizottsag Sajté Albizottsdga (HBS)
altal kibocsétott, ellendrzott anyagokbdl veszi. A korabeli gyakorlat sze-
rint a vidéki lapok gyakran atvették a févarosi lapokban megjelent, tehat
a cenzuran mar dtment kozleményeket, ezzel magyarazhatd, hogy az El-
lenzékben viszonylag kevés a KPQ-ra valo forrasutalas vagy akér a cenza-
ra korabeli nyomait jelz6 fehéren hagyott rész a kifogasolt mondatok, be-
kezdések, alkalmanként teljes cikkek helyén. Torténik viszont konkrét
utalds a cenzurara, illetve az informdaciégydtijtés, a f6véros fel6l vidékre
torténd informéciéaramlas nehézségeire.

Az elmaradé el6fizetdi dijak strgetésére példaul az alabbi szerkeszt6-
ségi kozlemény jelenik meg 1914-ben. ,,Harmincot esztendeje allunk im-
mar a k6zonség szolgalatdban, de soha olyan nehéz helyzetben nem vol-
tunk, mint most. A cenzura kérlelhetetlen feltilbiraskodédsa nem tiir meg
semmi kritik4t, semmi kalonvéleményt. Ezenkiviil a telefont nem hasz-
nélhatvan, mind csak draga taviratokra vagyunk utalva és ezek is gyakran
a budapesti cenzura altal kivégeztetnek, de azért meg kell fizessiik.” (El-
lenzék, 1914. november 30.)

A teljes vizsgélt korszakban a harci sériilésrél, hadirokkantakrél sz616
irdsok elsGsorban miifajukat tekintve kishirként, illetve a kolozsvari hadi-



kérhazban dpolt sebesiiltek és/vagy hadirokkantak (arvak és 6zvegyek) ja-
vara rendezett kiilonféle karitativ eseményekrdl sz6l6 tudositasok forméa-
jdban jelennek meg. Ritkdn és csak a rokkantgondozas rendszerének in-
tézményesult kialakulasa utan (f6ként az Orszdgos Hadigondozo6 Hivatal
felallasa, tehat 1917 marciusa utén) jelenik meg a kérdés cimlapra kiemel-
ve. (Fontos megjegyezni, hogy mindez mér hossza haboris évek, raadasul
az 1916-os erdélyi roman betorés utan torténik, amikor az olvasékozonség
figyelmére inkdbb a habora alakuldsarél sz6l6 hirek tartanak szamot, a jo-
tékonykodék adomanyaért pedig a székelyfoldi menekiiltektél a haboras
hiany okédn egyre novekvd szdmu szegényekig mind tobben folyamod-
nak.) A rokkantgondozas kérdése tehat az Ellenzékben is nagy vonalakban
a helyi kozonséget érdekld, lokalis informaciéként jelenik meg, tébbnyire
a tarsadalmi események és szines hirek rovataban, amely az Ellenzékben
a sokatmondé Mindenféle rovatcimet viseli.

A hadirokkantak megjelenitésében az Ellenzék hasabjain is j61 korvona-
lazédik az a narrativa, amely a gondoskodé éllam (illetve vele egytuittmiiko-
désben az egyuttérzé civil szféra) szerepét hangsilyozza, és a sériilés,
csonkulds trauméjar6l a gyogyulés, a tarsadalomba val6 munkas rein-
tegracié iranyaba forditja a figyelmet. Ugyancsak tetten érhetd a sebesiilés,
rokkantsadg abrazoldsakor a fizikai szenvedést bagatellizal6, esetenként
akar megkérdéjelezd, ezéltal a szenved§ testet a kozosséget képviseld 1j-
sdgolvas6tdl eltavolito, objektifikdlé hangnem. A Daily Mail tudésitaséra
hivatkozva péld4ul a hdboru kitérésekor, az els6 harcok idején Fdj-e a ka-
tona sebe? cimmel azt olvashatjuk, hogy a sokkhatasnak koszonhetGen
gyakorlatilag nem lehet sebestiléskor fajdalomroél beszélni. ,,A modern
fegyverek teljesit6képessége maximalisra emelkedett, mésrészt igen hu-
maénusak is. Ha nem 6lnek azonnal, Ggy a sebesiilés pillanatdban felting-
en kevés fajdalmat okoznak.” (1914. oktéber 3., déli kiadas).

A korabbi kutatdsaimban mar ismertetett narrativa az Ellenzékb6l sem
hianyzik, a habora kezdetén megjelend hiraddsokban a sebesiilt, szenve-
dé test rendszeresen eltavolitva, az ellenség, a masik testeként jelenik
meg, s ilyenként objektifikalédik. Pl. ,Bukarestbdl jelentik — Nisbél érke-
zett hirek szerint Belgradbdél eddig 12 vagon sebestiltet szallitottak Nisbe.”
(1914. augusztus 14., esti kiadas.)

A sebesiilt, a hadirokkant teste a habort elsé hénapjainak sajt6jdban
itt is alarendelddik a hési narrativanak, s ilyenként tart szamot kozfigye-
lemre. A Kolozsvarra érkezd elsd sebesiilttranszport témajat csaknem két
héten at kulonféle hireken, helyszini tudésitdsokon keresztil kozvetiti
a lap. Az els6 tuddsitasbol nemcsak az rajzolodik ki, hogy a varosi kérhaz-
ba szallitott sebesiiltek érkezése szenzacidszamba ment, hanem az is,
hogy a varos vezetGsége, hivatalai ekkor még nem voltak felkésziilve
a frontrél érkezd sebestltek ellatasdra. Noha Az elsd sebesiilt transzport
Kolozsvdron (1914. augusztus 26.) cimd cikk névtelen szerz6je mindvégig
az intézkedd hat6sdgok kompetencidjat és magabiztos feladatellatasat di-
cséri, mégis meglehetsen improvizalt és kaotikus intézkedések sorozata-
r6l szamol be. ,Minden el6zetes értesités nélkiil megérkezett az elsé
transzport harctéri sebestlt Kolozsvarra”, ahol a késéi éraban ,,véletleniil
az alloméson tartézkodé orvos”, illetve Poér Lili énkéntes dpoléné (a va-
ros ismert és kozkedvelt szinészndje) gyors fellépésének koszonhetden fi-
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dkerekbe tették és a kérhazba széllitottak éket. Ott mar ,,ahogy a sebesiiltek
megérkeztek, mindenki tudta a kotelességét, mindenki helyén volt, s még
az 6j folyaman felfrissitették a sebesiiltek kotését, ma délel6tt pedig a stlyo-
még beszamol arrél a nyelvi nehézségrél, hogy mivel a sebestiltek mind len-
gyelek, tolméacsot kellett taldlnia az egyik orvos személyében, majd levonja
az elégedett kovetkeztetést, miszerint ,[a] sebestiltek elbeszélése egytdl
egyig lelkesit. Katondink lelkesedése leirhatatlan.” (1914. augusztus 26.)
Alig egy héttel kés6bb mar a korabeli sajtéban untig ismert, a sebestltek
kérhézba széllitasat diadalmenetként bemutaté jelenetrél szamol be a lap
Gjségirdja. ,Amerre a menet elhaladt, megszamlalhatatlan kézonség éallott
sorfalat, és zajosan tinnepelte Gket.” (1914. szeptember 2., déli kiadas.)

Ez a viszonyuléds azonban igen hamar megvaltozik, a nyilvanos térben
megjelend sériilt, csonka test autoném jelként viselkedik, amely nem fel-
tétlentil t6lti be a haborira valé mobilizalas szerepét.

Eleinte csupén a fegyelmezetleniil viselkedd sebesiltek rendszabalyo-
zésa jelenik meg témaként: ,Egyaltalan oda nem illének és szitkségtelen-
nek tartom, hogy a sebestiltek minden fajtdja kiillonésen az 6énkéntes be-
tegapolashoz tartozé6 nék el6tt csak alséruhdban ild6gél, tigy az ablakban
fekszenek és az utcan arra haladékat megszolitjdk” — idézi az Ellenzék
a temesvari hadtestparancsnok szegedi f6ispani hivatalhoz intézett atira-
tat. (1914. oktéber 29., déli kiadas.) Kicsivel késébb mar a hiszékeny pol-
géarokat és a nagyotmond6 rokkantakat egyarant kifigurdzé cikk adja hiriil
a hadvezetés parancsat, amely tiltja a gondozas alatt all6 mozgésképes se-
besiiltek, rokkantak céltalan utcén valo jarkalasat.

,Még csak par nappal ezel6tt a harctér rokkantjai, sebesiiltjei voltak az
utca szuverénjei. Atlag minden tiz lépésnyire lehetett latni e kotott kara
vagy biceg6 hadfiakat, akik a korulotte vak hittel hallgaté gyermekeknek,
toporodott anyokdknak mesélték csillogé szemekkel hogy, hej, néném-
asszony, nagy dolog a habort! [...] A vitézek gyakran harijanoskodé el6-
adédsa a hallgatésdg fejében még jobban kiszinesedett. A jelentéktelen
csatdrozasok Oriasi csatakka nétték ki magukat és a stratégiai szempon-
tok altal el@irt visszavonulasok csifos futdssa valtoztak at.” (Vége a szép
napoknak. 1914. november 4., déli kiadas.)

A lap éltal informalni kivant koz6nség téma iranti érdeklédésére és a
téma jelentGségére egyarant utal, hogy az Ellenzék professzionalisan ko-
vette a Kolozsvarra érkezd elsG sebesiiltek tigyét, sét érkezésiik utan egy
héttel kés6bb visszatér rd, ehhez kapcsolva egyuttal a varosban miikédé
hadikérhaz tevékenységérdl sz6l6 szines beszamolét.

A tanit6képzs intézet Eperjes utcai modern palotaja most olyan, mint
egy szanatérium. Homlokzatan a trikolor mellett ott lengeti a szél az in-
ternacionalis vereskeresztes lobogét is. Az ajtéban katona 4ll 6rt, a folyo-
sén nesztelen jarasa vereskeresztes dpolonék suhannak, a betegszobakka
atalakitott tantermekben megelégedetten szenderegnek hofehér dgyakban
a sebestiltek. A sebestiltek, akiknek csak testiik beteg, az akaratuk most is
olyan erds, acélos, mint {itkozet el6tt volt. [...] A sebestiltek ellatasa kitd-
né. Apolasuk, élelmezésiik a legpéldasabb. Hevessy (sic) és Genersich
professzorok feliigyelete alatt d4poljak a legodaad6bb gondoskodassal a be-
tegeket. ” (1914. szeptember 9., déli kiadas.)



A varos két kozismert, jelentds orvosfigurdjanak, Genersich Antalnak
(1842-1918) és Hevesi Imrének (1867-1921) név szerinti emlitése kettds
célt tolt be: egyfeldl szakmai tekintélyiik érzékelteti, milyen kiemelt fi-
gyelmet biztosit a varos a sebesiilt katondk megfelel6 gondozasanak, mas-
feldl jelzi az Ellenzék sajatos piaci poziciéjat a kordbban targyalt lapokkal
(Pesti Hirlap, Vildg) szemben.

A szédzadfordulén dinamikus iitemben fejl6ds, 1910-ben korilbelil
hatvanezres lakossagit Kolozsvaron® az Ellenzék Gjsagir6i kiillonosen a va-
rosi polgarsag, arisztokréacia tagjai esetén gyakorlatilag ismergsokrdl irtak,
de mindenképpen szamithattak arra, hogy a nevesitett személyt az olva-
s6ik igen magas hdnyada mondhatni személyesen ismeri. Az ekkor mar
egyre nyilvanvalébban professzionalizal6dé hirlapirds szakmai elvérédsai
(adatolas, forrasok megnevezése) és az olvasok altal 6hatatlanul miikodte-
tett kozosségi kontroll egyarant szerepet kap tehat abban, ahogyan az
Ellenzék a kolozsvéri polgarsag és arisztokracia hadigondozassal kapcso-
latba keriil§ tagjait megjeleniti.

Ugyancsak ezen a ponton, a kozosségi kapcsolat és kozosségi kontroll
szempontjabol figyelhet6 meg a korabban targyalt lapokhoz képest eltérés
abban, ahogyan az Ellenzék a hadirokkantakat abrézolja. Mind a Pesti Hir-
lap, mind pedig a Vildg lapjain a sebestilt/hadirokkant és a réla gondosko-
d6 kozosség kozti viszony abrazoldsaban egyértelmiien a hadirokkant az,
aki a torténet fokuszaban all, fuggetlenil att6l, hogy a hés-narrativa vagy
a gondoskod6 hatalom-narrativajanak szabalyai, toposzai érvényesiilnek
az adott torténetben. Az Ellenzék oldalain, kiilléndsen a haboru kitorése és
az 1916-os roman betorés kozti, ilyen jellegii hirekben gazdagabb idGszak-
ban a fékusz nem annyira a gondoskodésra szorulé és/vagy hési tetteivel
hazafias példat mutat6 hadirokkantra, hanem a réla gondoskodd, joté-
konységot gyakorlé kozosségre esik.

A korabeli lapok rendszeresen kozlik kiillonb6z6 segélyszervezetek
(Voros Kereszt Egylet, Auguszta alap stb.) kotelékében dolgozo, azokban
tobbnyire kiemelt funkci6t betoltd, kivétel nélkiil a nagypolgéarsag vagy az
arisztokrécia koreibe tartozé tarsasagi holgyek jotékonysagra valé felszo-
litasat, egy-egy kiemelt Gigyért (pl. vak katonak, hadiarvak tanittatasa stb.)
gytjtésre valo felkérését, illetve az adomanyozok névsorat és az adomany
pontos Osszegét. Nincs ez méasként az Ellenzékben sem, valamilyen ado-
méanyozo6i névsor 1916 masodik feléig csaknem minden lapszdmban
megtaldlhaté. (Ezutan egy id6re a székelyfoldi menekiiltek valnak kari-
tativ céla gytjtések f6 kedvezményezettjeivé, legaldbbis ami a lapban
kozolt felhivasokat illeti.)

A kozosség elé felhivasokkal kiallék (pl. Ozvegy Bartha Miklésné, a
lapalapité 6zvegye, Banffy Zoltanné, a helyi Voroskereszt egyik vezetdije
stb.) hirdetésekben tobbnyire személyesen koszonik meg az adoméanyo-
kat, a lap pedig minden egyes célzott adoméanykérd felhivéas utdn kozli azt
is, hogy konkrétan mennyi adomany gyfilt 6ssze és kiktdl.

Nem ritka a j6 példa kovetésére valé felszolitas, akar explicit forma-
ban, akar burkolt kritikaként. Az els6re példa a Kolozsvdr Szive cimi cikk,
amely elGszor beszdmol arrél, hogy mekkora jovedelmet hozott a Sétaté-
ren tartott kerti innepély a Voros Kereszt Egylet és a kolozsvari Rokkant
Katondk Alapjanak javédra, majd a szervez6k azon dontésérdl, hogy a par
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nappal korabban felavatott Karpatok Ore faszoborba tinnepélyes kiildott-
ségként szegeket fognak verni, s erre az adoményozéissal egybekotott
szimbolikus tettre azonnal felszélitanak mas egyesiileteket is. A cikk feliité-
se a kozOsség megerGsitését, adakozé kedvének igazolasat célozza tehét.
,Dacéra hogy mar tobb mint egy éve van naprél-napra igénybe véve Kolozs-
var tarsadalménak dldozatkészsége, még most is, ha alkalom nyilik, Kolozs-
var kozonsége siet aldozni a haza oltaran. A legutébb tartott kerti innepély
is a Sétatéren leszamitva a koltségeket 3055 koronat jovedelmezett a Voros
Kereszt Egylet és a kolozsvéri rokkant katonak alapjdnak a javéara.” (1915.
augusztus 21.) A cikk zérlata pedig a konkrét példa alapjan tjabb felszoli-
tas: ,,az az 6haj mertlt fel, hogy a szobor iranti érdekl6dés fokozésa és fenn-
tartdsa érdekében jol tennék varosunk tobbi egyesiiletei is, ha szintén a
Voros Kereszt Egylet példédjat kovetnék”. (1915. augusztus 21.)

Burkolt kritika személyt és intézményt egyarant érhet. 1915 hasvétjan
az Ellenzék egy nappal az adomanykérd felhivas kozlése és az adomény-
gytjtés megkezdése el6tt méar hirként beszamol arrél, hogy a kérhazban
fekvd sebesiiltek szamara pirostojést gydjtenek, és kiemeli, melyik a véaros
egyetlen temploma, ahol a gydjtés logisztikai lebonyolitasat megtagadtak.
,Husvét vasarnapjan az osszes illetékes templomokban reggel 8-12 éraig
husvéti tojasokat fognak gytjteni a kérhazakban fekvs sebesilt katona-
inknak, melyhez az egyes egyhédzak vezet6i készséggel adtdk szives bele-
egyezésiiket és engedélyiiket, kivéve a Ferencz J6zsef 1ti reforméatus temp-
lomot, ahol az engedélyt megtagadtdk. Reméljiik, hogy az akci6é kezdemé-
nyezdjének, dr. Marschalké Tamasné éméltésaganak eme eredeti 6tlete is
szép sikerrel fog végzédni, amennyiben mar eddig is — holott a gydjtés
még el sem kezdddott — igen szép szammal adakoztak.” (1915. mércius
31.) A kiemelésben rejlé kritika nyilvanvaléan hatott, mert par nappal ké-
s6bb a lapban k6zolt hirek szerint méar a varos dsszes temploméban lehe-
tett pirostojast adomanyozni husvétkor.®

Ugyancsak a kozosségi kontroll erételjes jelenlétére utal Halasz Jend ko-
lozsvari patikus esete, akit egy a lapban kozolt hirben pellengérre allitanak
azért, amiért nem adakozott a vak katondk megsegitésére, mire Shannen Pé-
ter, a Vakok Intézetének igazgat6ja olvaséi levélben veszi védelmébe, jelez-
ve hogy a gy6gyszerész ,,mikor megtudta, hogy a vak katonédk egy része itt,
Kolozsvart fog elhelyezést nyerni, azonnal kijelentette, hogy azok részére is
teljesen dij nélkal fogja a gyogyszereket dtengedni.” (1915. november 6.)

A sikeres adomanygytjtésekrdl, illetve az adoméanygydjtések céljabol
rendezett kiillonféle tarsadalmi Osszejovetelekrdl, szoérakoztaté esemé-
nyekrdl, filmvetitésekrdl stb. gyakran és hosszan tudésit az Ellenzék, ki-
emelve, idénként részletesen ismertetve és meleg szavakkal értékelve
nemcsak a profi el6adémiivészek, de az adoményozé kozosség tagjaibol
szinpadra 4ll6 mikedvel6k produkciéit is. A Pesti Hirlappal és a Vildggal
Osszehasonlitva szokatlanul gyakori a konkrét, nevesitett koszonetnyilva-
nitas, amelyben egy-egy sebesiiltekkel, rokkantakkal foglalkozé intéz-
mény vagy jotékonysagi szervezet vezetGje fejezi ki haldjat az adakozok-
nak. Ujsagban kozzétett koszonet nem csupéan a kozosségi gondoskodas-
ban kulcsszerepet vallalé, adomanygydjtést és jotékonysagot koordinalé
személyeknek jar ki, hanem az erdélyi arisztokracia és nagypolgérsag ko-
reibe nem tartozé egyszertibb embereknek is.



Péld4ul: ,,A cs. kir. csapatkérhdz parancsnoksaga a sebesiilt katonak
nevében Gszinte koszonetét nyilvanitja Szab6 Jézsefné nyug. rendérkapi-
tany neje Onagysaganak azon 6nzetlen, faradhatatlan és szeretetteljes te-
vékenységéért, amit 9. ik honapja a sebesiilt katonék és kiillénosen a veze-
tésem alatt 4116 csapatkérhaz stulyos betegei részére adomanygyjtés és
uzsonnakéavé kiosztas korul szakadatlanul és tgyszélvan egyediil kifejt
és a kozelmult hisvéti innepek alkalmabél a csapatkérhéz és a Ferencz
Jozsef ti tartalékkérhaz osszes betegeit szives adoménygytjtésbdl az
iinnep elsd és masodik napjan délutan étellel és itallal megvendégelte.
Dr. Fekete cs. és kir. f6térzsorvos, kérhdzparancsnok.” (1915. aprilis 23.)

»A Kurlender és Ulmann cég 5 kg aszalt szilvat, 5 doboz kosztelint és
5 liveg s6sborszeszt adomanyozott. Végiil 6zv. Biré Janosné az sszes se-
bestilt katonankat izletes siiteménnyel és borral megvendégelte. A sebe-
suilt katondk héalas koszonetiiket nyilvanitjédk a szives adomanyért.” (1915.
marcius 1.)

Adoménygytjtés nemcsak pénzre, illetve sebesiiltek apolasdban hasz-
nosithaté kotszerekre, tépésre vonatkozik, hanem amint a fenti példak
mutatjak, (eleinte) olyan komfortérzetet segité cikkekre is, mint a déluta-
ni uzsonnakavé vagy a huasvéti pirostojas. A kozosség érintettségének,
adakoz6 kedvének fenntartdsa érdekében akar nehezen megfoghaté dol-
gok is megjelenhetnek adomanyként, 1916-ban példaul a Magyarorszag
tertiletén el@szor, aprilis 30-an érvénybe 1ép6 nyari idgszamitasra valo at-
allast kovetéen oktdberig rendszeresen megjelenik a lap harmadik oldalan
az alabbi keretezett felhivas: ,,A megtakaritott 6ra értékébdl juttassunk va-
lamit a rokkant h@soknek.”

Maguk a rokkantak szinte egyaltalan nem kapnak szét az Ellenzék lap-
jain, a gondoskodé kozosségre iranyulé kiemelt figyelem folytan azonban
megjelenik a rokkant csaladtagja miatt aggddo, rajta segiteni prébalé em-
ber alakja. 1914. novemberében Nagy Miklés nyugalmazott tanér az Ellen-
zéken keresztiil személyesen fordul ,hazafiasan érzd, konyoriiletes szi-
vekhez”, hogy adakozzanak alig tizenkilenc évesen rokkantta lett s igy a
raszorulé népes csaladot eltartani nem tudo6 6ccse, Maté Laszlé onkéntes
szdméra, hogy ,egy alkalmas mitlébat szerezhessiink neki Kardcsonyi
ajandékul”. A segélykérd irds nemcsak a sértilt harctéren valé hdésies
helytéllasat, fiatal korat és a munkéjabol eltartott csalad nagysagéat emeli
ki, megjelenik benne a szerettének sorsa miatt agg6doé, azt félt6 csaladtag
szempontja is. (1914. november 11.)

Ugyancsak a rokkantsaghoz valé viszony jelenik meg a minden bi-
zonnyal a politikus és ir6, dr. Paal Arpad gyamfianak, Bloch Kazmérnak
(és a vers ajanlasa szerint ,minden hozz4 hasonlé béna hdsnek”) ajan-
lott versében. (1915. oktéber 2.) (Megjegyzendd, hogy ebben az idében
az Ellenzék nem rendelkezik irodalmi melléklettel, nagyon ritkdn kozol
verset, a lirai megszélalds tehat kiemelt jelentGséget biztosit, a hétkoz-
napi informaciokozlésen felillemelkedd, dltalanos érvényii igazsagként
jeleniti meg a hdskultuszba illeszthet6 rokkantsagot, illetve a versben
megszolalé én példajan keresztil az egész tarsadalom rokkantsdghoz va-
16 elvart viszonyat.) A vers megszoélitottja mély, meghatéarozo véltozason
esett at: ,Elmentél gyerekként, visszajottél hésnek / Megfosztott testtel
és orias erésnek.”
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A Valasz Kazmeérka levelére, amelyben arra kért, hogy megérkezéséig
sirjuk ki magunkat cim iras tehét a hadirokkant és k6zosség kivant, szor-
galmazott viszonyanak szimbolikus megjelenitése, egy személyes torté-
net, emberi viszony keretei kozott. ,Csonka tested arnya nem is arnyék
nékiink, // csak hiiséges emlék, hogy mit tettél értiink. / Kortlotted jaro
szelid fényesség ez. [...] / Konnyiink is, amivel hazavarunk téged, / Csak
visszaragyogja a te dicsGséged — / Mégse toroljiik le, hogy vele rejt6zzunk:
| Azzal varunk haza, / Azzal vér a haza, Edes, j6 Kazmérkank, kicsi, béna
hésiink!” (1915. oktdber 2.)

Bar Kolozsvaron a vildghabora alatt miikodik rokkant katonak képzé-
sére szolgélé intézet, annak miikodésérdl, az ott foly6 oktatasrél meglepd-
en keveset olvasni az FEllenzékben, annal gyakoribb az orvosi jellegii
témak kapcsolasa a rokkantsag (és a sebesiilés) témakoréhez. Ennek oka
bizonyéra az lehet, hogy Kolozsvaron 1872 6ta orvosi fakultas mtkodik,
az itt tanit6, a helyi klinikdkon, hadikérhdzakban miikod4 orvosok tobb-
nyire a vérosi polgéarsag (el)ismert tagjainak szdmitanak. A vizsgalt id6-
szakban az Ellenzék rendszeresen hirt ad killonféle, a nagykozonség vagy
a sebesiilt/rokkant katondk szamara tartott tudoményos ismeretterjeszt6
el6adasaikrol mind sebészeti, protetikai, mind pedig kozegészségiigyi té-
makban. A hidnyzé végtagok pétlasa, illetve a rokkant munkdba valé
visszailleszkedése kapcsdn ugyanaz az optimista, a szenvedés mértékét
minimalizéld, a gyors munkaba &llast szorgalmazé narrativa érvényesiil,
mint a tobbi kortars lapban. Hirt ad a lap kiilonféle ,kivdléan mikods”
miivégtag megszerkesztésérdl és forgalmazaséardl (Mozgathaté ujji miikar,
1915. januar 27. vagy Miivégtagok papirospépbdl. 1916. julius 21.), illetve
ritkdn olyan kivételes rokkantakrol, akik példdja mind azt bizonyitja,
hogy a rokkantsidg nem lehet az aktiv, boldog, munkaképes élet akadalya.
Egyik ilyen kiemelt példédja a lapnak a gyermekkori sériilés folytan rok-
kantta valt grof Zichy Géza, akinek a nagyvaradi rokkantak szdmaéra tar-
tott el6adasardl részletesen tudoésit az Ellenzék (Zichy Géza a rokkantak
kozt, 1916. szeptember 14.), a masik, némiképp taldn meglepé maédon,
Sarah Bernhardt. Noha a szinésznd évekkel kordbban, egy szinpadi bal-
eset soran sériilt meg, a fellépésérdl a francia sajté alapjan hirt adé Ellen-
zék 6t is ,,a hdborus év rokkantjai” kozé szamitja.

»A féllaba Sarah Bernhardt elsé follépése. A vildghird szinésznd az-
6ta, hogy a bal 1labat amputaltak, november hatodikén jelent meg elGszor
périsi szinhédza szinpadan. Morand Jend Les Cathedrales cimi verses ja-
tékanak cimszerepét adta el8. A francia lapok azt mondjak, hogy a szin-
miivészet halhatatlan kirdlyndje ifjabb, lelkesebb, mint valaha, és alig
lehetett észrevenni, hogy 6 is a hdborts év rokkantjai kozé tartozik. Sze-
rencsésen elkészitett gumildba ugyanis megenged neki egy kis moz-
gast.” (1915. november 11.)

Kovetkeztetések

B Mig a kordbban vizsgélt napilapok koziil a Pesti Hirlapban vilagosan
kovetheté a hadirokkant klasszikus idedloknak megfelels, hésnarrativa
részeként torténd, feliilretorizat megjelenitése, a Vildg rokkantdbrazolasa-
ban pedig elsé pillanattél fogva a ,,gondoskod6 hatalom” narrativéja keriil



elGtérbe, addig a kolozsvari Ellenzék hasabjain a gondoskodd, jétékonysa-
got gyakorl6 kozosségé a fGszerep. Fiiggetleniil att6l, hogy a rokkant kato-
na hdésként vagy oktatasra, akar rendszabalyozasra szorul6 ,infantilizalt”
helyzetben jelenik meg, szerepe mindenképpen passziv. O a vérosi pol-
garsag, a kozosség cselekvésének targya, kivalté oka, de semmiképpen
sem fékusza. A kozOsség tagjai a rokkantakkal kapcsolatos kulonféle kari-
tativ tevékenységek gyakorlasa kozben voltaképpen egymaésra reflektal-
nak. A kozosségként valé miikodés normativ szabélyai rajzolédnak ki az
Ellenzék lapjain, akar a kivanatos, preskriptiv viselkedés megjelenitésé-
vel, akar a nem megfeleld viselkedési formak szankcionaldsaval. Mindket-
t6 jellemzdje az, hogy akar nevesitik az adott személyt, intézményt, cso-
portot, akar a rdutal6 megjegyzésekbdl azonositjak, mindenképpen a ko-
rabeli kozosség szamara felismerhetd, elszamoltathaté helyzetbe kertil.

A rokkantakrél gondoskodé hatalom helyét tehat az Ellenzék lapjain
legaldbbis a gondoskodé civil kozosség megjelenitése veszi at, minden ide
kapcsol6dé irds (még a karitativ-adakozo6 kedv idGvel latvanyos csokkené-
sének ostorozasa is) onreflexiv és kozosségépitl szerepet jatszik.

Az els6 vilaghdboras rokkantakrél valé gondoskodds tdrsadalom sza-
mara kiré6tt szerepe tehéat a kolozsvari Ellenzékben 6sszekapcsolédik a re-
gionalis/lokalis kozosségi identitds megerdsitésével, méghozza tobbnyire
az alabbi idézetben lathato, idealizalt forméban:

»,Nem hidba mondta Apponyi, midén Kolozsvaron jart, hogy a hdbora
folyasa 6ta sok helyt megfordult Magyarorszagon, de a jétékonység, dldo-
zatkészség oly szamtalan megnyilatkozasaival sehol sem talalkozott, mint
itt. Es Apponyinak igaza van, mert Kolozsvar jétékony apostolnéi valésag-
gal egymassal versenyeznek Gjabb és Gjabb jotékonysagi adok kigondola-
sdban. A nemes verseny mindennap mas-mas alkalmat talal ki, hogy Ko-
lozsvar jé szive megnyilatkozhassék.” (1915. marcius 8.)
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