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HAMLET KERDESEI

B Mejerhold azt irta, hogy ha az egész drama-
irodalom megsemmisiilne, elveszne minden da-
rab és szovegkonyv, és csak egyetlen szinmd,
a Hamlet maradna fenn, arra is teljes értékid
szinhdzi kultarat lehetne épiteni. Oly sokféle-
képpen jatszhatd, értelmezhetd, tovabbgondol-
hatd. Kissé sziirredlis vizid, de van benne rend-
szer. Szamtalan értelmezés, koncepcid, korszak-
alkot6 vagy épp kozhelyes elGadas kiséri, van-
nak nagy Hamletek, és melléfogésok, j6 diagno-
zisok, poros szinrevitelek és hajmeresztd kisér-
letek, kiforditjak, beforditjak. Es kozben tartja a
tikrot rendiiletleniil. Az én életemben kitiinte-
tett szerepe volt.

Els6 kdszinhédzi rendezésem 1994-ben
a Hamlet volt, els6 nagyszinpadi draméam, a
Hazatérés Ddanidba szintén Hamlet-torténet,
amelyet kétszer allitottam szinpadra, §sbemu-
tatoként a Veszprémi Pet6fi Szinhdzban 2005-
ben, majd két évvel késébb 1j rendezésben
a Gy6ri Nemzeti Szinhazban. A darabot 2008-
ban magyar irasbeli érettségi tételnek is valasz-
tottdk. A Szinhéz- és Filmmivészeti Egyetem
tanaraként tobb mint hisz éve tanitom Shakes-
peare muvét szinészhallgatoknak. Legutdbb,
2012-ben a Miskolci Nemzeti Szinhazban ren-
deztem meg. Husz év — négy kiilénb6z4 szinpa-
di Hamlet-interpretacié. Egy rendezéi élettt és
a kor stacioéi, talalkozasai. Es hamarosan Ma-
rosvasarhelyen, a Tompa Miklés Tarsulattal
2019 tavaszan.

Eltelik tiz év.

A rendszervaltas
tavolodik. A moralis
kérdések
elhalvanyulnak, a napi
valdsag, az ,uj gondok”
elfodik oket.

A tarsadalom nagyobb
része beletordodik abba,
hogy nem lesz
igazsagszolgaltatas,

a mult dolgait a jelen
lezarta...
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A Hamlet altal felvetett moralis dilemma a kezdetekt6l mélyen foglalkozta-
tott. A bosszuvagy és az erkolcsi érzék parharca. Az indulat és a megbocsatas,
az itélkezés és a felejtés. A rendszervaltas torténete a tisztanlatas és az igazsag-
tétel szempontjainak kiizdelme is egyben. A kizokkent idé helyretolasa. Abban
is hasonlit a drdma és a kor, hogy egyik esetében sem jutunk el feloldozasig,
megbocsatdsig, mintha ez csak az itélet utdn lenne lehetséges. Egyik esetben
a felejtés a megoldas, a masikban ,a néma csend”. Székfoglalémban megpréba-
lom 6sszegezni, hogyan valtozott az én Hamlet-képem a magyar tarsadalom ak-
tualis allapotainak, tudasénak, erkolcsi kiizdelmeinek fényében.

Tanuk kora

M Frissen végzett dramaturgként, komolyabb szinhézi tapasztalat nélkil keres-
tem meg 1993-ban a Gy6ri Nemzeti Szinhéz igazgato6jat, hogy szivesen megren-
dezném nala a Hamletet. Névtelen palyakezdéként ez merész, mar-mar illetlen
kérésnek ttint. Els6 rendezésként a Hamletet? O kérdezgetni kezdett a koncepci-
6rol, a szinre allitas részleteirdl: elképzelésem szerint nyolc szinész jatssza az
eredeti md huszonkét szerepét, a hat fészerepls és két Tana. Ok alakitjak az
Osszes tobbi dramaturgiailag nélkiilozhetetlen szerepet. Nem figuravaltassal —
mintha t6bb szinész jatszana éket —, hanem megdrizvén arcukat, killonéallasukat.
A Tantk minden fontos fordulatnél jelen vannak. Ok a Sirasok, a Norvégok,
Rosencrantz és Guildenstern, Bernardo és Marcellus, Osrick és Rajnald. Ok
a nép szildankokban é16 tudédsa. Tantk kora.

Az el6adés naiv volt, tiszta és érzelmes. Egy fiatal rendezd indulédsa. Egy-
mas mellé allitott emberi torténetek, melyek még nem fordulnak élesen szem-
be egymassal. Fajdalmak taldlkoznak, de az indulat nem vélik tettlegessé. Sze-
relem és koltészet, dramai poézis. Az erkolcs inkdbb birdja, mint irdnyit6ja
a torténetnek.

Hamlet nem az apai parancs kényszerével és fitii kotelességgel, a vérontas fizi-
kai iszonyaval kiizd, hanem a bossza morélis lehetdségével. Lehet-e 6lni? ,,SZEL-
LEM: Ha szeretted édes atyadat valaha - HAMLET: O, Isten! / SZELLEM: Bosszuld
meg rat, er6szakos halalat.” (A darabot Arany Janos forditasdban idézem.)

Az inditék erételjesen érzelmi, az Apa erGszakos haléla folott érzett fajdalom.
A cselekvés virtudlis, mintha egy tételt prébalna gyakorlatra forditani az ember.

A Hamlet altal felvetett kérdések a magyar tarsadalomban akkor elevenen é16
dilemméhoz kapcsolédtak: mi legyen a btinosokkel? Par évvel vagyunk a rend-
szervaltas utén, forrong, porol, mosakszik a kozélet. Még elevenen él emlékeink-
ben a katartikusan indulé romaéniai forradalom, az igazsdgszolgéltatds esélyei
val6sak. Nem szépek, de valdsak. Volt itélet, buntetés, felelGsségre vonas. Rész-
leges és tigyetlen, de volt. A tarsadalom java része arra szamit, hogy a homaély-
ban 1év6 biinok lassan napvildgra keriilnek, itélet vagy valamilyen nyilvanos
elégtétel sziletik, és a vildg helyrezokken. Kartonok és dossziék keriilnek eld,
névsorok és pletykédk keringenek. Az tigynokiigyek elsé hullama. Rosencrantzok
és Guildensternek papirjai szallnak: ,,...pajtdssdgunk jogaira, ifjikorunk 6ssz-
hangzé kedvtelésire, mindenkor hiven 6rzott baratsdgunkra, / (kényszeritlek)...
legyetek Gszinte, egyenes irdntam: hivattak vagy nem?” — kérdi korabbi barétai-
t6l Hamlet. Békeidében, rendes koriilmények kozott a spicliség félelem, haszon-
lesés vagy moralis gyengeség jele. De Dania borton — itt a bestgés életbevago
kérdés.



A megtisztulas felé vezetG tut elsd 1épése a tisztanlatasé. A blinok és blinosok
nevén nevezése. Ez egyre késik, végiil elmarad. Pontosabban a biin rela-
tivizalédik, a politikai jatszma részévé valik. Jelentd és nem jelentd bestgok, ki-
szolgéltatottak és 6nként véllalok, beszervezettek és opportunistak, szenvedsk
és meghunyészkoddék. Hamlet a bestgés eldl az ériltségbe menekiil — a kozel-
mult toérténelmébdl ismerds megoldas. ,No lam, mily becstelen eszkozzé akar-
tok ti tenni engem. / Jatszani akarnatok rajtam; ismerni billentyGimet; kitépni
rejtelmem szivét... / A keservét! azt hiszitek, konnyebb / énrajtam jatszani, mint
egy rossz sipon? Gondoljatok / barmi hangszernek: ram tehetitek a nyerget, de
nem / birtok jatszani rajtam.”

A kilencvenes évek elején lazas kutatas folyik bizonyitékok és felmentd ko-
riillmények, vadak és mentségek utan, az épp eszméld fiatalsag pedig dobbenten
és értetlentil figyeli apaik, nagyapéaik moralis tehetetlenségét, kdoszat. Lassan
minden tény megkérddjelezddik, viszonylagossa valik. Valéjadban nem is biin
a blin, csak helyzet. Koriillmények rossz egyiittallasa. Elttinik az aldozat (szel-
lemmé valik), és a tettesek maguk is aldozatokké valnak. Aldozatnak tartjak ma-
gukat. Nincsenek hésok és ellenéllok, csupan kiilonbo6zd szintli beismerések.
A tarsadalom elfogadja vagy legaldbbis sz6 nélkiil nézi a jatszmat, a viszonyla-
gos btint. Hamleti helyzet. , A latott szellem 6rdog is lehet...” — mondja, és habo-
zasat, nem-cselekvését innentdl kezdve a bizonyossag keresése menti. Nem te-
hetetlen, hanem igazsagos prébal lenni.

Az el6adés az Orszagos Stididszinhazi Talalkozén masodik dijat nyert. Két
évadon &t jatszottuk, kozel 6tven elGadast ért meg. A kozonség is, a szinhazi
szakma is nagyon szerette. Szakmai polémiék targya, elsGsorban a szévegossze-
vondésok, atirdsok miatt. A Tantikhoz kapcsol6dé értelmezést a kritika elismerd-
en fogadta.

Az elmaradt katarzis

M Eltelik tiz év. A rendszervaltas tavolodik. A moralis kérdések elhalvanyulnak,
a napi val6sag, az ,,i4j gondok” elfédik Gket. A tarsadalom nagyobb része beleto-
r6dik abba, hogy nem lesz igazsagszolgaltatds, a mult dolgait a jelen lezarta —
sem itélet, sem konszenzus nem sziiletett, a megitélés relativitasa allandésult.
S6t maga a bin is egy nagyobb 6sszefiiggésrendszer része lett — ahany torténet,
annyi olvasat. ,Megbocséatani annyi, mint megérteni. Es ez megforditva is igaz”
— irta Kosztoldanyi. De ebben az esetben egyik sem tortént meg. Rész-megértés,
rész-bocsanat. Természetesen az egyes torténetek egyéni igazsdgat mérlegel
itélkezés sokkal emberibb, drnyaltabb képet ad, mint a sommas megbélyegzés —
de egy korszakot lezéaré erkolcsi mérlegnek nem alkalmas.

»...mert nincs a vilagon se jo, se rossz; gondolkodas / teszi azza” — mondja
Halmet a Dania bortonvoltarél szol6 vitdban. Vagyis nincs igazsag, csupén véle-
mények vannak. Az archivumok lassan megnyilnak, Rosencrantz és
Guildenstern megirja az emlékiratait. Egy-egy ismertebb személy tigye kavarja
fel rovid iddre a kedélyeket — de mar nem az igazsag reménye kiséri a vitakat,
csupan a csal6das dokumentaldsa. Az erkolcsi relativizmus lassan mindent be-
borit, bizonyos koriillmények kozott barkirél elképzelhetd, hogy jelentett, alairt,
artott méasoknak, életeket sodort veszélybe. Szandékosan vagy kényszertiségbdl.

A legnagyobb érzelmi-erkélcsi hulldmokat Tar Sdndor esete vetette. E zseni-
alis tollt munkasirérol, aki a legkiszolgaltottabb réteg, a gyari munkéassag szem-
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sz0gébdl irta meg az elmult rendszer hazugséagait — varatlanul kideriil, hogy rend-
szeresen és alaposan jelentett baratairél, jeles ellenzékiekrél. Az ir6k nyilvanos
vitdban mondanak itéletet Tar tette folott — a rendszervaltas egyik legkatartiku-
sabb dokumentuma ez. A paletta a teljes erkolcsi megsemmisitést6l
a martirra avatasig huzédik, ,,felmosérongy” vagy ,,a rendszer dldozata” Tar San-
dor — ez a két véglet: ,Nyerhet malasztot, ki binhoz tapad? / Mert e veszett vilag-
ban aranyos / Kezi gonoszség félretol jogot, / S a vétek aran gyakran megveszi /
Magét a torvényt: de nem tgy van ott fenn: / Ott nincs kibivé; a tény ott igaz Mi-
voltaként all” — mondja Claudius az iméra késziil6dve. Tar nyilvanosan megko-
veti az altala bestgottakat, de a mtvelt kozvélemény tobbet var. A beismerésen
tali vallomaést, szinte ritualis mélységl penitenciat. A Tar-vita par hétig él, aztdn
lassan elhal, a megtisztulds elmarad. Annyira pontosan rimel ez
a helyzet Claudiusnak az Egérfogé jelenet utani 6nvadol6 iméjara. Kérlelhetetlen
tisztdnlatassal a kirdly 6nmaga adja meg sajat kérdésére a vélaszt is: ,,»Bocsasd
meg undok gyilkossdgomat!« — / Az nem lehet; hisz most is birtokomban / Mind-
az, miért a vétket elkovettem: / Koronam, sajat dicsvdgyam, és kirdlyném.”

Vagyis a teljes és feltétel nélkiili megadasig nincs esély a megtisztulasra. Azt
is mondhatnank: a megbocsatés felé vezet§ 1t elsG lépése a tettesek kezében
van. A rendszervaltas htisz éve alatt Tar Sandor felemas vallomésan kiviil sen-
ki nem élt ezzel a lehetGséggel.

Wittenbergi 6sztondijasok

B Az els6 rendezés utan par évvel megint a Hamlethez fordulok. Izgalmas j ér-
telmezést kindl a kor. A magénalapitvanyok és uniés oktatasi programok tdmoga-
tasaval kiilfoldi egyetemeken tanul6 fiatal értelmiségiek els6 hulldma hazaérkezik.
Tele friss tuddssal, lendiilettel. Napi val6saguk a jol szervezett, vilagos jatéksza-
bélyok szerint m(ik6dé magas szint egyetemi kozeg. Alapértékeik — tudas, tisz-
tesség, a masik ember tisztelete. Ers moralis érzék. Es tobbévnyi kilfoldi tartoz-
kodas utan visszatérnek egy orszédgba, ahol a kapitalizmus harci viszonyai, a gyors
és tisztdzatlan meggazdagodas, a masik ember félreallitdsa, a tarsadalmi empatia
hidnya a természetes napi gyakorlat.

Nincs biztonsagban egyetlen réteg sem. Mindenki talél. Uj hajléktalanok, 1ét-
minimum alatt é16k szazezrei, egzisztencidjukat veszté kozéppolgarok. Fiatalok az
utcén, diploméds munkanélkiiliség az egyik oldalon — és spekulécid, tisztdzatlan
vagyonosodés, maffiatérvények a maésikon. Hamlet hazajon a steril Witten-
bergabdl a moho6 Danidba. Erkolcsrdl, abszolut értékekrdl, Istenrdl, igazsagrol be-
szél. Senki nem érti. Itt az szamit artatlannak, aki nem bukott le. Egyetlen parancs
létezik: élj meg! Ez az abszoltt érték. A talélés. Atrendezi a viszonyokat, feliilirja
az erkolcsot. Ennek a kornak a hése mar nem Hamlet, hanem Claudius. O a kor
gyermeke, ikonja, emblémaja. Aki megszerezte a tront, birtokba vette, hasznalja és
oromeét leli benne. Es Hamlet megérkezik Claudius orszagaba.

Szeretném szinre allitani a Hamletet ezzel az értelmezéssel. Szinhéazat kere-
sek. Elmesélem szdndékomat egyetemi osztdlyfénokomnek, mesteremnek,
Osztovits Leventének. Roviden ennyit mond: ,Miért akarja ezt a Hamletbe bele-
latni? irja meg!” Mint a megvilagosodas! Erzem szavai mélyebb értelmét. Igen,
ez a feladat! Ennek van most tétje. Egy Gj kortars magyar darab a Hamlet alap-
helyzetére, figuraira. Nem parafrazis, hanem a kor szellemében sziilet6 4j torté-
net. Shakespeare Danidjanak tovabbgondolasa. Magyarorszag mint Dénia. Tob-



ben megkérdik — miért tartom meg a neveket? Mert nem a torténet érdekel, ha-
nem éppen ezek a figurdk. A parhuzam lehet§sége. A magyar Claudius. A biinos
kiraly, a szerelmes anya, az el6z6 rendszerbdl itt ragadt Polonius. A hegyekbdl
leereszked§ 1j norvégek. Az esélytelen fiatalok.

Iréilag a habozas lélektana izgat leginkabb. A nem-cselekvés belsd szerkeze-
te, a tettre sarkall6 és a fékez6 erék dinamikéja. A bosszivagy és a belsé gétlés,
mely kioltja azt. Hamlet-darabomnak Claudius lesz a fGszereplGje. Egy ember,
akit a bline nem feszélyez. Nem fél attdl, hogy kideriil. Elég erds ahhoz, hogy ar-
tatlansagat ne kérddjelezze meg senki. Mindegy, hogy mit beszélnek az emberek.
Egy kiraly, aki harsdny hedonizmusba fojtja lelkiismerete halk szavat. Aki élvez-
ni akarja a blin gytimolcsét.

De szerethetd figurat akarok irni, akinek életélvezete rokonszenvet kelt a né-
z6ben. Akit bline ellenére jobban szeret, mint a sdpadt, élhetetlen, bar nemes gon-
dolkodast, tiszta Herceget. Szeretném kihelyezni a megitélés dilemmajat a nézé-
térre. Megneheziteni a kozonség dolgat: szeresse a bilinost. Borzadjon tettétdl, és
varja, hogy Gjra szinpadra lépjen. Egy szenvedélyes, é16 Claudiust szeretnék szem-
beéllitani az érzékeny, finom, tiszta erkolcsti Hamlettel. Tetszik ez a dramai felél-
las, de valamit hidnyolok bel6le. A multat. A Szellemet. Nem rajongok a szinpadi
szellemekért, dramaturgiai tigyetlenségnek, szcenikai m{hibanak érzem. Bar je-
lentése, szimbolikdja nagyon izgalmas lehet — a tlvilag kovete, az emberi vilag
egy tavoli nézépontbdl.

Az én Szellemem egy él6halott lesz — egy Korpusz, akit a két vilag hataran fe-
lejtett az tigyetlen merénylet. Itt van kozottink, biolégiailag él, de teste mar alig
miikodik, csak fidra var, hogy érthetetlen szavaival a bossza végyat dtadja. A ham-
leti habozast is szeretném cselekvé formaban megjeleniteni, két emberre bontom
Shakespeare trénorokosét, az egyik a Wittenbergabo6l megtérd idealista, a masik az
itthon maradt Horatio, aki a Kirdly mérgezett korpuszat életben tartja, Claudius
biineit kinyomozza és feljegyzi. O az, aki a bosszt kotelességét a Hercegben kimé-
letlentil ébren tartja. Horatio a kiilldetés, a Herceg a mérlegelé moral. Kettdjiik har-
ca a hamleti nem-cselekvést aktualisabba, atélhet6bbé teheti, hiszen igazsagot ko-
vetel az egyik, és a megtorlastél visszariad a masik. Ok ketten egyiitt alkotjak
a shakespeare-i Hamletet.

A Hazatérés Daniaba harom hénap alatt megsziiletik. Es mint a dramairék
almaiban, alig olvassa el a kéziratot par bardtom, ismerdsom, maéris jelentkezik
a Veszprémi Pet6fi Szinhéz, hogy évadnyité premierként bemutatnd a Nagyszin-
hézban. A szereposztas is kitting, Gati Oszkar mint Claudius, a frissen végzett
Karalyos Gabor a Herceg, Kolti Helga mint Gertrud és Szakécs Laszl6 Horatio
szerepében. A darab rovid id6 alatt szép sikereket ér el, bevélogatjak a Pécsi Or-
szagos Szinhéazi Taldlkoz6 versenyprogramjaba, rogziti a Magyar Televizio, két
év mulva pedig Gj rendezésben bemutatjak a Gyéri Nemzeti Szinhazban is. Es
2008-ban érettségi tétel lesz a kozépfokt magyar irasbelin.

Hamlet, az idegen - két monolog

W Az els6 rendezés utan husz évvel Miskolcon tijra Hamlet. A forditds most is
az Arany Janos. Elolvasom a t6bbit is, Janoshéazyt, Eorsit, Nadasdy Adamot. Jé
forditasok, pontosak, j6l mondhatéak. Kozelebb édllnak a mai olvaséhoz, féleg
a fiatalokhoz. Es mégis — Aranynak egységesebb a vilagképe. Gazdag és egyen-
letesen gyonyord szoveg, mintha metaforakba borult volna a vilag. Itt-ott kissé
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bonyolult, csak méasodik nekifutédsra adja meg magat. De a Hamlettel meg kell
kiizdeni.

Az el6adés a Szinhéazrél szol. Nincs diszlet, nincs jelmez. Ures tér. A jaték
a nézdék fogadasaval indul. Varjuk 6ket, szeretnénk a szemiikbe nézni, megérez-
ni, hogy kik 6k, miért jottek Hamletet nézni. A szinészek szivesen vallaljak ezt
az elGjatékot, koszontik a nézdket, helyiikre kisérik. A Csarnok, mint egy trénte-
rem, égbefuté oszlopok, a jatékteret korbeolel6 nézétér. Mintha a kirdlyt var-
nank. A trén is jelzés, egyszerti nézétéri szék. Olyan, mint a nézéké. Az 1-es
a kiralyé, a 2-es a kirdlynéé. Szinhazi demokracia. Claudius becsukja az ajtét.
Kezdédik a daridé. A gyaszévet derékba torg féktelen mulatsag: ,E kéba lagzi,
mind kelet- s nyugatra, / Mas nemzeteknél cstinya hirbe hoz: / Iszdkos a neviink
s utdna diszné / Cim is ragad még; s e szokés, valéban, / Bar tetteink megiitnék
a tokélyt, / J6 hirneviink savat, izét veszi.”

Hirtelen csend. Valaki kozeledik. Kintrél. A vasfiiggényon talrél. Lassan nyi-
lik az ajt6. Fénypaszma metszi a trénterem sotétjét. Egy fiatalember all az ajté-
ban. Kezében koszort. Gyaszolni jott. All a vas ajtajaban. Tekintete végigpasztaz
rajtunk. Kik vagytok? Mi tortént veletek? Hogy éltek? Egy kintrdl jott ember ku-
tato tekintete. Néma kérdései. Nagyon megvaltoztunk?

Lassan becsukja az ajt6t maga mogott. Megérkezett.

Az el6adés szimbdluma ez az ajtéban all6 fekete ruhas alak. Az 6nmagunkkal
valé szembenézés, az emlékezés, a tiszta beszéd igénye. Az ,akkor és ma” feszult-
sége. Az elmult, de le nem zart, a tudott, de ki nem mondott dolgok vildga. Déania
tallépett az oreg Hamlet haldlan, nem firtatta vagy elfelejtette a koriilményeit.
Mindenki onfeledten vetette bele magét a kirdlyi daridéba. Az élet megy tovébb.
De Hamlet egyszer csak rajuk nyitja az ajtét. A tukor ebben a varatlanul beesd
fényben van. Amelyben taldlkoznak énmagunkkal. Daridézas, felejtés kézben.

Az 1j felfedezés a Nagymonolég. Eveken at tanitottam a Féiskolan, sok for-
maéban, rendezdi értelmezésben lattam. Hires éria, szinészek nemzedékei vagy-
jak elmondani, a rendezék menekiilnek el6le. Ongyilkos monolég. istenhit vagy
legalabbis metafizikai hattér nélkil nehéz értelmezni a félelmet, amely Hamle-
tet a végsd tettdl visszatartja. Hit nélkal nincs Nagymonoldg. Masodéves szinis
hallgatékkal elemezzik a darabot, amikor hirtelen, egy mondat kézepén belém
hasit a kérdés: Hol is van a Nagymonol6g? A torténet melyik pontjan mondja el
Hamlet? — Kozvetlentl azutédn, hogy megtalalta az utat, Claudius leleplezésének
modszerét: ,Most, e szinészek 4ltal, az atyam / Megoléséhez hasonlét jatszatok /
Batyam el6tt: lesem minden vonésat; / Lelkébe nytlok az elevenig; / S ha rezzen
is: tudom, hogy mit tegyek.”

Vagyis az eddig habozé, kételyeivel kiizdd, ériiltséget szinlel6 Hamlet meg-
érezte a bizonyossag és a cselekvés lehetGségét: ,,... tér lesz e darab, / Hol a ki-
raly, ha biinos, fennakad.” Mondja lelkesen... majd a koévetkez6 szinrelépéskor
az ongyilkossag gondolataval foglalkozik. Most, a cselekvés kiiszobén. Ez 1élek-
tanilag nehezen érthets. Azt mondhatnénk, hogy a darabban barhol masutt le-
hetne a ,Lenni vagy nem lenni”, csak itt nem. Hogyan lehetséges, hogy a bizo-
nyosségra, a katartikus szembesitésre késziilé kiralyfi onmaga elpusztitasat la-
tolgatja? Nehezen érthetd, de nem lehet véletlen. Es a Nagymonoldg id6zitését
nem dramaturgiai hibanak, hanem a hamleti személyiség kulcsanak tekintjik.
Hiszen ha a Kirdly btinossége kideriilne a szinjaték soran, akkor utdna mar nem
lehet kitérni a bosszi elél. A tét elbizonytalanitja. Akkor majd lépnie kell. De va-
jon lesz elég ereje megtenni? Alkalmas ra? Meg tudja tenni? Megolni Claudiust?



Az értelmiségi Hamlet vilagdban a Szellem elvardsa, a ,rettent6 parancs”
mindig is idegen test marad. Az itélkezés fizikdlis mdédja, az elére megfontolt
vérontas nem illik moréalis énképéhez. Indulatbdl, egy vita hevében (Polonius)
vagy kertld tuton, levél altal (Rosencrantz és Guildenstern) vagy a halal el6tti
kétségbeesés pillanataiban (Claudius) tud 6lni, de erkélcsi inditékbél, biintetés-
ként nem. Ennek tudatalatti felismerése lehet az 6ngyilkossagba valé menekiilés
szandéka. A Nagymonolégban nem is halalr6l beszél, hanem létrél és nemlétrdl.
Mintha az nem annyira testi, mint szellemi, lelki megsztinés lenne.

A mésik monolég, amely mélységével, érettségével lenyligozott, a Kiraly bitin-
béné imaja. Egy ember felfedi lelki vivodésanak legmélyebb titkait, a bin mé-
lyén haz6d6 reménytelenséget és tudéast. Ekkor dobben rd a néz6, hogy
Claudiust egysiktian, Hamlet és a Szellem érzésein, indulatain &t itéljik meg.
»Az, a pardzna, vérn6sz6 barom; / Ki blivos ésszel, csdb ajandokokkal megnyeré
gyalazatos / Kéjére szinleg feddhetlen kirdlyném Kedvét” — mondja a féltékeny-
ségét leplezetleniil fia elé taré Szellem 6ccsérdl, a csabitérdl. Es Hamlet ezt a ké-
pet épiti tovabb az anyjaval val6 hal6szobai jelentben: ,Egy gyilkos, egy gaz; /
Egy szklav, ki els6 férjed tizedének / Még huszadrésze sincs; egy vaz kiraly! / Or-
szag, uralkodas zsebtolvaja, / Ki polcrél lopta el a koronat, / Ugy dugta zsebre.”

Es ez a ,mosolygo, fajtalan gazember” egy nem tal mély szinhazi el6adas ha-
tasara katarzist él at, majd visszavonul a kdpolnéba, és egy szenvedélyes, sem-
mit el nem rejt6 gyénas formajdban probal enyhiilést talalni kinzé 6nvédjaira.
Ez az ember pontosan latja 6nmagat, a ,testvérgyilkost”, latja a véres kezét,
amelyre ,nincs elég esd az (idv egében, hogy fehérre mossa”.

Megprébal imadkozni. Meghajtja térdét, alazat, félelem, a megbocséatas vagya
hajtja. Majd a hosszd, meddd keresés utdn 6 maga éallitja le a konyorgést, nem
érezvén Gszintének, szivbdl jovének a blintudatat: ,Folszarnyal a sz6, eszme
lenn marad: / Sz6 eszme nélkiil mennybe sose hat.”

Hisz év alatt a bennem formal6dé Hamlet-kép, az egymast kovetd értelme-
zések gyakran taldlkoztak a tdrsadalmi valtozasokkal, a tantk koratél az erkolcs
viszonylagossé valdsan at a szembenézés, a tisztanlatds igényén at a kiengeszte-
16dés, a megbocsatas vagyaig. A Hamlet azonban nem , kulcs-drama”, a vilag ak-
tudlis kérdései csak silyos dramaturgiai egyszertisitések aran feleltethet6k meg
a darabbeli helyzeteknek. A Hamlet nem modellezi a tarsadalmi viszonyokat,
hanem a réluk valé gondolkozésban, az itélethez sziikséges tavolsdgban segit.
Hamlet igazsaga Osszetett kérdés: fontos benne a biin, de ugyanolyan fontos az
itélkez6 személye, moralis énképe, érzelmi viszonya a bilinéshoz és az aldozat-
hoz, és vallalt kiildetése: a vilag rendjének helyreéllitasa. Es ha a vildg nem haj-
landé ,helyreallni”? Akkor a Hamletben nagyon nehéz korszak jon, az élet sze-
retetének, a viladg értelmének megkérddjelezése: ,,S mily remekmi az ember! /
Mily nemes az értelme! Mily / hatartalanok tehetségei! Alakja, mozdulata mily /
kifejez6 és bamulatos! Miikodésre mily hasonl6 / angyalhoz! Belatdsra mily ha-
sonl egy istenséghez! / a vilag ékessége! az é16 allatok mintaképe! Es mégis, /
mi nekem ez a csipetnyi por? En nem gyonyorkédém az emberben...”

Az ember. A blinés ember. A megtévedt ember. Az 6nmagaval vivé ember. Az
emberben val6 hitét elveszt§ ember...

Minden Hamlet-értelmezés sarkalatos pontja ez.
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